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Chlopi a przedstawiciele wladzy lokalnej
w poczatkowym okresie intensywnej kolektywizacji (1948-1949)

Niniejszy referat ma odpowiedzie¢ na nastepujace pytania: jak pod koniec
lat czterdziestych naszego wieku uktadaty sie wzajemne stosunki wiejskich
pracownikow umystowych z mieszkancami wsi wystepujacymi zaréwno w roli
podatnikow, petentow, producentéw, konsumentéw itp., jak przebiegat proces
identyfikacji wiejskich urzednikéw, zwlaszcza pochodzenia chlopskiego, z
instytucja, w ktorej pracuja, jakie ksztaltowaty si¢ wsrdd nich postawy wobec
pracy fizycznej, pracy na roli i gospodarstwie w niezwykle trudnym okresie
przymusowej kolektywizacji.

Po wyzwoleniu utworzenie organéw wiadzy ludowej wymagato szybkiej
rekrutacji ludzi bliskich klasowo i politycznie dopiero co rodzacej si¢ wtadzy
ludowej. Nastapity szybkie awanse ludzi z partyzantki, nalezacych do PPR,
ZWM, SL, "Wici". Byt to chyba jedyny okres w dziejach PRL-u, kiedy w
aparcie lokalnym wiekszos$¢ stanowili rozumiejacy potrzeby wsi, starzy, jesz-
cze przedwojenni dziatacze spétdzielczy, cho¢ pojawiali sig rowniez zwyczajni
karierowicze. Klasycznym przyktadem byt niejaki , Klimkowski [z Wion-
czenia Nowego, pow. Gostynin, woj. warszawskie], ktéry swojg prace polity-
cznarozpoczal, jak zreszta tam prawie wszyscy w PSL, nastepnie przeszedt do
SD, pézniej porzucit i te partie i przeszedt do PPS i na koniec wyladowat w
PPR".

Najwieksze jednak na wsi oburzenie wywotywato faworyzowanie daw-
nych sympatykéw Niemiec’.

Przetomowa data w stosunkach rolnik-urzednik okazat si¢ lipiec 1948 1.,
kiedy to zapowiedziano zmiane polityki rolnej. Wywotato to w wielu regionach
panike’. Dlajej wyrazenia pojawiaja si¢ w Zrédtach takie okre$lenia, jak: nie-

1 Sprawozdania pracownikéw Departamentu V zrodzinnych wsi, 23 IX 1948, Wionczenin
Nowy, pow. Gostynin, woj. warszawskie, s. 101.

2 Ibidem. Sprawozdania pracownikdw..., Skowierzyn, pow. Tarnobrzeg, woj. rzeszowskie,
s. 136.

3 Zob. m. in. Archiwum Akt Nowych, Akta Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej
(dalej: AAN, KC PPR), 295/X11-48, Wydzial Rolny KW Kielce, s. 206; AAN, CKW PPS,
235/XVIII-50, Sprawozdanie Wydziatu Wiejskiego WK PPS w Bydgoszczy z miesiac
sierpiefi 1948, s. 123-124; D. Jarosz, Relacja Artura Starewicza o nastrojach spotecznych
na wsi w sierpniu 1948 roku, ,,Dzieje Najnowsze", 1993, nr2,s. 105.
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cheé, apatia, wyczekiwanie, niepewno$¢, nastawienie na ,,przeczekanie",
wspolistniejace z réznymi formami ,,biernego oporu", ostroznos¢, przygne-
bienie itp. Np. na zebraniu ZSCh w Sochaczewie odnotowano: ,, Tylko niedaw-
no skonczyt sie dzwonek pafiski. Czy juz znéw mamy na ten dzwonek biegaé w
kotchozie (oklaski). Nie wiem, jak zy¢ dalej, ale nie cheiatbym tego dzwonka
stysze¢, po co maja na nas robi¢ do§wiadczenia ". Sredniak w rozmowie ze
mna: ,>>Po co szerzy¢ te nienawis¢, czy my nie jednako urodzeni, przeciez
Polacy (...) po tym artykule w ,,Zielonym Sztandarze" to marszatek Kowalski’
wszelki mir u ludzi we wsi stracit (...) Chlopi teraz ubéstwiaja Wiestawa"’.
Dlaczego, pytam. ,,A bo ja wiem, moze Pan wie lepiej. Rece u chlopa teraz
opadty, jak maja zabiera¢ wszystko". Inny w tlumie, kiedy zona moéwi, zeby
szedt do domu, robota czeka: ,,Po co mi robié, kiedy i tak wszystko zabiora.
Najlepiej wszystko na taczke potozyé<<".

Powszechnie obawiano sie kolektywizacji’, czemu sprzyjaty poczatkowo
malo konkretne enuncjacje wladz centralnych na ten temat’. Obawy chtopskie
znalazty uj$cie we wzrastajacej liczbie najrézniejszych poglosek i plotek, jakie

4 Chodzio artykul Wiadyslawa Kowalskiego: O prawde i sprawiedliwosé, zamieszezony
w,.Zielonym Sztandarze", nr 33, 15 VIII 1948.

5 Pseudonim Wiadystawa Gomutki

6 AAN,KCPPR, 295/XI1-9, cyt. za: Co si¢ dzieje na wsi[ w :] D.Jarosz, op. cit.,s. 113.

7 .,Panuje niewatpliwy strach przed kolektywizacja, ktéra chlopi wyobrazaja sobie w

wiekszosci wypadkéw jako wypedzenie z ziemi i tworzenia "panstwowych dworéw".

[...] na wszystkich zebraniach Zw. S. Chi., naktérych ktokolwiek wystepowat przeciwko
kolektywizacji, spotykal sie z goracymi oklaskami sali. Wytwarzaly si¢ nastroje wzburzenia
[...] Glosy chtopow (Radom):
. 1. "dajcie naprzod o$wiate, ktorej brak, potem bedziemy gadac o spétdzielniach, jest jeszcze
dosérzeczy do zrobienia"

2. 5hagospodarz obawia sie, ze w "gospodarce wspélnej ludzie nie bedg zainteresowani
w pracy i wszystko upadnie".

3. kobieta Glogowska (kutaczka 45 morgéw, maszyny, zywy inwemtarz, bogata, znana
wokolicy z zamoznosci): "Nareszcie chlopy bedziecie panstwowe i Wasza ziemia tyz
bedzie panstwowa, doczekalismy si¢" (oburzenie sali, oklaski). Wyglasza z wielkim
oratorskim talentem dlugie przeméwienie przeciwko poltyce rzadu wobec bogatych,
przeciwko miastu i réznicy cen rolnych i przemystowych przeciwko polityce handlu
zagranicznego, przeciwko walce klasowej. "Komus zalezy zeby chlopy zateb braly,
aten trzeci na tym skorzysta", "trzeba, zeby sie chlopy nie kldcily, jezeli kto ma wiecej, to

wiecej widaé robi, a jak mniej to leni wy. Cisnatak, ze sami z ziemi péjdziemy" (oklaski
calej sali).

4. inny:" Panowie z prezydium powiedzcie, czy miedze bedg zaorane czy nie. Wy powiadacie
ze tak, amy ze nie chcemy inie damy". Cata sala: "wlasnie, chodzi o te miedze! Powiedzcie,

beda kotchozy, czy nie?,'
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‘obiegaty wowczas wsie: ,,ludno$¢ repatriowana zza Buga szerzy i rozpowsze-
chnia historie o kofchozach itp. Rzuca si¢ takie powiedzenia jak ,,ostatni raz
jemy biaty chleb, juz ostatni raz jemy wtasny chleb, nie warto przygotowywac
sie do robét jesiennych, bo i tak wszystko zabiora do kotchozéw '’. ,,W Pru-
dniku ze zlobka sezonowego dla dzieci, rodzice, przewaznie repatrianei, za-
brali 11 dzieci, motywujac, ze ztobek jest poczatkiem kolchozow"". Softys
jednej ze wsi w pow. Kutno glosit, ze ,,w gm. Opatéw sa juz zorganizowane

kolchozy, w ktérych urzeduja komisarze sowieccy"".

Aktyw terenowy sprzymierzencow PPR nie kryt swego rozgoryczenia, np.
juz 1 sierpnia 1948 r. dziatacze PSL woj. rzeszowskiego wyrazili swoj zdecy-
dowany sprzeciw przeciwko kolektywizacji. Identycznie postapili tego same-
go dnia dziatacze SL z pow. Jasto .

Najtrudniejsza probe charakteru przechodzili w tym okresie chtopi - urze-
dnicy, ktérzy musieli podja¢ decyzje czy jako lojalni urzednicy zorganizuja i
wstapia do spétdzielni, czy tez jako chtopi beda si¢ temu sprzeciwiac. Wieksz-
$¢ z nich znacznie réznita sie od swych odpowiednikéw z miasta. Byli wszy-
stkim znani. Tu posiadali ziemig, rodzing mieszkanie imiejsce pracy. Bylisa-

5 "zostawcie te spéldzielnie w spokoju, spoleczenstwo sobie nie zyczy nic takiego, co robi
zakl6cenie. Kazdemu daé po 10 haizakazaé kupnaisprzedazy i dzieleniaziemi wtedy nie
bedzie biedy 1 gruzlicy".

6 "panowie zasiedli w gorze i wmawiaja w nas, ze chcemy spéldzielni, amy chcemy butéw

nie po 25 tys. Niech nie méwia, ze przemysi przekroczyt 100%, kiedy nawozow brak.
Po co Mnic si¢ miesza do chtopskich spraw, kiedy jest od przemystu" itd. itd. (AAN,
KCPPR, 295/X11-9, cyt. za: Co si¢ dziejenawsi [ w :] D.Jarosz,op.cit.,s. 112-113.

8 ,,wzwigzkuzobawamiprzed "wypedzeniem z ziemi", zniechgceniem ekonomicznym na
wsi (chlopi wprawdzie podorywki, mlocik itp. robia, ale o inwestycjach mowia z wielkimi
atpliwosciami), w zwiazku z blednymi 1 szkodliwymi wypowiedziami naszych aktywi-
stow, jest rzecza konieczng, aby ktos z czotowych ludzi w Rzadzie (ewent. kilku) wypowie-
dzialo si¢ jasno w sprawach kolektywizacji, whasnosci, przysziosci wsi itd. Dotychczasowe
wypo wiedzi, nader skape i nie zawsze zrozumiane przez masy, sa jawnie nie wystarczajace”
(AAN, KCPPR, 295/XI11-9, cyt. za: Co sie dziejena wsi [w:] D.Jarosz,op. cit.,s. 114 -
115. Por. AAN, KC PPR, 295/X1-293, Sprawozdanie KW PPR w Rzeszowie za miesiace
czerwiec i lipiec 1948, s. 250;295/1X-92, t. 1, Sprawozdanie Wydzialu Organi zacyjnego
KW PPR w Bydgoszczy za miesiace czerwiec-lipiec 1948, s. 120

9 Archiwum Komendy Policji Wroctaw, 149/16, Raport miesi¢czny z 9 VIII 1948, cyt. za:

M. Ordytowski, Sytuacja na wsi dolnoslaskiej w swietle raportow milicji obywatelskiej
w latach 1945-1948. Materialy, ,,Sobdtka" 1995, nr3-4,s. 191.

10 CAMSW, MBP 41/462a, Biuletyn informacyjny nr 18/40z 18 IX 1948, s. 140.

11 CAMSW, MBP 41/462a, Biuletyn informacyjny nr 18/40z 181X 1948, s. 140.

12 A.Daszkiewicz, Spoldzielczosé produkcyjnaw opinii ludnosciwiejskiej Rzeszowszczyzny,
,,WiesiPanstwo", 1993, nr1,s. 187.
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siadami: Frankiem, Zenkiem a nie wyniostym paniskiem. Nie uczestniczyli w
masowym wychodzZstwie do miast, nie korzystali z szans zdobycia wyzszego
wyksztalcenia poza terenem swojej miejscowosci i nie posiadali zbyt duzych
areatéw ziemi, a tym samym i ich dochody nie byly duze. Dlatego, az do mo-
mentu zaktadania spétdzielni produkcyjnej, chetnie podejmowali prace w
wiejskich instytucjach. Poczatkowo z powodzeniem uprawiali dwa zajecia:
niezaleznych rolnikéw i lojalnych funkcjonariuszy aparatu administracji. Jed-
nak te dwa style zycia klécity sie wewnetrznie i dezintegrowaty ich osobo-
wosci. Jako rolnicy stawali si¢ niezaleznym indywiduum, normujacym sobie
zakres, czas 1 nat¢zenie pracy. Podejmujac drugi zawdd, przysposabiali si¢ do
mys€lenia w kategoriach hierarchii, stawali sie zastraszeni i zalezni od taski
przetozonych"”, cho¢ oczywiscie nie wszyscy: ,,Nie nauczytem sie tylko jedne-
go: pisania takich sprawozdan, jakich zyczyliby sobie moi bezposredni zwie-
rzchnicy, Zamiast klajstru, nacigganych cyfr, okraglych stéwek, wstawiatem
prawdziwe dane. Przez to tracitem prawo do premii czy nagrody, a tymczasem
moi koledzy zawsze wykazywali same pozytywne wyniki, mieli wiec znacznie
lepsze ,,0siagniecia", za co otrzymywali premie, cieszyli si¢ uznaniem. Mnie
za$ mieli za ,, frajera""*

Napér tendencji do przyspieszonej kolektywizacji powodowal wsréd
chtopéw-urzednikéw zamieranie cech spotecznych prywatnego posiadacza
ziemi, wzmagajac jednoczesnie manifestacje¢ mentalnosci urzednika, ktéry
zaniedbuje pole, ogranicza hodowle i nie inwestuje we wtasne gospodarstwo
rolne, skazujac je na powolny upadek. Jakze czesto zmuszani byli do prze-
prowadzenia uspotdzielczenia, 1 robili to, cho¢ z musu, w obawie przed utrata
tak intratnej na wsi pracy lub szykanowaniem rodziny. Stanistaw Karpinski,
rolnik z pow. Glogéw wspominat: ,,Prawda, ze nie bytem entuzjasta tej gospo-
darki. Nie mogtem pogodzi¢ si¢ z mysla wiaczenia do wspdlnoty naszego
dorobku. Stronitem od tego, mimo ze gtéwny nacisk ktadziono na aktywistow,
a przeciez woéwczas petnitem bardzo zaszczytna funkcje zastepey przewodni-

czacego Gromdzkiej Rady Narodowej oraz bytem radnym powiatowym"",

13 B. Golgbiowski, Z. Grzelak, Ewolucjardlipozycji inteligencji w srodowisku
wiejskim, [w:] Mtode pokolenie wsi Polski Ludowej (dalej MPWPL), t. 7, s.30.
Por. J. Szczepanski, Inteligencja a pracownicy umystowi, "Przeglad Socjologiczny",
1959, t. X11/2.

14 Moje zycie w Polsce Ludowej. Wspomnienia, red. J. AniotiE. Gajewski,
Warszawa 1969, J6zef Kapuscinski, referent spotdzielczy PZ ZSCh w
Przemyslu, repatriant, s. 378.

15 Moje zycie w Polsce Ludowej ..., Wspomnienia Stanistawa Karpinskiego, Gorkowo,
pow. Glogow, rolnik, s. 69-71.
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,,powiedzieli mi, ze moim zadaniem jest zalozy¢ w mojej wsi spotdzielnig
produkcyjna, ja powiedzialem, ze jezeli tak, to niech mnie zwolnig z prezesa
GS, lecz nie chcieli zwolni¢, a ja nie chciatem organizowac [...]. i wtenczas
zaczgto stosowac terror, zamknigto niestusznie mi zone i corke, pozniej corke
zwolniono z pracy i nigdzie nie mogla otrzymaé pracy, bo gdzie prace
otrzymata, to wkrétce ja zwolniono""

Wydaje sie, ze wiekszo$¢ chltopéw doskonale zdawata sobie sprawe ze
swoistego rozdwojenia swych znajomych. Wg mieszkanca wsi Babiniec w
pow. Ketrzyn ,, Taki agitator na cztery oczy przy kieliszku powie kumowi:
,,wiecie, jachleb chce jes¢ 1 dlatego musze gadac, ale wy - miejcie swoj rozum".
Totez kazdy gospodarz mniema to samo, tj., ze urzednicy musza gadaé, gos-
podarze musza stuchac, lecz réwniez musza mie¢ swéj rozum. Niektorzy urze-
dnicy bardzo nalegajg w celu otrzymania podpisu stwierdzajacego, ze dany
obywatel dobrowolnie zgtasza si¢ za czlonka do zaktadajacej sie spotdzielni
produkcyjnej. Taki urzednik pracuje nad zatozeniem spotdzielni produkcyjnej
w celu zdobycia pochwaty i otrzymania nagrody za zatozenie spotdzielni pro-
dukcyjnej, ale weale go to nie obchodzi jak beda chlopi pracowaé tak weia-
gnieci do gospodarki zespotowe;j"".

Bezpartyjny gospodarz Jan Gérnik ze wsi Biatuty w pow. Sochaczew do-
dawat: ,,Co on bedzie propagowal jak on sam jest przeciwko temu, ze dzis jest
peperowcem, bo musiat si¢ zapisac, ale jak sie zmieni, to on bedzie inny, bo
przede wszystkim jest Polakiem, a jak si¢ zmieni to i tak mu nic nie bedzie, bo
nie byt przeciez aktywnym i bede przeciez wiedzieli, ze kazdy chtop zapisat sie
pod przymusem""*.

Rolnicy starali si¢ dostawa¢ do panujacych stosunkéw. Jak wspomina na-
uczyciel z zielonogdrskiego ,, Wiele razy chiopi oficjalnie, na zebraniach lub w
innych miejscach publicznych inaczej sie do mnie odzywali, a inaczej "w
rozmowach prywatnych". Niejeden raz po zebraniu zapraszali mnie gdzie$ do
chatupy i pytali, méwiac: "A teraz niech pan nam prawde powie, jak to, co pan
tam gadat, wyglada w rzeczywistosci". Co byto robi¢ ? Potwierdzaé stowa wy-
powiedziane z trybuny - byto oczywistym nonsensem. Zaprzeczac - rowniez. A
wiec §lepauliczka"”.

16 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, Zbiér: Nowe Pamigtniki Chlopow (dalej:
AZHRL,NPCh) nr 1663, prezes GS, cyt. za: St. Siekierski, Swiadomosé chlopéw okresu
kolektywizacji w §wietle pamigtnikow. ,,Przeglad Humanistycz ny", 1990, z. 4, s. 54-55.

17 AZHRL,NPChnr422, synrolnika, Babiniec, pow. Ketrzyn, olsztynskie, s. 24-25.

18 AAN,KCPPR, 295/IX-415, Sprawozdania pracownikow..., wie$ Biatuty, pow.

. Sochaczew, woj. warszawskie, s. 128-129.
19 MPWPL, t. 6, nr 4386, nauczyciel w zielonogorskim, ur. 1919 na LubelszczyZnie, s. 329.
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Wihasnie te momenty zwigkszonego nacisku metodami administracyjnymi
uruchamiaty wsrod chtopoéw-urzednikéw mechanizmy obronne. Zrzekali sie
wlasnej ziemi, zarazem nie rezy gnujac z pracy w urzedzie, albo wymigiwali si¢
od decyzji w tej sprawie, a w migdzyczasie rozpisywali grunt, zakupywali zie-
mie w innych wsiach, gdzie nie zaktadano jeszcze spotdzielni produkeyjnych.
Sporadycznie rezygnowali z pracy na posadzie urzedniczej”, np. sekretarz KG
PPR w Wionczeninie Nowym w pow. Gostynin, woj. warszawskie, juz zaraz po
plenum lipcowym w 1948 r., méwit do znajomych, ze chce si¢ odsunaé od
polityki i zaja¢ swoim gospodarstwem®': ,,powiedzieli mi, ze moim zadaniem
jest zatozy ¢ w mojej wsi spotdzielni¢ produkeyjna, [...] na walnym zebraniu GS
sie zwolnitem i zupelnie wycofatem z pracy spéldzielczej"”. Podgrzewato to
jeszcze nastrdj przygnebienia: ,,ludzie [ ...] méwia, ze jesli juz peperowcy zajeli
takie stanowisko to rzeczywiscie kolektywizacja im zagraza"”. Odnotowano
zjawisko oddawania przez chtopdw legitymacji PPR, SL i ZSCh™. W gro-
madzie Zarnowiec( pow. Jasto) we wrzesniu 1948 1. rozpadlo si¢ catkowicie
Koto SL. Przestali naptywac¢ nowi cztonkowie. Na zebraniu werbunkowym we
wsi Kosowo (pow. Kolbuszowa) na 70 uczestnikow do SL zapisato si¢ 2, w
Przedb6rzu nikt, mimo 115 zgromadzonych®.

Terenowe komitety PPR, oceniajac trzezwo faktyczne nastroje wsrod
chtopow, prosily o odroczenie planowanej akcji organizowania spétdzielni
produkeyjnych oraz o roztozenie jej na dtuszy czas. Propozycje te nie byty jed-
nak brane pod uwage. Wrecz przeciwnie, wladze centralne usilnie domagaty
sig przyspieszenia prac nad typowaniem konkretnych wsi, w ktérych moznaby
w niedtugim czasie zorganizowac kolektywizacje gospodarstw. Zdaniem KC
"niezdrowa sytuacja na zebraniach gminnych wytworzyla si¢ dlatego, ze aktyw
pojechat w teren na te zebrania z obawa, ze wies$ nie przyjmie zagadnienia
spotdzielczoscei. [...] na wsi istnieja zdrowe sity, ktérym odpowiada kolektywna

20 B. Golebiowski, Z. Grzelak, Ewolucja rél i pozycji ..., s. 30.

21 AAN, KCPPR,295/IX-415, Sprawozdania pracownikéw..., Wionczenin Nowy, pow.

,  Gostynin, woj. warszawskie, s. 104.

22 AZHRL,NPChnr 1663, prezes GS. cyt... za: St. Siekierski, Swiadomosé chlopow okresu
kolektywizacji. .., s. 54-55.

23 AAN, KCPPR, 295/1X-415, Sprawozdania pracownikow..., Skowierzyn, pow.
Tarnobrzeg, woj. rzeszowskie, s. 137-139.

24 AAN, KCPPR,295/1X-333, Sprawozdanie Warszawskiego KW za miesiqc sierpien
1948,s.101. .

25 A.Daszkiewicz, Spoldzielczosé produkcyjnaw opinii ludnosciwiejskiej Rzeszowszczyzny,
,»WiesiPanstwo", 1993, nr 1, s. 188.
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gospodarka"*. Na plenum sierpniowo-wrze$niowym proklamowano walke "o

oczyszczenie 1 odnowienie wiejskiego aparatu gospodarczego i administra-
cyjnego", ktéra polega¢ miata na powaznej wymianie, zdyscyplinowaniu i wy-
rzucenia z tegoz aparatu "poplecznikéw kutakow" a ptk F. Ksiezarczyk, zastep-
ca komendanta gléwnego MO do spraw polityczno- wychowawezych, juz w
dniu 23 III 1948 r. na odprawie komendantéw powiatowych MO zapowiadat:
,,Zasadniczym zadaniem na rok 1948 jest zwalczanie wrogéw demokracji, bez
zadnej réznicy, pod jakim pozorem i pod jaka postacia oni wystepuja"”’.

Inaczej méwiac naczelne wiadze polityczne uznaly, ze nalezy wymienié
aparat gromadzkiej wtadzy, gdyz w ciagu tych 3-4 lat zdazyt sie ,,zmienic
klasowo". Juz nie mozna bylo mu ufac. Przede wszystkim postanowiono
pozby¢ si¢ wszystkich, jak ich nazywano ,,niezdecydowanych" i posiadajacych
wilasne, dochodowe gospodarstwa rolne, a oprzec sie na biedocie.

,,Moje pochodzenie i sposéb gospodarowania niby nie stawiaty mnie w
rzedzie typowych "kutakéw', a tym samym ludzi wyrzuconych "za burte
spoteczng". A jednak... Nie dostatem zaproszenia na sesj¢ Gminnej Rady Naro-
dowej. Nie powiadomiono mnie o zebraniu Zarzadu Gminnego ZSCh. [...]
Ogolnikowe powiedzenie "wiecie, o co chodzi" niewiele mi méwito. Jedyny
méj 6wcezesny "grzech" to posiadanie 5 kréw i fakt, ze dobrze gospoda-
rowatem"”.

Usuwano za wrogi stosunek do spétdzielczosci produkeyjnej. Nie zwra-
cano uwagi narewolucyjna przysztosé, wspétprace z PPR w okresie okupacji i
aktywny udzial w odbudowie. Liczyla si¢ tylko obecna, przychylna i czynna
postawa wobec kolektywizacji”.

Nastapit nabér nowych kierownikéw zycia publicznego, reprezentujacych
wilasciwg "strong zawodows, klasowa, moralna, postawe czujna, wyrobienie
polityczne i umiejetnosci zwalczania wrogich wplywéw"™. Jednoczesnie
gwaltownie zwigkszyla sie ich liczba. Wiazato si¢ to z powstaniem nowych
instytucji, takich jak POM-y, $wietlice, biblioteki, radiofonia przewodowa, ad-
ministracjarzadowai partyjna.

26 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Poznaniu, PZPR 74/1V-4, Przem6wienie przedsta-
wicielaKC PPR A. Alstera na posiedzeniu egzekutywy KW PPR w Poznaniu w dniu 30 IX
1948 ., cyt. za: A. Dobieszewski, Kolektywizacjawsi polskiej 1948 - 1956, Warszawa
11993 Sst 47

27 AKP WR., 146/2, Protokétz odprawy komendantéw powiatowych MO woj. wroctawskiego
2231111948, cyt. za: M. Ordytowski, Sytuacja nawsi dolnosigskiej...,s. 189

28 Moje zycie w Polsce Ludowej..., wspomnienia Czestawa Karmela, rolnika, zam. Rézyny,
pow. Gdansk, s. 37.

29 AAN,KCPPR,295/IX-415, Sprawozdania pracownikéw..., Skowierzyn, pow. Tarnobrzeg,

woj. rzeszowskie, s. 137-139.
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Kim byli? Matorolnymi lub dzie¢mi chtopskimi, ktérym komunisci umo-
zliwili awans, przy czym nie zawsze patrzono na kwalifikacje. ,,Ilez to krwi
napsuli oni chtopom w zatatwieniu prostych spraw tylko dlatego, ze nie znali
swoich obowiazkéw"”. Rolnicy z oburzeniem wspominaja: ,,Sottysem w na-
szej wsi byl analfabeta [...] Poczatkowo wszystkie kwitariusze prowadzita
zona, a tymczasem sottys wyrobit sobie juz podpis w postaci dymu i uczyt si¢
liter"” czy tez: ,,Soltysem w naszej wsi zostat biedak, ktéry byt przedwojennym
parobkiem u naszych kmieci i dworskim fornalem. Byt to cztowiek uczciwy,
ale niepismienny, totez otoczyli go zaraz r6zni doradcy, ktérzy pierwsze, co go
nauczyli, to pi¢ wodke"”

Wilasnie do nich z osrodkéw wiadzy powiatowej przyszly pierwsze im-
pulsy do zmian w duchu nowej polityki rolnej. W tych lokalnych centrach de-
cyzyjnych tlumaczono dyrektywy nadchodzace "z gory" na fakty spoleczne
dopasowane do realnej sytuacji konkretnego terenu. Wdzigczni za awans ocho-
czo organizowali spoldzielnie produkeyjne, za co traktowani byli przez wies
niechetnie. Wydaje si¢ jednak, ze nie byli tym zrazeni. Z duma wspominali:

,,Dzisiaj ide do wsi, w ktérej organizuje si¢ spétdzielnie produkeyjna. Juz
w tej chwili boje sie. Ile to juz razy zostatam wyrzucona z mieszkania, ilez razy
padly brzydkie, ordynarne stowa - nie mozna tego zliczy¢€. Ale trzeba praco-
waé, gdyz takie sa zalozenia partii, a to co wysuwa partia i organizacja ZMP-
owska jest stuszne"*'.

»l.--] zostalem wystany do miejscowosci Banie, [...] z poczatku nikt [z
chtopow] nie cheial wynajaé mi pokoju, przez kilkanascie dni sypiatem wigc na
biurku w jedynym pokoju, jaki mielismy do urzedowania"”.

,,Duzo mieliSmy kiopotéw ze znalezieniem pomieszczen na kwatery [...]
Nikt nie cheial nas przyjac. Nie pomagaty thumaczenia, nie pomagaty prosby

30 Archiwum PRN w jednym z wojewodztw wschodnich, cyt.. za: B. Golgbiowski,
Z. Grzelak, Ewolucjarélipozycji..., s. 29.
31 Dwastarty. Wypowiedzi nadestane na konkurs ogloszony przez ZG ZMW iredakcje
"Zarzewia" w 1969 r. Wybor i opracowanie H. Maziejuk, M. Pisarek, S. Wiechno,
Warszawa 1970, wspomnienia M. Dziubek, Zukéw, pow. Nowa Sél, wroctawskie,
ur. wrzeszowskim, s. 163.

32 MPWPL t. 3, nr 5393, rolnik na gospodarstwie rodzicow 4,5 ha, pow. Tomaszow Lubelski,
woj. lubelskie, ur. 1935, s.375-376.

33 MPWPL, t. 5, nr4333, rolnik na gospodarstwie rodzicow 3 ha, ur. 1930 Babiniec,
rzeszowskie, s. 284.

34 MPWPL,t.6,nr 5081, nauczycielka, ur. 1937, s. 269.

35 Pokolenia przemian wsi polskiej, t. 2 Budujac nowa ojczyzng. Wspomnienia dziataczy
mlodziezowych, red. J. Dancygier, T. Szczechura, Warszawa 1986, wspomnienia Janusza
Gieldona, aktywisty i pracownika POM, ur. 1929 w Laskach, pow. Czarnkéw, poznanskie,
s. 157-158.
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urzedowego soltysa. Ludzie nie chcieli na nas patrze¢, odwracali si¢ od nas,

weszyli w nas zblizajace si¢ dla siebie "nieszczescie". Gdzieniegdzie wyzy-
wano nas: "lIdZcie tam, skad przyszliscie... Nie ruszymy sie stad... Nie pozwo-
limy budowa¢ Nowej Huty na naszych polach... Wynoscie si¢, wy najemnicy
bolszewiccy..." itd. [...] Ani jajka, ani mleka nie mozna byto kupi¢ w wioskach
po wszystko trzeba byto calymi kilometrami chodzi¢, a najezesciej jezdzi¢ az
do samego Krakowa"™.

Zdecydowanym zwolennikom kolektywizacji zamieszkiwanie w jednej
miejscowosci razem z tymi, ktérych chciato si¢ naméwié na spoétdzielcze
gospodarowanie wcale nie pomagato: ,,Dosztam wtedy do wniosku, ze czasem
jest trudniej pracowaé wsréd swoich, gdyz wysuwane przez mnie argumenty
poréwnane byly z osiagnieciami rodziny lub najblizszych"”’. Nieraz styszeli
sfowa" ,,na swoim nie umie zagonie gospodarzy¢, a na takim obszarze da
rade"”. ,,Rzucano we mnie kamieniami i kotkami, nawet psami szczuli, grozo-
no $miercia"”. , Nieraz wieczorem idac przez wies styszalem zlorzeczenia na
mnie. Kobiety szykowaly sie na mnie z grabiami"*.

Zauwazano ich partyjnos¢ i zwiazek z sitami bezpieczenstwa: ,, W mnie-
maniu wigkszosci ludzi naszej wioski kazdy partyjny byt czyms niegodnym
wartosci cztowieka. Czesto tez pod ich adresem mawiano: "Zeby go $wieta
ziemia nie nosita". na podobne zdanie narazeni byli cztonkowie ZMP, a nawet
Zwiazku Samopomocy Chtopskiej"". ,,[...] zaczatem pracowaé jako sekreterz
gminny ZSCh [...] Bano si¢ mnie. Rodzice ostrzegali dzieci, aby w ogdle ze
mna nie rozmawiali, gdyz pewno naleze do UB"*’. Najwiekszym ublizeniem na
wsi bylo okreslenie ,,ty peperuchu", dlatego cztonkowie PPR ukrywali swoja.
przynalezno$é¢®. , Powiedzialam jej [siostrze, cztonkini ZMP], ze jest taka czer-

36 Wspomnienia Alojzego Cyrulika, jednego z projektantéw Nowej Huty, Pamigtniki
inzynieréw, red. K. Bidakowski, M. lfowiecki, T. Wojcik, Warszawa 1966, s. 454 - 455.

37 Pamigtnikipokolenia. Prace nadestane na konkurs wspomnien "Roslismy z polska
Ludowa", Warszawa 1966, s. 262, (autokarka to agronom w woj. krakowskim, ur. 1933).

38 AZHRL,NPChnr 78, Libusza, pow. Gorlice, woj. rzeszowskie, s. 8.

39 AZHRL,NPCh nr410, Piotrkow-Gulaczow, pow. Opatéw, kielckie, s. 2.

40 AZHRL,NPChnr 76, Nowotaniec, pow. Rzeszow, s. 12.

41 MPWPL, t. 3, nr3416, listonosz, pow. Przasnysz, woj. warszawskie, ur. 1935, s. 326.

42 MPWPL, t. 3, nr 4886, pracownik umyslowy, w okresie pisania pamietnika rolnikana
gospodarstwie rodzicéw, Chocholow, pow. Losice, woj. warszawskie, ur. 1933, s.450

43 AANKCPPR, 295/1X-415, Sprawozdania pracownikow Stragi, pow. Gdansk, woj.
gdanskie, s. 204
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wona, ze przez nia ludzie boja si¢ nawet ze mna co badz powiedzieé¢. Kryja si¢
przede mna, jak kto §winie zabije, bo sie boja, ze p6jdzie na UB na skarge"". Ja
nawet, jako prenumerator dziennika "Wolnos¢" i tygodnika "Przyjazn", bylem
ostrzegany, czy czasem nie za duzo interesuje si¢ tym, co tam w Kraju Rad si¢

Roznie zreszta z przynaleznosci do PPR bywato, np. chtopi ze wsi Wrecza,
pow. Grodzisk Mazowiecki, woj. warszawskie ,,wszyscy zapisali si¢ dla uzy-
skania ziemi poniemieckiej"”. W Siedliskach, pow. Brzozéw, woj. rzeszo-
wskie ,,liczebnos¢ swa koto PPR zawdzigcza komendantowi MO, ktéry do-
puszezal si¢ niewlasciwych metod werbunku. Wyzywat do siebie na poste-
runek chtopow i kazat si¢ zapisywaé do PPR. Mowil, ze jezeli nie zapisza sig, to
beda wywiezieni"".

O przedstawicielach spotdzielczych czy soltysach méwiono: ,,Ludzie nie
chea ich stuchaé, bo powiadaja, ze ich nie wybierali. Wigc nie maja w stosunku
do nich zadnych obowigzkéw. [...] Mowiag to na tej podstawie, ze ich nie
wysuneli nakandydatéw, co jest prawda"*

Nic wige dziwnego, ze ludzie ci czuli si¢ wyalienowani ze swego Srodowi-
ska. Byli $wiadomi niecheci innych mieszkancéw w stosunku do siebie, a z
drugiej strony uwazali si¢ za nosicieli przebudowy wsi, dziataczy torujacych
droge do nowoczesnosci: ,,Nazywano mnie z tego powodu szpiclem groma-
dzkim, lecz takim szpiclem by¢ jest dla mnie zaszczytem, a nie hanba"”. ,,Jako
korespondent bytem straszony, przysylano mi anonimy"”. ,,W pierwszym
zwrocono mi uwage, ze dziedzice, ktorym poodbierano majatki, to sa praw-
dziwe meczenniki. Wybratem sobie niedobra droge w zyciu, mam zawrécic z
tej drogi, bo jeszcze czas - to byty koncowe stowa w liscie pierwszym. Drugi, ze
mam sobie oczy przetrze¢, bo jestem Slepa, zawrdci¢ z tej drogi, bo nie-
wlasciwa wybralam, pozatuje, ale bedzie za p6zno. Trzeci - to juz grozba. Jesli
nie chce zawréci¢ z tej drogi, to nie mam si¢ co dziwic, gdy jednego dnia
zabraknie mi powietrzai wody. Ostatniego listu przelaktam sig, ale nie dtugo.

44 MPWPL, t.3,nr 4742, gospodyni, ojciec malorolny, sklepikarz, matka stuzaca. pow.
krakowski, ur. 1924, s. 163.

45 J. Stryczek, Chiopskim piorem, wyd. II, Warszawa 1984, s. 389.

46 AAN,KCPPR,295/IX-415, Sprawozdania pracownikow..., wies Wrecza, pow. Grodzisk
Mazowiecki, woj. warszawskie, s. 124.

47 AAN,KCPPR,295/IX-415, Sprawozdania pracownikow..., Siedliska, pow. Brzozow.
woj. rzeszowskie, s. 145-146.

48 MPWPL, t. 3, nr 4685, uczen technikum, ur. 1944, syn matorolnego 1.45 ha, Nowa,
pow. Lancut, s. 762.

49 NPChnr20, cyt... za: St. Siekierski, Swiadomogé chlopéw okresu.... s. 59.

50 AZHRL,NPChnr 352, Debica, pow. Cztuchow, koszalinskie, s. 28.
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n3!

Chcieli mnie nastraszyé, ale im sie nie udato

Dla niektérych przedstawicieli organéw wtadzy nieograniczona, niekon-
trolowana wtadza stata sie mozliwos$cia tatwego zarobku, czy to w postaci
brania fapowek, pijanstwa, czy tez w postaci okradania zalegajacych w dosta-
wach chtopéw. Stosunkowo szybko przynajmniej czgs¢ z nich, wskutek swojej
niekompetencji i arogancji w opinii spotecznosci wiejskiej, zyskata miano nic
nie robiacych, a zyjacych z pracy innych™: ,,Co tez ten soltys nie robit, rolnicy
whptacali podatki, a on brat pieniadze do kieszeni, nie wydajac kwitu lub wy-
dawat jakies$ lewe kwity, a pdZniej egzekucja przychodzita i $ciggata podatki:
Tym co robili u niego i dawali popi¢, umarzat plany i podatki. Soltys w ogodle
nic na gospodarce nie robit, bo wszystko zrobili ludzie. [... W CUS-ie] robili
réznego rodzaju kombinacje z ziemia, tak, ze bogaci rolnicy, ktérzy dawali im
lapowki, w rejestrach prawie nic ziemi nie posiadali, no i nie ptacili"”. Réwniez
mieszkancy wsi Marchwacz w pow. Kalisz, woj. poznanskie, bez zaptaty ob-
rabiali softysowi ziemie¢. Nie sprzeciwiali si¢, poniewaz mogt ich wystac w
ramach szarwarku gdzies daleko Iub nie pomogt przy uzyskiwaniu ulgi. Chtopi
z tej samej wsi dodawali, ze rowniez na posterunku MO nic si¢ nie zatatwi bez
wodki"™,

Jak wspomina mierniczy z pow. Kotobrzeg, ,, TlTumaczytem, namawiatem,
zeby sig ludzie zwrécili bezposrednio do partii, lecz chlopi uwazaja, ze ,,kruk
krukowi oka nie wykole", partia nic swojemu czlonkowi nie zrobi, a oni jako
bezpartyjninanic liczyé nie moga"”.

Prébowano poradzi¢ sobie w inny sposéb. Osoby wptywowe zapraszano
na $lub i inne uroczystosci rodzinne”. Pojawilo si¢ przeswiadczenie, ze jezeli
urzednik to pijak, to lepiej bedzie sie z nim robito interesy”’. Gospodarz Kim

51 NPChnr 1312, cérkaizona fornala, ur. 1903, cztonkini spétdzielni produkcyjnej w
pow. Inowroctaw, s. 273.

52 Wg szacunkowych danych w 1958 roku w Polsce na wsi bylo zatrudnionych 130000 urzgd-
nikéw. (Z. Grzelak, Pozycja spoleczna pracownikow umystowych na wsi w §wietle pamigt-
nikéw, w: MPWPL, t. VII "Nowe zawody", Warszawa 1969, s. 232 ( na podstawie danych
URM, CRS "Samopomoc Chtopska", Centrali Spotdzielni Oszczednosciowo-Pozyczko-
wej).

53 MPWPLt. 3, nr 5393, rolnik na gospodarstwie rodzicéw 4,5 ha, pow. Tomaszéw Lubelski,
woj. lubelskie, ur. 1935, s.375-376.

54 AAN, KCPPR, 295/1X-415, Sprawozdania pracownikow.... Marchwacz, pow. Kalisz,
woj. poznanskie, s. 185.

55 AAN,KCPZPR,237/V-307, Pismo mierniczego, zam. Poradz, pow. Kotobrzeg,

koszalinskie,z271111949,s.21.

56 MPWPL, t. 6,nr 5095, nauczyciel w woj. bydgoskim, ur. 1937 w Korcu na Wolyniu,
ojciec byt whascicielem kamieniolow, s. 254.

57 AZHRL,NPCh 420 sottys Kacze pow. Pultusk woj. warszawskie, s. 25.
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Konstanty o$wiadezyt mi, iz moze rzadzi¢ obojetnie kto, byleby dat cztowie-
kowi zy¢"”.

Wg agronoma z warszawskiego: ,,Chlopi czestujg [wodka] w imie swoich
celow. Jest to pewna forma tapdwki, za ktora nikt nie chwyci zareke. Jesli bydle
ciezko choruje i padnie, to chiop, z ktérym lekarz przy wizycie tracit sie kie-
liszkiem uwaza go za swego i wierzy, ze ten w papierach sprawy poprze z ko-
rzy$cia dla niego. Wyjatkowe sg poczestunki grzeczno$ciowe, gospodarskie.
Przewaznie sa "na wynos", na pomysine zakoficzenie sprawy"”.

Wg prof. Narojka, ,,Dopoki petent liczy na to, ze starania moga przyniesé
jakie$ korzysci - a wiec dopoki pozostaje w swej roli - unika ostrej konfrontacji
z dysponentem. Jest raczej unizony wobec instytucji panstwowych zawia-
dujacych jego sprawami - albo szuka wptywowych protektoréw"®.

Chlopi uwazali, ze ,,za duzo [jest] urzednikow. Przed wojna tez tak si¢
mo6wito, a byto ich dziesie¢ razy mniej. Teraz trzeba godzinami do nich cze-
ka¢""'. Ubolewano, ze ,,szkola wszystkich i szkola, nie maja ich gdzie upchna,
to nowe posady robia. A z chtopa ciagna. Nigdy dobrze nie bedzie, bo za duzo
sie szkoli, a kto bedzie §winie pasat?" "Bogac nieprawda - przytakiwali sasie-
dzi. [...] ,,Wycisna oni z nas, to wycisng, nawet odetchu si¢ nigdy nie ma.
Chtopu byla bieda, jest i bedzie""

Najgorzej obawiano sie jednak przyjezdnych - ,,obcych", przeciwstawienie
sie ktorym bylo bardzo niebezpiecznie, gdyz mogli wezwac juz nie tylko
lokalnego, znanego wszystkim milicjanta, ktérego rola praktycznie spro-
wadzata sie do pobierania kar za trzymanie baniek z mlekiem w studni, brak ta-
bliczki przy wozie itp. ale réowniez bezwzglednych pracownikéw UBP”: , [...]
zajezdzaty taksowki od brzegu wsi. Duzo ludzi juz $pi. Sekretarz budzi i kaze
stawia¢ na zebranie. Wielkiego szumu narobit tym samochodem, na palcach
gwizdal, mezczyzni z domu pouciekali. Sekretarz solidnie szukat ludzi, za-
gladat pod pierzyny do kobiety, czy tam nie ma me¢za schowanego. W rezultacie

pewna cze$¢ ludzi zastraszonych przybyta na zebranie"*

58 AAN, KCPPR,295/IX-415, Sprawozdania pracownikéw..., wies Wrecza, pow. Grodzisk
Mazowiecki, woj. warszawskie, s. 126.

59 MPWPL nr3631, "Wie$ Wspélczesna", 1964, nr 6, s. 84-85, agronom, ur. 1933 w
warszawskim.

60 W.Najorek, Jednostka wobec systemu. Antropologia trwania i zmiany, Warszawa
1996,s.25.

61 AZHRL,NPChnr 1026, gospodyni, pow. Tarnobrzeg, s. 20.

62 MPWPL, t. 2, nr 4283, nauczycielka przedszkola, olsztynskie, s. 400401.

63 AAN,KC PPR,295/1X-415, Sprawozdania pracownikéw..., Karolew, pow. Sokotow
Podlaski, woj. warszawskie, s. 108.

64 AZHRL,NPCh420 soltys Kacze pow. Pultusk woj. warszawskie, s. 22.

91



,,P0 przyjezdzie na miejsce zwoluje do szkoty zebranie. Siedzimy do p6z-
nej nocy z kierownikiem szkoty. Na zebranie nie przyszedt nikt. Soltys mnie
unika irozmawia ze mna jezykiem stuzbowym. To samo inni. W Prehorytach
spotykani ludzie, zagadnigci na temat spotdzielni, kiwaja madrze glowami,
przydeptuja nogami i odchodza z gestem - ,,a bo ja wiem? - jak wszyscy to i
ja"(S-

,,Niektérzy nadgorliwi z aparatu wladzy partyjnej, brutalnym wrecz terro-
rem gwalcili chtopéw, azeby wykazac sie tylko sukcesami w budowie soc-
jalizmu na wsi"*. Komendant MO w gminie Podlaszcze w pow. Opatéw Miele-
cki byt postrachem, lubit méwic: ,,Chaméw trzeba trzymac krétko za morde"”’.

Wszelkie akcje dwezesnych wiadz, nagminne famanie praworzadnosci
powodowatlo, ze chtopi przestawali ufa¢ jakimkolwiek instytucjom rzadowym.
Nastapita réwniez utrata zaufania do mediéw, np. ,,Chlopi nie wierzyli, ze
buduje sic Nowa Huta, nowa Warszawa itd."®. ,, Po powrocie z wycieczki do
Warszawy, moi sasiedzi pytali si¢ czy rzeczywiscie jest taka odbudowa War-
szawy jak gazety pisza"”. Od 1949 roku na terenie wiejskim odnotowano
wyrazny spadek kolportazu ,,Chlopskiej Drogi" a ozywiony pism katolickich i
np. w pow. Zgorzlec Swiadkéw Jehowy”. ,,Chiop nie stucha radia, nie czyta
gazet, rzadko ma okazj¢ do porozmawiania z kimg znajacym te sprawy dokta-
dnie, wigkszos¢ wiadomosci czerpie od handlarzy w miasteczku lub innych
przygodach plotkarzy"”".

Komu wigc chtopi wierzyli? Niepodwazalnym autorytetem pozostawat
kler. Wg opinii komenda MO i sekretarza KG PPR w Karolewie, pow. Sokotéw
Podlaski, woj. warszawskie: ,,chlop nikomu nie uwierzy, ale ksiedzu uwierzy
zawsze"”. Niewierzacych uwazano na kogo$ gorszego: ,,Powiedziata mi, ze
mamusia nie pozwala jej chodzi¢ ze mna, poniewaz "ty jestes komunista, do

kosciotanie chodzisz, jeste$ niewierzacy"”.

65 W. Daruk, Bez glaskania po glowie. Wspomnienia, Warszawa 1973,s.217-218.

66 RelacjaJanaJemiolo, nauczyciela, ur. 1922, Na przelomie. Czes$¢I1. Antologiarelacji
nauczycieliiuczniéw z lat 1944-1956, Warszawa 1994, s.200.

67 AAN,KC PPR,295/1X-415, Sprawozdania pracownikow..., Podlaszcze, pow. Opatow
Mielecki, woj. kiclckie. s. 164.

68 AZHRL,NPChunr 113, pracownik Zarzadu Wojewo6dzkiego ZSCh Koszalin, s. 12.

69 AZHRL,NPCh nr 75 Skawica, pow. Wadowice, krakowskie, s. 7.

70 AAN,KCPZPR237/VII-119, Meldunkizterenunr 11223 X 1949,s. 7.
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Zaufaniem obdarzono wigkszo$¢ nauczycieli: ,,Cata spotecznos¢ wiejska
byla bardzo przychylnie ustosunkowana do szkoly i nauczycieli"™. ,,Rodzice
wiejscy znacznie chetniej 1 powszechniej pomagali i pomagajg materialnie
szkole. W mojej wsi nie byto problemu ze znalezieniem izby na klase, cho¢
wiem, ze oplaty z gminy byly symboliczne, a uciazliwo$¢ wielka. Rodzice
wiejscy utrzymywali nauczycieli od 1945 r. do 1956 r., nie mieszali si¢ do
wychowania, a gdy nauczyciel poskarzyt zawsze miat racje i dziecko brato w
skére. Rodzice znacznie chetniej i gremialnie brali udziat w imprezach szkol-
nych oraz pomagali remontowaé szkote, budowaé boisko, ogrodzenia itp."”
,-Rodzice odnosili si¢ z szacunkiem do nauczycieli, szczegdlnie tych, ktorzy
reprezentowali soba wysokie wartosci etyczne, nie angazowali si¢ zbytnio w
socjalistyczny proces przeksztatcen szkoly i gospodarki (chodzi tu o kolekty-
wizacje wsi)""’. ,,0d rodzicow nie slyszatem nigdy negatywnej opinii o szkole i
nauczycielach. Darzyli ich szacunkiem. Nauczyciele na wsi to byt "ktos" z kim
si¢ liczono, komu si¢ z daleka ktaniano. [...] w domu nie mozna byto powie-
dzie¢, ze nauczyciel ukarat niestusznie, bo rodzice oburzeni na niewdzieczne
dziecko kareili je. Do tego jeszcze dodawali, ze nauczyciel wie lepiej"”. ,,Ro-
dzice dawali nauczycielom jaja, masto, migso i inne produkty spozywcze.
Ojcowie odwozili nauczycielki do ich rodzinnych miejscowosci, albo do
przystanku autobusowego. Nauczyciel mial ogromne powazanie, byl "drugim
po Bogu""". ,,Uczyli mnie postuszenstwa, poszanowania i wdziecznosci dla
swoich nauczycieli i wychowawcow. Sami tez przy kazdej okazji okazywali
wielka wdzigcznos€ 1 podzigkowania za poniesiony trud w wychowaniu i na-
uczaniuich dzieci"”.

Skad brata sig taka przychylnos¢? Odnosze wrazenie, ze ,,Nauczyciel [ ...]
pisal podania, zatatwial sprawy sasiadow, jezdzit do wiadz i instytucji, pro-
wadzit zebrania, thumaczyt wszelkie zawitos$ci prawne i administracjne. Ponad-
to uprawiat kawatek ziemi, hodowat bydto i trzode. Byt dobrym sasiadem"*’.

Dlatego witasnie nauczyciele szczegdlnie negatywnie odczuwali wptyw
swej dziatalnosci, gdy brali udziat w zaktadaniu spétdzielniiw innych akcjach
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panstwowych. Zdawali sobie sprawe, ze ta ich dzialalno$¢ nie tylko nie jest
zgodna ze statusem nauczyciela, ale przyczynia sie¢ w duzym stopniu do po-
wstania nowych konfliktéw nie tylko na wsi, ale takze w szkole. ,,W czasie tych
paru lat kilka razy obchodzitem wszystkie mieszkania w jednym i w drugim
obwodzie szkolnym. Co roku sporzadzatam spisy dzieci. Bylem wigc w kaz-
dym domu. Bralem udzial w pierwszym powszechnym spisie. Zagladatem
wigc nie tylko do chat, ale i do obejs¢ gospodarskich. [...] Chtopi zas coraz bar-
dziej "spode tba" spogladali na nauczyciela przegladajacego wszystkie ich katy
i spetniajacego - wedtug chtopskich okreslen - role carskich oczu i uszu""'.
Wobec takich nauczycieli-agitatoréw przyjmowano juz zdecydowanie
wroga postawe: ,,jako dzialacz musialem obstugiwacé zebrania wiejskie,
poswiecone obowigzkowym dostawom i werbowaniu chtopéw na cztonkow
spotdzielni produkcyjnych. Chlopi zamykali drzwi przed nami. Nie mozna
byto u nich nic kupi¢ do zjedzenia, chociaz mnie znali jako nauczyciela"".
,,Zdarzaly sie sytuacje, w ktérych rodzice niejednokrotnie obrzucali nauczy-
cielauczestniczacego w tzw. akcji, wyzwiskami i obelgami"®.

Trudno doszukac sig jakiego$ uktadu spdjnych zachowan na linii chtopi -
wiejscy urzednicy, podporzadkowanych jakiemu$ generalnemu wzorcowi.
Niemniej w wielu przytoczonych dokumentach i wspomnieniach z konca lat
czterdziestych naszego wieku mieszkaniec wsi, kontaktujac si¢ z miejscowymi
instytucjami, uosabia lek, nieufnos¢, nieche¢ do kolektywnych poczynan,
nieznajomo$¢ ustaw, zarzadzen i przepisow, a co najwazniejsze, ujawnia prze-
$wiadczenie, ze te narzucone reguty dziatania moga by¢ dowolnie przez urze-
dnika naginane, zgodnie z wlasnym czy tez panstwa interesem"’.

Na zakonczenie przytocze slowa nauczyciela z zielonogorskiego: ,,0d
wiekéw bowiem chtop nieufny byt do wszystkiego, co w jakis sposéb zwigzane
byto z administracja. Dotychczasowe wiekowe doswiadczenia chlopow mowi-
ly im, ze z ,,wladzy", z ,,miasta", nikt nie szedt na wies ,,po chtopskie dobro",
ale po swoje. Dotychczas nikt nie niést nic na wies, ale za to kazdy kto do niej
przyszedt, to co$ z niej zabierat. Zabierat od chtopa to, co nalezato si¢ panstwu,
zabieral tez i to, co zdotal wytudzi¢. Nic wigc dziwnego, ze chtop na kazde po-
czynania administracyjne patrzyt nieufnie, a tym samym 1 na ludzi bioracych
udziat w tych poczynaniach"®.
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