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Historia wsi w powiecie garwolinskim
w Swietle archeologiczno - etnologicznej perspektywy badawczej.

Niniejszy artykut jest proba rekonstrukeji obrazu kultury wsi w okresie
pradziejowym na obszarze powiatu garwolinskiego. W tym celu skorzystano z
dostepnych, opublikowanych zrodet archeologicznych. Oparcie si¢ na tego ro-
dzaju przestankach powoduje, ze niniejsze rozwazania dotycza gtéwnie kultu-
ry materialnej. Wobec podjecia takiego zadania interesujace wydaje sie pota-
czenie dwoch perspektyw badawczych, jakimi dysponuja archeologia i etnolo-
gia. Osada, nie kwestionujac wcale poprawnosci tego przyjetego w nomenkla-
turze archeologicznej terminu, zawiera z czysto morfologicznego punktu wi-
dzenia elementy typowo wiejskie interesujace dla etnologa. Zamieszkujaca ja
ludnosé¢, korzystajac z interpretacji ujecia badawcezego J. Lutynskiego', moze-
my postrzega¢ jako mala spolecznosé wiejska charakteryzujaca si¢ wedtug K.
Dobrowolskiego® okreslonymi cechami kultury. Chodzi tu bowiem o pojecie
kultury tradycyjnej, ktorej zasoby przekazywane sa przede wszystkim droga
ustng i za posrednictwem pokazu. W trakcie przekazywania tymi srodkami do-
robku kulturowego mamy sytuacj¢ bezposrednich kontaktéw miedzy jedno-
stkami. Z takim wilasnie procesem transmisji spotykamy sie w pradziejach.
Kultury badane przez archeologa wykazuja pewne podobiefistwa’ ze wspol-
czesnymi kulturami chfopskimi, co przejawia si¢ w zjawiskach takich jak: zaje-
cia rolnicze oparte na niskim poziomie sit wytworczych, trwato$é osiedleficza
wioskowych spolecznosci, przekaz tradycji droga ustna, anonimowo$é twor-
cow, tendencja do uniformizmu kulturowego, silna wiez spoteczna, ktére anali-

I J. Lutynski, Antropologiczna monografia terenowa i badania spoteczno - kulturalnych prze-
obrazenw Polsce wspdlczesnej, ,,Przeglad Socjologiczny"”, 1961,t. XV, z. 2, 5. 43 - 4.

2 K. Dobrowolski, Studia nad zyciem spotecznym i kulturq, Wroclaw - Warszawa - Krakow
1966,s.76 - 111; takze K. Dobrowolski, A. WoZniak, Historyczne podloze polskiej kultury
chlopskiej, [w:] Etnografia Polski. Przemiany kultury ludowej, M. Biernacka, B. Kopezynska-
Jaworska, A. Kutrzeba - Pojnarowa, W. Paprocka (red.), Wroctaw - Warszawa - Krakéw -
Gdansk 1976, 1.1, 5. 59 - 90.

3 Zwroécitnatouwage m.in. J.G.D. Clark, piszac, e, ... domy i osady spoleczenstw rolniczych
Juzw epoce kamiennej nie roznity si¢ zbytnio od doméw i osad, w jakich mieszkali chiopi
europejscy azdo naszych czasow". J.G.D. Clark, Europaprzedhistoryczna. Podstawy gospo-
darcze. Warszawa 1957, s. 164; watek powyzszy poruszyla takze 1. Jadczykowa, Budowni-
ctwo mieszkalne ludnosci kultury przeworskiej na obszarze Polski, ,,Prace i Materiaty Muze-
um Archeologicznego i Etnograficznego. Seria Archeologiczna", 1981, t. XX VIII, 5. 236.
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zowane byly przez K. Dobrowolskiego' pod katem kultury chiopskiej. Nie
mozna tez w tym kontekscie pominaé ogromnego znaczenia wierzen religij-
nych i zwiazanych z nimi zabiegéw magicznych.” Bezzasadne wydaje sie jed-
nak bezkrytyczne stawianie znaku réwnosci pomiedzy omawianymi nizej kul-
turami pradziejowymi a chfopskimi kulturami tradycyjnymi. Zwtaszcza w kon-
tekscie licznych zastrzezen formufowanych pod adresem paradygmatu nauko-
wego stworzonego przez K. Dobrowolskiego.’ Trzeba sobie takze zdawaé jas-
no sprawe, ze mimo istnienia modelowego ujecia kultury pierwotnej w rzeczy-
wistosci nigdy nie spotykamy jego wiernego odbicia, tylko przyblizone. W pra-
dziejach archeolog bada bowiem kultury prahistoryczne, a etnolog spotyka sie
w swoich badaniach ze spoteczefstwami prymitywnymi, nie znajacymi pisma i
nie podlegajacymi istotnym wptywom kultur wyzej rozwinietych. Omawiane
tu kultury pradziejowe jednakze podlegaly wpltywom bardziej zaawansowa-
nych cywilizacyjnie osrodkow, np. oddzialywaniom cywilizacji halsztackie;j,
celtyckiej czy rzymskiej. Kultury pierwotne i typu ludowego’ naleza do kultur
cechujacych sig, oprocz ustnej formy przekazu, wysokim stopniem rozbudo-
wania izolacji §wiadomosciowej." Wyzej zarysowane zbieznosci stanowig
wspolna ptaszczyzne, na jakiej mozna podjaé probe wskazania elementow kul-
tury typu ludowego w kulturach spoteczefistw pradziejowych i ich odmiennego
charakteru od modelowego ujecia klasycznej kultury typu pierwotnego.
Przedstawione wyzej zalozenia maja w intencji autora shuzy¢ jak najpel-
niejszemu zanalizowaniu poruszonej problematyki. Limituje ja aktualny stan
badan stanowisk archeologicznych lezacych w powiecie garwolifiskim. Na
omawianym obszarze nie przeprowadzono do tej pory systematycznych prac
majacych na celu kompleksowe rozpoznanie charakteru osadnictwa, np. o cha-
rakterze mikroregionalnym. Réwniez stopien przebadania ogotu stanowisk,
poza nielicznymi wyjatkami, nalezy uzna¢ za niezadowalajacy. Wiekszogé
przeprowadzonych do tej pory badan miata charakter prac ratowniczych i doty-
czyla stanowisk sepulkralnych, w mniejszym za$ stopniu osad. Oznacza to ko-
niecznos¢ oparcia si¢ na materiale pochodzacym gléwnie z cmentarzysk. J edy-
na osadg jaka dotychczas w wigkszym stopniu przebadano jest osada kultury
tuzyckiej w Maciejowicach,” stan. 2. Byla ona obiektem badan przez kilka se-

4 K. Dobrowolski, op. cit., s. 80 - 82, 88,93 - 95,99 - 103.

5 K. Dobrowolski, A. Wozniak, op. cit., s. 60 - 62; K. Dobrowolski, op. cit.,s. 90-93.

6 L. Stomma, Antropologia kultury wsi polskiej XIX w., Warszawa 1986: C. Robotycki, Chlop-
ska kultura tradycyjna, [w:] Metodologiczne problemy wspdlczesnych badar nad kultirg
itradycjq, Toruti 1991,s.7-13; C. Robotycki, S. Weglarz, Chlop potegqjest i basta. O mity-
zagji kultury ludowejw nauce, ,,Polska Sztuka Ludowa", R. XXX VII. 1983 70l 8,368

7 L.Stomma, op. cit., s. 147.

8 Ibidem,s. 130 - 149.

9 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, Badania zespolu osadniczego kultury tuzyckiej w Ma-
ciejowicach, woj. Siedlce, w latach 1981 - 1985, ,, Sprawozdania Archeologiczne", 1987,

L. XXXIX,s. 167-178.
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zonbw razem z pobliskim cmentarzyskiem tejze kultury okreslonym jako
Maciejowice, stan. 1 ."

Zakres terytorialny niniejszego artykutu stanowi obszar powiatu garwo-
linskiego, w jego dzisiejszych granicach admmlstracyjnych wytyczonych w
1998 roku. Jest to powodem dla ktorego W pracy nie uwzglqdmono znalezisk
pochodzacych ze Sniadkowa Gérnego'' i mlejscowosm Calowanie"” Wiaze si¢
to z faktem zmian zasiegu terytorialnego omawianego powiatu od czasu utwo-
rzenia tej jednostki administracyjnej w 1539 roku. Dawniej obejmowata ona
obszary dzisiejszego pow1atu ryckiego i poludniowa czes¢ powiatu otwo-
ckiego. Obecnie wymienione miejscowosci sa potozone poza obrgbem powia-
tu garwolifiskiego, nalezac do powiatu otwockiego. W pracy uwzglc;dmono
jednak odkrycia dokonane na cmentarzyskach w Osiecku" i Masowie' po’fo-
zonych w niewielkim oddaleniu od wspoiczesnych granic omawianego powia-
tu. Jest to uzasadnione faktem wystepowania na tych stanowiskach duzej liczby
zabytkow, ktore sa interesujace pod katem rozpatrywanej tu problematyki. Ich
wykorzystanie pozwolilo na przedstawienie pelniejszego obrazu wsi i nie
wplyneto zasadniczo na formulowane wnioski.

Zakres chronologiczny obejmuje szeroko rozumiany okres pradziejowy, z
wylaczeniem epoki paleolitu i mezolitu. W starszej i srodkowej epoce kamienia
ziemie powiatu garwolinskiego byly zasiedlone przez spotecznosci prowadza-
ce gospodarke zbieracko - fowiecka. Miejsca ich zamieszkania, ktére odkrywa
archeolog miaty najezesciej charakter krétkotrwatych, sezonowych obozowisk
zlokalizowanych w dolinach matych rzek i nad brzegami jezior. Nie budowano
woéwezas stalych osiedli o charakterze wiejskim, ani nie prowadzono gospo-
darki rolniczo - hodowlanej. Implikuje to fakt, Ze w niniejszym artykule znale-
ziska datowane na paleolit i mezolit - zreszta bardzo nieliczne - nie moga by¢
brane pod uwage. Dolng cezurg chronologiczna wyznacza wige pojawienie si¢
na omawianym obszarze pierwszych spolecznosci prowadzacych typ gospo-
darki rolniczo - hodowlanej. Jest to zwigzane z rozwojem kultury pucharéw
lejkowatych, czyli neolityzacja Nizu Polskiego i wkroczeniem rolnictwa na
gleby bielicowe. Dotychczas wykorzystywano rolniczo jedynie enklawy uro-

10 Poprawne oznaczenie dla wymienionego cmentarzyska odkrytego w 1958 roku to Maciejo-
wice, st. 1. Bledna lokalizacja podana w notatce w,,Z otchtani wiekow", R. XXV, 1959,
s.341, spowodowala, ze stanowisko bywa okreslane tezjako lezace w sqsmdmm Kochowie.

11 B. Sawicka, Groby kloszowe klasztorne we wsi Sniadkéw Gérny, ,,Wiadomosci Archeolo-
gicznet 11922 4 VTS 98 =106

12 A. Kietlinska, Gréb z okresu latenskiego we wsi Calowanie, pow. Garwolin, .,Sprawozdania
PM.A.", 1949, .11,z 1 -4,5.63 - 68.

13 1. Dabrowska, Cmentarzysko z okresu rzymskiegow Osiecku, pow. Garwolin, ,,Materialy
Starozytne", 1958, 1.1V, s. 255 - 300.

14 J. Gurba, Cmentarzysko laterisko - rzymskie w Masowie, pow. Garwolin, badane w 1953 1.,
,.Wiadomosci Archeologiczne", 1954, t. XX, z. 3, 5. 303.
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dzajnych, czarnych ziem np. na Kujawach, w rejonie Krakowa czy na Ziemi
Pyrzyckiej. Gorna cezure chronologiczng pracy wyznacza poczatek okresu $re-
dniowiecznego i pojawienie si¢ Stowian.

Przez obszar powiatu garwolinskiego przeptywa stosunkowo duzo matych
ciekéw, jak np. Okrzejka, Promnik, Wilga, Korytka czy Mierzaczka. Gesta sie¢
hydrograficzna, jaka tu wystepuje byta cecha dogodna dla rozwoju pradziejo-
wego osadnictwa. Nie bez znaczenia dla niniejszych rozwazan jest bliskos¢
Wisty stanowigcej zachodnia granicg obecnego powiatu i o$ szerokiej doliny
stanowiacej dogodny szlak komunikacyjny. Nieco mniej korzystnie wyglada
sytuacja glebowa. Mamy tu bowiem dominacj¢ stabych gleb bielicowych, przy
niewielkim udziale gleb torfowych i mutowo - bagiennych. W dolinach rzek
wystepuja natomiast piaszczyste mady i piaski rzeczne. Stanowiska archeolo-
giczne w powiecie garwolinskim koncentruja si¢ glownie w poblizu wymienio-
nych ciekow wodnych. Réznice topograficzne w pofozeniu stanowisk wynika-
ja z wahan poziomu wod w roznych okresach. Obiekty lokowane byty w po-
blizu koryt rzecznych w okresach stosunkowo suchych np. w epoce brazu, oraz
wyzej, w pewnym oddaleniu od nich, w okresach charakteryzujacych sie wigk-
sza liczba opadow np. w okresie halsztackim i wezesnolatenskim. Na wybor
miejsca pod osade, jako czynnik decydujacy, wptywala potrzeba fatwego do-
stepu do wody biezacej.

Charakteryzujac poszczegolne dzialy wytworczosci na wsi nalezy podjac
probe przyjrzenia sie jej wytworcom. Wykorzystujac analogie etnograficzne
mozna sadzi¢, ze takze w pradziejach wiele czynnosci o charakterze rzemiesl-
niczym, wykonywanych bylo na potrzeby danego gospodarstwa domowego
lub rolnego w ramach wilasnego zespotu produkeyjnego opartego na wieziach
bliskiego pokrewienstwa, tj. rodziny. Za taka mozliwoscia przemawia fakt
elementarnej postaci przedmiotéw codziennego uzytku oraz niski poziom tech-
niczny stosowanych narzedzi, utrzymujacy si¢ jeszcze w XIX i poczatku XX
wieku na wsi polskiej.”” Oprécz tego wydaje sie, ze istnieli rzemieglnicy wy-
specjalizowani w danej dziedzinie, wytwarzajacy swe wyroby na potrzeby
o6wezesnej wsi, np. w zakresie wyrobow metalowych, do ktérych wykonania
byt potrzebny pewien zasob wiedzy fachowej. By¢ moze nalezeli oni do grupy
rolnikéw - rzemieslnikéw. Oba przedstawione tu sposoby wytworczosci sg
okre$lane w literaturze etnograficznej mianem przemystu domowego. " Po tych
kilku uwagach wstepnych przejdzmy do analizy poszczegdlnych dziatow kul-
tury materialnej na omawianym obszarze.

15 W.Paprocka, Przemyst domowy, rzemioslo i chatupnictwo, [w:] Etnografia Polski.
Przemiany kultury ludowej, M. Biernacka, B. Kopczynska - Jaworska, A. Kutrzeba - Pojna-
rowa, W. Paprocka (red.), Wroctaw - Warszawa - Krakow - Gdarisk 1976, t. 1, s. 247.

16 Ibidem,s.247.
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Garncarstwo. Ceramika nalezy do najpowszechniej wystepujacej i najli-
czniej odkrywanej kategorii zabytkow na stanowiskach archeologicznych.
Garncarstwo ma bardzo stara metryke siegajaca jeszeze epoki neolitu. Aby
oméwié ten dziat wiejskiej wytworczosci, z uwagi na ogromna liczbe materia-
16w, zmuszeni jeste$my poczyni¢ pewne uogoélnienia zaznaczajac, ze opieraja
sie one na znaleziskach pochodzacych z konkretnych przedzialéw chronologi-
cznych. Wynika to choéby z duzego zréznicowania form naczyn, wéréd kto-
rych nie wszystkie sa charakterystyczne dla poszczegblnych okresow i kultur.
Generalnie wszystkie naczynia wykonywane w pradziejach byly lepione re-
cznie. Na omawianym obszarze jedynie na péznorzymskim cmentarzysku w
Gozdziku", stan. 1, odkryto utamki naczyn, ktére nosza $lady toczenia lub ob-
taczania na kole garncarskim. Technike lepienia obrazuja nam znaleziska cera-
miki pochodzacej z cmentarzyska i osady kultury huzyckiej w Maciejowicach'
stan. 1 i 2. Stwierdzono, ze naczynia matych rozmiarow i talerze wykonywano
wygniatajac je z jednego kawatka gliny. Natomiast naczynia o wigkszej kuba-
turze wylepiano uzywajac techniki nakladania na siebie pierscieniowatych
walkéw. Ich liczba zalezata od rozmiaréw naczynia i wahata si¢ od dwéch do
dziesieciu. Naczynia lepiono na podstawkach, na co moga wskazywaé odciski
na ich dnach. Ucha do naczyn zamocowywano na jeden lub dwa czopy. Garn-
carze wyrabiali naczynia przeznaczone do konkretnej funkcji jaka miaty one
petni¢ w gospodarstwie. W ramach inwentarzy pochodzacych z cmentarzyska
wezesnorzymskiego w Osiecku” mozna wyrézni¢ naczynia tzw. grubej roboty
i ceramike stotowa. Naczynia nalezace do grupy pierwszej charakteryzuja si¢
grubymi $ciankami, i szorstka lub schropowacona powierzchnia, sa poza tym
ubogo ornamentowane. Stuzyly one do gotowania i jako naczynia zasobowe.
Natomiast naczynia grupy drugiej maja w poréwnaniu z pierwszymi ciefisze
$cianki, czesto gladzone i polerowane powierzchnie. Zasob uzywanych wat-
kéw ornamentacyjnych jest takze duzo bogatszy w przypadku takich egzem-
plarzy. Pehily one najpewniej funkcje naczyn stotowych. Osobna kategoria sa
tzw. naczynia miniaturowe. Ich egzemplarze pochodza z zespotu osadniczego
kultury uzyckiej w Maciejowicach™ , oraz cmentarzysk w Osiecku’ i Gozdzi-
ku, stan. 1. Maja one wysokos¢ zaledwie kilku centymetrow. Formalnie stano-

17 A.Nieweglowski, Ogélne wyniki i problematyka badari stanowisk z okresu pézno lateriskie-
goirzymskiegow okolicach Garwolina, ,,Wiadomosci Archeologiczne", 1964, t. XXX,
7.3 -4,8.235; tenze, Dwa cmentarzyska z okresurzymskiegow Gozdziku, gm. Borowie,
woj. Siedleckie, ,,Sprawozdania Archeologiczne", 1983, t. XXXV, s. 139.

18 J. Dagbrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 1 76.

19 1. Dabrowska, op. cit., s. 281.

20 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 176.

21 1. Dabrowska, op. cit., s. 284.

22 A.Nieweglowski, Dwa cmentarzyskaz okresurzymskiegow Gozdziku, gm. Borowie, woj.
Siedlce, ,,Sprawozdania Archeologiczne", 1983, t. XXXV, s. 139.
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wia nasladownictwa wigkszych naczyn. Nie wydaje si¢ aby tego rodzaju na-
czynka petnity jakas role gospodarcza. By¢ moze stanowity one zabawki dla
dzieci” lub pehity funkcje obrzedowe. Oprécz tego mamy pewna liczbe znale-
zisk, ktore sugeruja, ze czg$¢ naczyn by¢ moze lepiono z przeznaczeniem wyla-
cznie sepulkralnym. Wskazuja na to cienkoscienne, bogato ornamentowane
naczynia pochodzace z cmentarzyska kultury grobéw kloszowych w Sulbi-
nach.” Bylyby to bardzo nietrwate formy z punktu widzenia ich codziennego
uzytkowania. Ciekawych naczyn dostarczylo tez cmentarzysko z okresu poz-
nolatenskiego i wezesnorzymskiego w Garwolinie,” stan. 1. Odkryto tam dwu-
stozkowa popielnice, na wysokiej, cylindrycznej nézee, o duzej Srednicy wyle-
wu, zaopatrzona w dwa mate naczynka przylepione do wylewu i potaczone
otworami z wnetrzem popielnicy. Mozna sadzi¢, ze mamy tu do czynienia z
naczyniem sepulkralnym petniacym jakas funkcje obrzedowa. Swiadczy o tym
bogata symbolika wyrazajaca si¢ w ornamentyce, na ktora sktadaja sie znak
swastyki i widetek. By¢ moze mamy tu odzwierciedlenie kultu ptodnosei i
wiosennego budzenia si¢ zycia, potaczonego z kultem zmartych. Znaleziskami
o podobnym charakterze s dzbany z kolankowato zgietymi uchami. Wewnatrz
ucha przebiega kanalik siggajacy do wnetrza naczynia. Egzemplarze takich
naczyf odkryto na cmentarzyskach w Garwolinie,” stan. |, oraz w Nieciepli-

ie”’. Interesujaco w tym kontekécie przedstawia sie takze znalezisko misy ze
znakiem krzyza pochodzace z cmentarzyska w Sulbinach.” To co powiedziano
oznaczaloby, ze niektore naczynia petnity wazna role w obrzedowosci wsi. Wy -
daje si¢, ze duzy procent naczyn zanim trafita na cmentarzyska w charakterze
popielnic i przystawek, byla wezesniej uzytkowana gospodarczo na pradziejo-
wej wsi. Zwyczaj powtdrnego przystosowywania réznego typu naczyn do ce-
16w pogrzebowych ilustruja znaleziska z cmentarzyska kultury grobow kloszo-
wych w Sulbinach®. Stwierdzono celowe odtracenie uch popielnic i niekto-
rych uch naczyn stuzacych jako przystawki. Wezesniejsze uzytkowanie w ce-
lach gospodarczych sugeruja tez slady starcia den wielu naczyn pochodzacych
z cmentarzyska w Maciejowicach,” stan. 1. Oprécz réznego rodzaju naczyi

23 B.Kostrzewski, Cmentarzysko z okresu péznolateriskiego i rzymskiego w Domaradzicach,
pow. Rawicz, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses", 1954, 1.1V, s. 260-261.

24 A. Andrzejowska, Cmentarzysko grobéw kloszowychw Sulbinach, woj. siedleckie,
.-Wiadomosci Archeologiczne", 1984 - 88, t. XLIX, z. 1, s. 129.

25 A.Nieweglowski, Ogdlne wynikiipr: oblematykabaa’an stanowiskz okresupoznolatensktego
lrvymskzegowokolzcach Garwolina, ,,Wiadomosci Archeologiczne", 1964, t. XXX,
z.3-4,5.230-233.

26 Ibidem,s.232.

27 R.Koztowska, Cmentarzysko z okresupéznolatenskiego i wezesnorzymskiego w Nieciepli-
nie, pow. Garwolin, ,,Materialy Starozytne", 1958, t. 1V, s. 360.

28 M. Andrzejowska, op. cit., s. 129.

29 Ibidem,s. 129.

30 J. Dabrowski, M. Mogielnicka- Urban, op. cit., s. 176.
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garncarze wykonywali takze inne rodzaje przedmiotow. Ich przykfadem jest
lejkowaty wyréb gliniany przypominajacy ksztattem dzwonek odkryty w Gar-
wolinie,” stan. 1. Taka interpretacja jest mozliwa wskutek informacji wlasci-
ciela pola, ktory stwierdzif, ze w jednej z wyoranych przez siebie popielnic
znalazl dzwonek z brazu, podobny do glinianego okazu. Innym przykiadem
Jest grzechotka poduszkowata, niestety stabo zachowana, pochodzaca z cmen-
tarzyska kultury tuzyckiej w Maciejowicach”, stan. 1. Przechodzac do omoé-
wienia form naczyn i ich zdobnictwa nalezy mie¢ na uwadze na poczatku zary-
sowane zastrzezenia. Bardzo liczng kategorie stanowig formy, ktére mozna
okre$li¢ mianem garnkéw.™ W materiale jakim dysponujemy mozemy wyréz-
ni¢ formy naczyn dwustozkowatych, wazowatych, amfory, naczynia o esowa-
tym profilu, naczynia beczutkowate, puchary, flasze z kryza. Nadto réznego
rodzaju misy, kubki i czerpaki. Wyrabiano takze talerze krazkowe, funkcjonu-
Jace rowniez w literaturze pod nazwa plackow. Znaleziska tego rodzaju naczyn
pochodza z zespotu osadniczego kultury tuzyckiej w Maciejowicach™. Takze
sposoby zdobienia sg bardzo réznorodne. Mozemy wyrozni¢ kilka podstawo-
wych technik ornamentacyjnych, a mianowicie: rycie, klucie, wykonywanie
ornamentyki przy uzyciu stempelkéw oraz naklejanie elementow plasty-
cznych. W niektoérych wypadkach daje si¢ zauwazy¢, ze ornament na naczyniu
glinianym jest nasladownictwem sposobu zdobienia naczyn szklanych.” Rea-
sumujac powyzsze uwagi na temat garncarstwa, nalezy w Swietle przyto-
czonych materiatow stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z bardzo szerokim
asortymentem wyrobéw i réznorodnymi sposobami ich wykanczania. Wy-
roby garncarskie pelnily ponadto zréznicowane funkcje od gospodarczych,
poprzez stotowe do obrzedowych. Odgrywaty wigc wazna role w zyciu pra-
dziejowej wsi. Pomimo r6znorodnosci form wyrobéw nie wydaje sie jednak
aby miata miejsce wsrdd garncarzy jakas Scista specjalizacja warsztatowa.
Nalezy sadzi¢, ze konkretny wytworca byt w stanie wykonac réznorodne typy
naczyn. Naczynia nie stanowily, poza nielicznymi wyjatkami, przedmiotow
importowanych. Zdecydowana ich wigkszo$¢ z pewno$cia wykonywano na
miejscu.

Kowalstwo. Przechodzac do omdwienia tego dziatu wytworczosei nalezy
stwierdzi¢, ze zaznacza on swojg obecnos¢ nie tyle z chwila pojawienia sie me-
tali na naszych ziemiach, ile z momentem ich upowszechnienia sie. Dopiero

31 A.Niewegglowski, op. cit., s. 232.

32 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 174.

33 Opuszczam szezegbtowe dane dotyczace lokalizacji znalezisk. Wymuszatoby to podawanie
duzej liczby niewiele wnoszacych tu informacji.

34 J.Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit.,s. 1701 176.

35 1. Dabrowska, op. cit., s. 285.

36 I. Dgbrowska, op. cit., s. 287 - 294.
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szersza dostepno$¢ metali i umiejetnos¢ ich lokalnej obrébki przynosi rozwoj
tej dziedziny wytworczosci. Przedstawiajac wyroby kowalskie opieram sie
glownie na zabytkach pochodzacych ze zbadanych péznolatefiskich i wezesno-
rzymskich cmentarzysk (nalezacych do kultury przeworskiej) w Osiecku™,
Masowie”’, Niecieplinie™ oraz Garwolinie”, stan. 1. Dokonany w pracy wybér
jest warunkowany stanem badan. Obfitos¢ zabytkéw metalowych na tychze
stanowiskach wynika tez ze zwyczaju bogatego wyposazania grobow panuja-
cego w kulturze przeworskiej. Spora liczbe interesujacych nas zabytkow w
poréwnaniu do innych cmentarzysk kultury huzyckiej z Mazowsza notujemy
takze w Maciejowicach™, na stan. 1. Stosunkowo nieliczne zabytki metalowe
odkryto nadto na péznorzymskim ecmentarzysku kultury wielbarskiej w Goz-
dziku", stan. 1, oraz wczesno i srodkowolatefiskim cmentarzysku kultury gro-
bow kloszowych w Sulbinach®. Nalezy wiec podkreslié, ze niniejsze uwagi
oddaja glownie obraz kowalstwa w okresie poznolatenskim i1 wezesno-
rzymskim. W zachowanym materiale dominuja przedmioty wykonane z zela-
za, 1zadziej spotykamy wyroby z brazu. Zacznijmy od oméwienia tych pier-
wszych. Bardzo liczna grupe takich wyrobow stanowig elementy uzbrojenia.
W wyniku badan na omawianych stanowiskach odkryto dotad cztery miecze.
Jeden egzemplarz pochodzi z cmentarzyska w Niecieplinie”. Odkryto go ra-
zem z fragmentami okué pochwy. Trzy pozostate jednosieczne egzemplarze
pochodza z nekropolii w Masowie"'. Licznymi znaleziskami sa metalowe ele-
menty tarczy, do ktorych naleza umba®, imacze i toki*’. Réwnie licznie zacho-
waly sie groty widczni i oszczepow. Inne mobilia nalezace do kategorii wypo-
sazenia jezdzieckiego reprezentowane sa przez ostrogi. Oprocz elementow uz-
brojenia dysponujemy bogatym asortymentem narzedzi i przyborow toaleto-
wych. Te grupe zabytkéw reprezentuja znaleziska nozyc, nozy - w tym egzem-

37 J. Gurba, op. cit., s. 303.

38 R.Kozlowska, op. cit.,s. 354 -359.

39 A.Niewegltowski, op. cit., s. 229 - 233.

40 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 170.

41 A.Nieweglowski, op. cit., s. 235.

42 M. Andrzejowska, op. cit., s. 127 - 128.

43 R.Koztowska, op. cit., s. 358.

44 J. Gurba, op. cit., s. 303; tenze, Gréb wojownika z péznego okresu latenskiego z Masowa
w pow. garwolinskim, ,,Przeglad Archeologiczny", 1954 - 56,t. X.s.326 -331.

45 Umbo jestterminem uzywanym przez archeologow na okreslenie metalowej tarczki lub
wystepu posrodku plaszezyzny tarczy. Stanowilo element wzmacniajacy tarcz drewnianych
iskorzanych, stuzyto takze do ostony nadgarstka. W przypadku materiatu wykopaliskowego
umbo, niejednokrotnie z przymocowanym od wewnatrz imaczem oraz okuciami brzegu,
stanowi jedyny materialny §lad tarczy.

46 Zrezygnowano z podawania szczegotowej lokalizacji w przypadku wigkszosei przedmio-
tow zuwagi naich duza liczbg¢. Oznaczaloby to niepotrzebne dublowanie informacji.
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plarze pochodzace z Masowa'' maja zachowany trzpien do rekojesci. Wyste-
puja takze igly i szydta. Z innych przedmiotow mozna wymieni¢ odkryta poje-
dynczo brzytwe. Pozostaloscia po takich przedmiotach jak skrzynki i szkatutki
sa liczne okucia. Zachowaly si¢ ponadto zamki i klucze do szkatulek. Kolejna
grupe zabytkéw tworza ozdoby i czesci stroju. Najliczniejsza kategoria zabyt-
kow tej grupy sa réznorodne fibule stuzace do spinania odziezy 1 mogace tez
petnié role 0zdéb. Licznymi znaleziskami sa takze metalowe czescl pasow ta-
kie jak sprzaczki, ich zakonczenia i réznorodne okucia. Ciekawym znalezi-
skiem sa klamry do pasa uzywane przez ludnos¢ przed pojawieniem sig sprza-
czek. Odkryto je np. na cmentarzysku w Masowie". Przedmiotami rownie czg-
sto rejestrowanymi sa szpile, mogace stuzy¢ do spinania wiosoéw lub do innych
celow. W jednym z grobow w Maciejowicach”, stan. 1, odkryto fragment bran-
solety. Pozostate przedmioty reprezentuja roznego rodzaju nity i gwozdzie.
Znacznie mniej liczne sa wyroby wykonane z brazu. Mamy tu gtéwnie do czy-
nienia z ozdobami takimi jak: fibule, szpile, bransolety, wisiorki, kolczyki,
paciorki, pierécionki. Znaleziskiem pozbawionym niestety kontekstu lkulturo-
wego jest nagolennik z pochodzacy Franciszkowa’', wykonany z dwéch zwo-
jow litej sztaby z brazu. Z innych przedmiotow czesto zachowanych w sposob
niekompletny sa: kotka z drutu, zgiete petlowato prety, tasmy i nity. Mamy wiec
do czynienia z szerokim asortymentem wyrobow kowalskich. Nie dysponuje-
my natomiast bezposrednimi Zrédtami obrazujacymi technike ich wyrobu.
Wiadomo jednak, ze wchodzi tu w gre odlewanie w przygotowanych formach
lub kucie na zimno’' (ta technika jest notowana np. na Stowianszczyznie) i na
goraco. Wiecej mozemy powiedzie¢ o sposobie zdobienia wyrobow. W ma-
teriale jakim dysponujemy najczg¢sciej wystepuje zdobienie ornamentem pun-
ktowym, wykonanym przy pomocy puncy. Ta technika ornamentacyjna jest
czytelna na nozach odkrytych w Niecieplinie™, a ponadto na grotach wi6czni
pochodzacych z Garwolina™, stan. 1. Réwniez niektore narzedzia jak noze po-
chodzace z Garwolina™ stan. 1, okucie szkatufki i bransoleta odkryte w Nie-

47 J. Gurba, Cmentarzysko latehsko - rzymskie w Masowie, pow. Garwolin, badane w 1953,
. Wiadomosci Archeologiczne", 1954, t. XX, z.3,s.303.

48 Tbidem,s.303.

49 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit.,s. 170.

50 J. Kostrzewski, Skarby i luzne znaleziska metalowe od eneolitu dowczesnego okresu
selazaz gérnego i §rodkowego dorzecza Wisly i gornego dorzecza Warty, »Przeglad
Archeologiczny", 1962, t. XV, s.20i33; T. Wegrzynowicz, Kulturaluzycka na wscho-
dnim Mazowsziti Podlasiu, ,, Materialy Starozyine i Wezesnosredniowieczne”, 1973,

{01 S LS,

51 K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, Warszawa 1967, 1.1, s. 595

52 R.Kozlowska, op. cit..s. 357.

53 A.Nieweglowski, op. cit.. s. 230.

54 Tbidem,s. 230.
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cieplinie”, nosza §lady zdobienia ornamentem punktowym wybijanym tlocz-
kiem. Mamy réwniez dowod, Ze stosowano metodg wytrawiania kwasem. Jest
ona czytelna na grocie pochodzacym z cmentarzyska w Garwolinie™, stan. 1.
Pewnego rodzaju technika zdobnicza bylo réwniez tordowanie, tj. skrecanie
drutu z ktérego wykonano przedmiot, wokoét whasnej osi. W ten sposéb wyko-
nano szpile pochodzace z cmentarzyska w Niecieplinie” i Osiecku™ oraz kétko
pochodzace z Maciejowic™, stan. 1. Bogato zdobiono takze fibule, zaréwno
egzemplarze zelazne, jak i brazowe. W kilku wypadkach, w materiale pocho-
dzacym z Garwolina®, stan. 1, mamy przyklad zdobienia srebrna inkrustacja
umieszczona w rowkach kablaka i gtowki fibul. Innym przykladem uzycia
szlachetnych metali przy produkcji wyrobdw jest okucie pasa platerowane sre-
brem, odkryte na cmentarzysku w Gozdziku®', stan. I. Reasumujac, poziom
wytworezosei 6wezesnych kowali nalezy uznaé za dosy¢ wysoki. Mimo sze-
rokiego asortymentu wyrobow nie mozna raczej moéwic o $cistej specjalizacji
w dziedzinie wytwoérczoscei choé np. w jednym z grobéw na cmentarzysku w
Garwolinie”, stan. 1, odkryto dwie niekompletne fibule, stopiony fragment
brazu oraz duza liczbe réznych sprezyn do zapinek. Odkrycie nasuwa przypu-
szczenie, ze mamy tu do czynienia z zachowang cze$cig warsztatu wytworcy
zapinek, ktory byt cztonkiem lokalnej spotecznosci. Trudno jest jednak z cata
pewnoscia stwierdzi¢, ze wykonywat on tylko zapinki. Scista specjalizacja
pociagalaby za soba konieczno$¢ istnienia co najmniej kilku warsztatow ko-
walskich w ramach jednej wsi, a takze licznej grupy spotecznej zajmujacej sie
tym rzemiostem, co nie wydaje si¢ prawdopodobne. Cecha charakteryzujaca
wiejska wytworczosé jest z reguly niski poziom specjalizacji i wykonywanie
wielu, pokrewnych przedmiotéw w ramach jednego warsztatu”. Uzasadnione
jest wiec stwierdzenie, ze 6wezesni kowale w bardzo duzej mierze zaspokajali
potrzeby mieszkancow wsi. W $wietle tych uwag nie wydaje si¢ np. aby w
szezegoOlnosei bron byla przedmiotem importu na duza skalg. Jej miejscowa
produkcje potwierdza fakt masowego wystepowania tychze przedmiotow na
cmentarzyskach, w tym na ubogo wyposazonych, z jakimi mamy do czynienia

55 R. Koztowska, op. cit., s. 356.

56 A.Nieweglowski, op. cit., s. 230.

57 R.Koztowska, op. cit., s. 356.

58 1. Dabrowska, op. cit., s. 291.

59 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 171.

60 A.Nieweglowski, op. cit., s. 233 -234.

61 A.Nieweglowski, Dwa cmentarzyska z okresu rzymskiegow Gozdziki, gm. Borowie,
woyj. Siedlce, .,.Sprawozdania Archeologiczne", 1983, t. XXXV, s. 146.

62 A.Nieweglowski, Ogdlne wyniki i problematyka badan stanowisk z okresu poznolatenskiego
irzymskiegow okolicach Garwolina, ,, Wiadomosci Archeologiczne", 1964, t. XXX,
z.3-4,5.234.

63 W.Paprocka, op. cit., s. 249.
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na terenie omawianego powiatu. Naturalnie niektére gotowe wyroby byly
przedmiotem importu, lecz te zabytki omowione zostang nizej, przy okazji
kwestii kontaktow handlowych.

Obrébka kamienia. Ten dziat wytworczosci obejmuje glownie produkeje
przedmiotéw wykonanych z r6znych odmian krzemienia takich jak: czekola-
dowy, jurajski, baltycki czy §wieciechowski. Wykorzystywano takze i inne ro-
dzaje skat np. granit, piaskowiec, amfibolit czy bazalt, gdy chodzito o wyko-
nanie narzedzi o duzej twardosci. Z kamienia wy[(é)nywano nadto narzedzia
wykorzystywane do przerobki zboza. Te grupe wytwordw reprezentuja rozcie-
racze, fragmenty zaren i podiktadek. Zabytki te zostaly odkryte np. na osadzie
kultury tuzyckiej w Maciejowicach®, stan. 2. Z wymienionego stanowiska
pochodzi takze fragment wapiennej formy odlewniczej, stuzacej zapewne do
produkeji szpil(‘5 Wsrod wielu rodzajéw narzedzi bedacych wowcezas w uZyciu
mozemy wymienic¢: rylce, skrobacze, plzek}uwacze mikrociosak, grocik i
dtuto, odkryte rowniez na osadzie w Mamejowwach stan. 2. Liczna kategorie
znalezisk stanowia toporki i siekiery krzemienne, ktmych egzemplarze pocho-
dza ze stanow1sk w Woli Laskarzewskiej”, Woli Rebkowskiej™, z okolic Zele-
chowa” i z grobow kultury amfor kulistych w Rebkowie - Parcelach Ponadto
narzedzia wykonane w technice wiérowej odkryto w Kochowie', razem z
fragmentem tréjkatnego grocika. Jak widzimy kamien miat szerokie zastoso-
wanie w wielu dziedzinach gospodal ki WlerkleJ, a krzemieniarstwo byto jedna
7 podstawowych galezi dwezesnej wytworczosci. Obrobka kamienia byla w
szczegolnosci domena spotecznosei rolniczo - hodowlanych okresu neolitu.
Wprowadzenie do uzytku przedmiotow wykonanych z brazu, a nastepnie ze-
laznych, wptywalo na stopniowe ograniczenie poshugiwania si¢ narzedziami
lub elementami uzbrojenia wykonanymi z krzemienia. Uprawniony wydaje si¢
jednak wniosek o niezupetnym wyeliminowaniu uzytkowania narzedzi tego

64 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 176.

65 Ibidem,s. 176.

66 Ibidem, s. 176.

67 1. Glosik, Wola Laskarzewska, pow. Garwolin, ,,Z otchlani wiekow", R. XXXI, 1965, z. 1,
s. 53; tenze, Katalog materialéw wykopaliskowych Pogotowia Archeologicznego za lata
1963 - 70, ,,Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne", 1975, t. 111, s. 463.

68 1. Glosik, Katalog Pogotowia Archeologicznego za lata 1973 - 1976, ,,Materialy Starozytne
iwczesnosreniowieczne", 1983, 1.V, s. 257.

69 Ibidem,s.259.
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garwolinskim, ,,Z otchlani wiekow", R. XII, 1937,5.80-81; S.Nosek, Kultura amfor
kulistych na Lubelszczy#nie, ,,Annales Universitatis Mariae Curie - Sklodowska, Sectio F",
1950, vol. V,s.91 -92; E.Kempisty, Kultura amfor kulistychna Mazowszii Podlasiu,
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rodzaju. Po§wiadcza to wykorzystywanie sier pow z wktadkami krzemiennymi

przy sprzecie zboz az po wezesna epoke zelaza”. Zwraca si¢ takze uwage na
wieksze znaczenie krzemieniarstwa np. we wschodnich grupach kultury fuzy-
ckiej, ktére okupowaly obszar omawianego powiatu, co mozna potraktowac
nie tylko jako element reliktowy, lecz odbicie nieposledniej roli krzemienia w
obrzedowosci. Zabytki krzemienne wystepuja bowiem w wielu grobach na
cmentarzysku kultury tuzyckiej w Maciejowicach”, stan. 1, czesto towarzy-
szac przedmiotom metalowym. Mozna na tej podstawie sadzi¢, ze maja cha-
rakter szczeg6lnych daréw grobowych. Nadal prowadzono takze gérnicza ek-
sploatacje krzemienia™. Znaleziskami zabytkéw krzemiennych dysponujemy
tez z mlodszych chronologicznie stanowisk. Wystepuja one wsrod zabytkow
pochodzacych z cmentarzysk kultury przeworskiej w Niecieplinie” i Osie-
cku’®. Odkryto tam bowiem po jednym egzemplarzu krzemiennego krzesiwa o
prostokatnym przekroju i rozszerzonych koncach. Mamy tu wige do czynienia
z bardzo diugotrwaty forma zabytku, poniewaz podobne egzemplarze byty
jeszcze wuzycin w poczatkach XX wieku na Polesiu i Matorusi”.

Tkactwo. Posiadamy bardzo nieliczne pozostatosci istnienia tego dziatu
gospodarki na wsi. Praktycznie dysponujemy jedynie znaleziskami glmlanych
przeslikdw tkacklch pochodzacymi z cmentarzysk rzymskich w Osiecku™
i Gozdziku”, stan. 1, oraz cmentarzysk latefisko - rzymskich w Masowie"
i Niecieplinie"'. Przqshkl sktadano do grobu by¢ moze wraz z drewnianymi
wrzecionami. Odkrywane sa z reguty w grobach okreslanych jako kobiece.
Mozemy wiec z duzym prawdopodobiefistwem przyjaé, ze tkactwo byto zaje-
ciem wylacznie kobiet. Lecz przesliki aczkolwiek rzadko wystepuja takze w
grobach zawierajacych brofi, uwazanych za pochéwki quczyzn Przykladem
jest grob nr 75 ze wspomnianego cmentar zyska w Masowie”, gdzie tego ro-
dzaju zabytek wystepuje odkryto razem z mieczem. Powyzsza sytuacja jest

72 J. K. Kozlowski, P. Kaczanowski, Najdawniejsze dzieje ziem polskich (do VIIw.),
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roznie interpretowana przez badaczy, m.in. jako wynik okreslonych, obowia-
zujacych zwyczajow grzebalnych. Niestety nie zachowaly sig pozostate ele-
menty wyposazenia warsztatu tkackiego. Jak nalezy sadzi¢ wykonano je z ma-
teriatow organicznych, fatwo ulegajacych rozpadowi.

Obrébka kosci, drewna i skér. Na temat tych dzialow przemyshu wiej-
skiego dysponujemy skapymi informacjami. Przedmiotem obrébki byty w tym
wypadku materiaty organiczne, ktore nie dochowaly si¢ do naszych czasow. Z
obrébka kodci zwiazane sa znaleziska koscianej szpili i koscianego paciorka
pochodzaeych z cmentarzyska w Maciejowicach®, stan. 1, a nadto koscianych
grzebieni odkrytych na cmentarzyskach w Osiecku® i Gozdziku®, stan. 1.
Grzebienie wykonane zostaly z jednej plytki koscianej o potkolistym grzbiecie
i wielokatnie §cinanych krawedziach, lub z trzech ptytek potaczonych poprze-
cznie brazowymi nitami. Zostaty ozdobione glgboko rytymi rowkami i matymi
kotkami. W jednym z grobow na stanowisku w Osiecku® odkryto ponadto nie-
wielki fragment jednostronnie obrobionej kosci, bedacej prawdopodobnie pot-
fabrykatem. W materiale jakim dysponujemy mamy bardzo niewiele bezpo-
érednich dowoddw na istnienie rzemiost zwigzanych z obrobka drewna takich
jak stolarstwo, ciesielstwo, bednarstwo czy kolodziejstwo. Jednak braku rze-
mieslnikow zajmujacych sig obrobka drewna na wsi trudno jest sobie wyobra-
7ié i to z kilku powodéw. Przekonanie o szerokim zastosowaniu drewna znaj-
duje swoje uzasadnienie nie tyle w znanych, cho¢ bardzo nielicznych pozosta-
foéciach wytwordw drewnianych - jedynie w dwoch grobach na ecmentarzysku
poznorzymskim w Gozdziku”, stan. 1, odkryto resztki zbutwialego drewna
stanowiace prawdopodobnie pozostalo$é skrzynek - ile raczej w posrednich
przestankach. Drewno stanowilo podstawowy surowiec dla budownictwa mie-
szkalnego i gospodarczego, gtéwny sktadnik produkowanych narzedzi, broni,
sprzetow zwiazanych z gospodarstwem i transportem. Ponadto wykorzysty-
wano je jako paliwo nie tylko na uzytek domowy, lecz takze przy produke;ji hut-
niczej, kowalskiej, garncarskiej i wielu innych. Widzimy wigc jak powazna ro-
le petnito drewno i jego obrobka w zyciu wsi. Z cala pewnoscia mozna zalozy¢,
ze z drewna wykonywano takze skrzynki i szkatutki, ktorych okucia zachowaty
sie w materiale archeologicznym. Podobne rozumowanie w oparciu o przestan-
ki posrednie jest uzasadnione w przypadku obrobki skér. O jej istnieniu swiad-
cza zachowane narzedzia, jak np. szydta. Postugiwano si¢ nimi do przekiuwa-
nia skér i gorzej wyprawionych futer. Ze skér sporzadzano zapewne tez takie
elementy stroju jak pasy rzemienne, bedace czgécia stroju zaréwno meskiego

83 J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit.,s. 171.
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Jak 1 kobiecego. O ich niewatpliwej obecnoscei §wiadeza licznie odkrywane
metalowe sprzaczki.

Pozywienie ludzi zamieszkujacych wsie, jak wynika z przeprowadzonych
badan", prezentowalo si¢ na co dzien dosyé skromnie, a w czasie postow czy
przednowka wrecz ubogo. Jedynie w czasie swiat odzywiano si¢ nieco boga-
ciej. Nie mamy wprawdzie bezposrednich dowodéw w materiatach, na popar-
cie tej hipotezy, lecz trudno jest przyjac aby w pradziejach sytuacja przedsta-
wiala si¢ inaczej. Nalezy wigc sadzic¢, ze tylko w wyjatkowych momentach zy-
cia pradziejowej wsi spozywano wykwintniejsze potrawy. Powodem ku temu
mogty by¢ obrzedy zwigzane z chowaniem zmarltych, zaslubinami, obrzedami
o charakterze religijnym, itp. Nalezy oczywiscie pamietaé o zréznicowaniu za-
moznosci pomigdzy poszezegdlnymi jednostkami. Osobnicy bardziej zasobni
materialnie lub o wigkszym znaczeniu spotecznym mogli odzywia¢ sie lepiej
nizubozsi i mniej znaczacy uczestnicy lokalnej spofecznoscei.

Mimo duzej samowystarczalnosci gospodarczej mieszkancow zamiesz-
kujacych wie$ w pradziejach, co jest zasadniczo takze cecha kultury tradycyj-
nej”, nie wszystkie wyroby zaspokajajace potrzeby mozna bylo wytworzyé na
miejscu. Czynnikiem decydujacym o ich zaimportowaniu mégt by¢é brak lokal-
nie wystepujacego surowca. Czgsto tez wykonanie okreslonych przedmiotéw
przekraczato mozliwosci miejscowych wytworcow. Istniata wobec tego konie-
cznos$¢ ich pozyskania droga wymiany z mieszkancami innych ziem. Dowo-
dem na to sa zabytki zamiejscowej proweniencji, odkrywane przewaznie na
cmentarzyskach. Maja one zréznicowana posta¢ poczynajac od gotowych wy-
robow, jak np. paciorki szklane odkryte na osadzie kultury tuzyckiej w Gozdzi-
ku”, stan. 1, na cmentarzyskach z okresu rzymskiego: w Osiecku’’, Masowie”,
oraz w Gozdziku”, stan. 1, a takze paciorki bursztynowe oraz z kamienia pol-
szlachetnego odkryte na tym ostatnim stanowisku™. W odniesieniu do pacior-
kéw z bursztynu nie mozna wykluczy¢ takze ich wykonania na miejscu. Wérod
przedmiotow, ktore nalezy uznac za import spotykamy takze niewielkie stopio-
ne fragmenty szkla pochodzace z cmentarzysk pdznolatenskich i wezesno-
rzymskich w Masowie™, Garwolinie”, stan. 1 oraz z cmentarzyska péznorzym-
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skiego w Gozdziku”, stan. 1. Sprowadzano takze surowiec i potsurowiec do
wykonania konkretnych przedmiotéw juz na miejscu. Swiadeza o tym odkryte
fragmenty bursztynu pochodzace z cmentarzyska poznolatenskiego i rzym-
skiego w Masowie™, siekierki z krzemienia pasiastego odkryte w grobach kul-
tury amfor kulistych w Rebkowie - Parcelach”, siekierka na stanowisku kul-
tury pucharéw lejkowatych z okolic Zelechowa', oraz siekierka wykonana z
krzemienia $wieciechowskiego odkryta na stanowisku w Woli Laskarze-
wskiej'”'. W przypadku siekierek krzemiennych nie mozemy jednak wyklu-
czy¢, ze dostaly sie tu juz jako gotowe wyroby. Jak wykazuja analizy metalo-
graficzne, przedmiotem importu mogto by¢ rowniez zelazo. Zabytki metalowe
odkryte w trakcie badaf na cmentarzysku kultury grobéw kloszowych w Sulbi-
nach'” wykonane zostaly z metalu o strukturze wskazujacej na zwiazki z osro-
dkiem hutniczym znajdujacym si¢ w Gérach Swietokrzyskich'®. Produkcja ze-
laza w tym rejonie siega prawdopodobnie swoimi poczatkami okresu hal-
sztackiego, na co moglyby wskazywaé wyniki badan zabytkéw metalowych
kultury luzyckiej"™. Jest to wprawdzie kwestia otwarta przy obecnym stanie ba-
daf'”. O tym jednak, ze zwiazki taczace mieszkancow powiatu garwoliniskiego
zwymienionym obszarem byly nieprzypadkowe i trwate, mimo zmian popula-
cyjnych jakie sie dokonywaly na przestrzeni dtugiego czasu, potwierdza infor-
macja, jaka uzyskano w trakcie prowadzonych w 2001 roku bada etnografi-
cznych. Zdaniem informatora mtyn wietrzny nalezacy do Kazimierza Bombin-
skiego w Gorkach zostat zbudowany przez budowniczego pochodzacego z re-
Jonu Gor Swietokrzyskich, i ze sprowadzonego stamtad surowca'”. Poza suro-
weem zelaznym mamy takze wyroby z tego metalu wykonane zapewne na
innych obszarach, a tu sprowadzone jako produkt finalny. Przykladem tego sa
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jednosieczne miecze pochodzace z Mastowa'”’. Miejsce wytwarzania tego ro-
dzaju zabytkéw stanowit obszar Pomorza. Podobnie rzecz sie przedstawia w
wypadku nagolennika z Franciszkowa'®. Prezentuje on tzw. typ stanominski,
produkowany na obszarze Kujaw.

Z problemem wystepowania importéw wiaze sie kwestia kontaktow mie-
szkancow wsi ze §wiatem zewnetrznym. Istnialy z cala pewnoscia lokalne po-
wiazania miedzywioskowe, polegajace na kontaktach pomiedzy jednostkami,
majace bardzo zréznicowany charakter. Biorac pod uwage przytoczone wyniki
analiz metalograficznych mozemy stwierdzi¢ istnienie kontaktow takze z in-
nymi, dalszymi regionami, np. z obszarami $wigtokrzyskimi, oraz z rejonami
Pomorza i Kujaw. Ustalenie proweniencji niektorych importéw, np. paciorkdw
szklanych z cmentarzyska w Osiecku'”, ktére pochodza z okolic dolnego Re-
nu, jest udokumentowaniem dalekosieznych kontaktow z nieraz bardzo odle-
glymi regionami i bardziej zaawansowanymi kregami cywilizacyjnymi, np. ze
swiatem rzymskim. Problemu wytwarzania dobr konsumpeyjnych i ich dystry-
bucji nie mozna jednak traktowac tylko w kategoriach ekonomicznych. Wy-
miana w szeroko rozumianym okresie pradziejowym nastawiona byta nie tyle
na osiagniecie zysku ekonomicznego, ile opierala si¢ na zasadzie wzajem-
nosci'". Taka wiasnie optyke zapoczatkowaty badania B. Malinowskiego'"
prowadzone nad obrzedowa wymiang funkcjonujaca wéréd mieszkancow
wysp Trobrianda. Pézniej w swoich pracach rozwinat ja M. Mauss'”, formutu-
Jac pojecie "ducha daru". Wydaje sie wiee uzasadnione stwierdzenie, ze row-
niez w okresie pradziejowym wymiana faczyta w sobie aspekt spoteczny i eko-
nomiczny. Traktowanie wymiany, okreslanej czgsto mianem handlu, wyla-
cznie w aspekcie ekonomii prowadzi do nieporozumien jaka bylaby préba do-
szukiwania si¢ wyodrebnionej spolecznie grupy kupcéw i préba wythuma-
czenia tylko w taki sposob obecno$ci importow.

Stosunkowo skape przestanki, co jest wynikiem aktualnego stanu badan,
posiadamy na temat budownictwa i przestrzennego rozplanowania pradziejo-
wej wsi na obszarze omawianego powiatu. Praktycznie musimy w duzym sto-
pniu oprze¢ si¢ na danych pochodzacych z osad: w Maciejowicach'”, stan. 2 i w
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Gozdziku', stan. 1. Odkryto tam dziewieé jam i szes¢ obiektéw stanowiacych
prawdopodobnie ich dna. Wypelnisko obiektow interpretowanych jako jamy
stanowi brunatno-szara, szara, i zawierajaca wegielki drzewne czarna prochni-
ca. Na inwentarz sktadaja sie fragmenty ceramiki, krzemienie, brytki polepy
i kodci zwierzece. Odkryto takze kilka uszkodzonych przedmiotéw kamien-
nych, ktére mozna uznaé za odpadki produkcyjne. Nadto mamy takze pozosta-
lo$ci paleniska. Tworzyly je duzy podtuzny kamien oraz trzy warstwy mniej-
szych kamieni noszacych slady czesciowego przepalenia. Cztery inne obiekty
to pozostatosci shupéw, z ktérych jeden mozemy uznaé za wbity w podioze, a
pozostale za wkopane. Jamy podobne do wyzej oméwionych wystapily takze
na wielokulturowej osadzie w Gozdziku'", stan. 1, odkrytej przy okazji badaf
na tamtejszym cmentarzysku. Na podstawie ich znacznej glebokosci nie mozna
wykluczy¢, ze mamy tu do czynienia ze studniami'". Byloby to odbicie procesu
stopniowego uniezalezniania si¢ od zmian poziomu waéd i zblizenia zrédia wo-
dy do zabudowan wsi. Efektem tego jest potozenie wsi nawet znacznym odda-
leniu od ciekéw wodnych w czasach nowozytnych i wspétczesnych. Opréocz
jam natrafiono na §lady konstrukeji stupowej z piecem, zapewne koputkowym.
W obrebie stanowisk lezacych na obszarze omawianego powiatu, jak wyzej
zaznaczono, nie zadokumentowano jak dotad zadnych pozostalosci zabudowy
o mieszkalnym lub gospodarczym charakterze. Jednakze na podstawie dotych-
czas pozyskanych zrédet archeologicznych z obszaru ziem polskich mozemy
stwierdzi¢, ze wznoszono budynki o konstrukeji wylacznie drewnianej. Byly to
budowle zardwno typu naziemnego o konstrukeji shupowej, jak i zagtebione w
ziemie tzw. pétziemianki. Okre$lenie obszaru zajmowanego przez wies w pra-
dziejach moze mie¢ tylko przyblizony charakter. Autorzy badan w Maciejo-
wicach wielkosé osady ludnosci kultury fuzyckiej szacuja na kilka hektaréw'"”
7 istnieniem stanowisk archeologicznych jest zwiazany caty szereg funk-
cjonujacych nazw lokalnych, ktére zostaly utrwalone w literaturze archeolo-
gicznej. Obszar polozenia stanowiska, jest niejednokrotnie okreslony przez
miejscowa nazwe, jak np.: "Kopiec"'", "Pod Gruszka"", "Podbielna Géra""™,
"Biala Géra""™'. Nazewnictwo nie wynika tu jednakze z faktu znajdowania w
tych miejscach zabytkow, ale raczej przy$wieca jej ujecie topograficzno - funk-
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cjonalne. Podobnie na innych obszarach, utrwalito si¢ lokalne nazewnictwo
takie jak: "Klimkowizna", "Brylowszczyzna", "Koziowki", wlaczone jako
czlony skladowe nazw stanowisk archeologicznych, np. Lutomiersk - Ko-
zidwki. Jest to ciekawy aspekt etnograficzny wspotezesnych badan archeolo-
gicznych. Okolicznosciom przypadkowego odkrycia stanowiska archeologi-
cznego towarzyszy niejednokrotnie wiara mieszkancéw spotecznosci lokalnej,
ze w owym miejscu znajduja si¢ skarby. Jeden z przypadkowo odkrytych,
bardzo bogato wyposazonych, grobow kultury amfor kulistych w Rebkowie -
Parcelach'” zostat zniszczony przed interwencja archeologa, przez wilasciciela
pola Stanistawa Glowala, poniewaz sadzit on, ze znajduja si¢ tu ztote przed-
mioty. Czasami zdarza sie takze, ze archeolog ma do czynienia ze $§ladami ra-
bunkowej eksploracji wykopoéw archeologicznych, ktérej celem jest znale-
zienie czegos cennego.

Reasumujac powyzsze uwagi mozna pokusi¢ si¢ o kilka wnioskéw. Po
pierwsze: biorac pod uwage stosunkowo ubogie wyposazenie wickszosci gro-
bow na omawianych w pracy cmentarzyskach i mala ilos¢ importéw, mozna
stwierdzi¢ stosunkowo niski poziom zamoznosci lokalnego spoteczenstwa. W
potaczeniu z faktem matej urodzajnosci wystepujacych tutaj gleb, mozna by¢
takiego ustalenia wzgledem badanego obszaru w zupetnosci pewnym. Nie
przeczy temu relatywnie wysoki poziom niektérych gatezi wiejskiej gospo-
darki np. kowalstwa. Poréwnujac bowiem wyposazenie cmentarzysk z okresu
rzymskiego, stanowiacych tu zasadnicza baze zrédowa, z innymi lezacymi np.
na Kujawach czy w Wielkopolsce, trzeba jeszcze raz stwierdzi¢ ub6stwo roz-
patrywanych. Musimy jednak zda¢ sobie sprawe z zaleznosci gospodarki czto-
wieka od uwarunkowan srodowiskowych. Przeobrazenia wsi w pradziejach sa
bowiem procesem przebiegajacym w $wiecie przyrody i w konfrontacji z tym-
ze $wiatem. W tym wiec wypadku nalezy wskazac na istnienie ograniczen sro-
dowiskowych i odbicia tego faktu w uzyskanym materiale. Po drugie, jak wy-
kazano wyzej, np. przy omawianiu obrobki kamienia, zupeinie nieprzydatny
wydaje si¢ paradygmat ewolucyjny, ktory zaklada, ze pradziejowe populacje
osiagaja coraz to wyzsze etapy rozwoju w miar¢ stopniowego eliminowania
zywiotowosci przyrody przy uzyciu coraz to lepszych narzedzi. Ponadto zakla-
da sie, ze bieg dziejow to proces ukierunkowany 1 zmierzajacy ku lepszemu
bytowi, co rowniez nie zawsze znajduje potwierdzenie w badaniach archeolo-
gicznych. Wyktadnikiem tego jest analiza nastepujacych po sobie modeli gos-
podarczych epoki neolitu, a mianowicie: czytelny jest poczatkowo etap domi-
nacji rolnictwa, a finalnie etap dominacji hodowli'”. Jest to wynik dostosowy-
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wania sie do zmian $rodowiskowych, a nie przechodzenia na coraz to wyzsze
etapy rozwojowe. Po trzecie, wydaje si¢ uzasadnione prowadzenie dalszych
badan na omawianym obszarze. Odkrywamy bowiem takie stanowiska, jak np.
kompleks osadniczy w Maciejowicach'™, gdzie wyniki badan radykalnie wpty-
nety na zmiane naszego sposobu patrzenia na kulture tuzycka Mazowsza, a tym
samym na dzieje spoleczenstwa pradziejowego analizowanego w niniejszej
pracy.

124 J.Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, op. cit., s. 167 - 168.
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Aneks

Niniejszy aneks zawiera katalog stanowisk potozonych na obszarze powia-
tu garwolinskiego, na ktorych wyniki badan stanowig baze zrodlowa niniejszej
pracy. Zawarto tu dane dotyczace: lokalizacji stanowiska, jego charakteru i
przynaleznosci kulturowej, chronologii, oraz note bibliograficzna.

Brzuska Wola, gm. Miastkow Koscielny

Cmentarzysko (?) kultury grobow kloszowych, chronologia: okres latenski.
Lit.: M. Gadzikiewicz, Wybrane zagadnienia z badan nad kulturq grobow
kloszowych, "Wiadomosci Archeologiczne", t. XX, 1954,z.2,s. 134 - 173.

Franciszkow, gm. Trojanow

Luzne znalezisko, kultura luzycka, chronologia: okres halsztacki D.

Lit.: J. Kostrzewski, Skarby i luzne znaleziska metalowe od eneolitu do
wezesnego okresu zelaza z gérnego i Srodkowego dorzecza Wisly i gérnego
dorzecza Warty, "Przeglad Archeologiczny", t. XV, 1962,s.5 - 133,

T. Wegrzynowicz, Kultura luzyckanawschodnim Mazowszui Podlasiu,
"Materialy Starozytne i Wczesnosredniowieczne", t. 11, 1973, s. 7 - 126.

Garwolin, gm. loco

stan. I a) cmentarzysko kultury przeworskiej, chronologia: okres poznolaten-
skiiwczesnorzymski,

b) osada kultury tuzyckiej, chronologia: okres halsztacki.

Lit.: A. Nieweglowski, Ogdlne wyniki i problematyka badan stanowisk z okre-
supoznolatenskiego i rzymskiego w okolicach Garwolina, "Wiadomosci
Archeologiczne", t. XXX, 1964, 7.3 -4,s.229 - 245.

Gozdzik, gm. Gorzno

stan. I a)osada kultury luzyckiej, chronologia: schytek epoki brazu - okres

halsztacki,

b) osada kultury przeworskiej, chronologia: okres péznolatenski i
wezesnorzymski,

c) cmentarzysko kultury wielbarskiej, chronologia: okres p6znorzymski,

stan. 2: cmentarzysko kultury przeworskiej, chronologia: okres

wezesnorzymski.

Lit.: A.Niewegltowski, Dwa cmentarzyska z okresu rzymskiego w Gozdziku,

gm. Borowie, woj. Siedlce, "Sprawozdania Archeologiczne", t. XXXV, 1983,

s. 131 - 159; tenze, Ogolne wyniki i problematyka badan stanowisk z okresu

poznolatenskiego i rzymskiego w okolicach Garwolina, ""Wiadomosci Arche-

ologiczne", t. XXX, 1964, 7.3 -4,s.229 - 245.
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Gorzno, gm. loco

Osada kultury pucharow lejkowatych, chronologia: neolit.

Lit.: J. Glosik, Katalog Pogotowia Archeologicznego za lata 1973 - 1976,
"Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne", t. V, 1983, 5. 229 -263.

Kochow, gm. Maciejowice

a) Cmentarzysko kultury grobéw kloszowych, chronologia: wezesny i rod-
kowy okres latenski,

b) Luzne znaleziska, chronologia: neolit.

Lit.: J. Glosik, Katalog Pogotowia Archeologicznego za lata 1973 - 1976,

"Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne", t. V, 1983,5.229 -263.

Yaskarzew, gm. loco

Luzne znalezisko, chronologia:?

Lit.: T. Wegrzynowicz, Kultura luzycka nawschodnim Mazowszu i Podlasiu,
"Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne', t. 11, 1973,s.7 - 126.

Maciejowice, gm. loco

stan. |: cmentarzysko kultury tuzyckiej chronologia: I'V okres epoki brazu -
okres halsztacki D,

stan. 2: osada kultury tuzyckiej, chronologia: IV - V okres epoki brazu.

Lit.: J. Dabrowski, M. Mogielnicka - Urban, Badania zespolu osadniczego
kultury luzyckiej w Maciejowicach, woj. Siedlce, w latach 1981 - 1985,
"Sprawozdania Archeologiczne", t. XXXIX, 1988,s. 167 - 178; takze, The
radiocarbon dating of the three objects from the settlement of Lusatian Culture
at Maciejowice, Siedlce voivodenship, "Przeglad Archeologiczny", t. XLI,
1993, s.87-99; M. Mogielnicka - Urban, Wstepne wyniki badan zespolu
osadniczego kultury luzyckiej w Maciejowicach (1981 - 1985), "Prace
archiwalno - konserwatorskie na terenie wojewodztwa siedleckiego", z. 6,
1989, s. 17 -28; taze, Rola krzemieniaw obrzedowosci ludnoSci kultury
tuzyckiej na przykladzie cmentarzyskaw Maciejowicach, woj. siedleckie, [w :]
Z badan nad krzemieniarstwem epoki brgzuiwczesnej epoki zelaza, J. Lech,
D. Piotrowska (red.), Warszawa 1997,s.277 - 287.

Masow, (obecnie czesé Deblina, gm. loco)

Cmentarzysko kultury przeworskiej, chronologia: okres péznolatenski
1wczesnorzymski.

Lit.:J. Gurba, Cmentarzysko latenisko - rzymskie w Masowie, pow. Garwolin,
badane w 1953 r., ""Wiadomosci Archeologiczne", t. XX, 1954, z.3,s.303;
tenze, Grob wojownika z péznego okresu latenskiego z Masowaw pow.
garwolinskim, "Przeglad Archeologiczny", t. X, 1954 - 56,5.326-331.
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Miastkéw Ko$cielny, gm. loco

Cmentarzysko (?), chronologia:?

Lit.: T. Wegrzynowicz, Materialy kultury luzyckiej ze wschodniego Mazowsza
i Podlasia, "Wiadomoésci Archeologiczne", t. XXXIV, 1969, z. 3-4,5.389-
A0

Niecieplin, gm. Garwolin

Cmentarzysko kultury przeworskiej, chronologia: okres poznolatenski

i wezesnorzymski.

Lit.: R. Koztowska, Cmentarzysko z okresupoznolateriskiego i wczesno-

rzymskiego w Niecieplinie, pow. Garwolin, "Materialy Starozytne", t. IV,
1958, 8.337 5865,

Nowe Leszezyny, (obecnie czg$¢ Garwolina, gm. loco)

Cmentarzysko (?) kultury grobow kloszowych, chronologia: okres latenski.
Lit.: M. Drewko, Sprawozdanie z dzialalnosci Paristw. Konserw. Zabytkow
Przedhistorycznych okregu lubelskiego zalata 1927 - 1928, "Wiadomosci
Archeologiczne", t. X111, 1935, 5.295 - 297; M. Gadzikiewicz, Wybrane zaga-
dnienia z badar nad kulturq grobéw kloszowych, "Wiadomosei Archeologi-
czne, t. XX, 1954, z.2,s. 134.- 1.73;

Osieck, gm. loco

Cmentarzysko kultury przeworskiej, chronologia: okres wezesnorzymski.
Lit.: 1. Dabrowska, Cmentarzysko z okresurzymskiego w Osiecku, pow.
Garwolin, "Materialy Starozytne", t. IV, 1958,.255 -300.

Rebkéw - Parcele, gm. Garwolin

Cmentarzysko kultury amfor kulistych, chronologia: Srodkowy okres neolitu.
Lit.: K. Salewicz, Bogato wyposazone groby kultury amfor kulistychz Reb-
kowa - Parcelw pow. garwolinskim, "Z otchtani wiekow", R. XII, 1937,

s. 80-81: S. Nosek, Kultura amfor kulistychna Lubelszczyznie, "Annales
Universitatis Mariae Curie - Skfodowska, Sectio F", vol. V, 1950,5s.55 - 158;
tenze, Materialy do badan nad historig starozynq i wezesnosredniowieczng
miedzyrzecza Wisly i Bugu, "Annales Universitatis Mariae Curie - Sktodo-
wska, Sectio F", vol. V1, 1951; E. Kempisty, Kultura amfor kulistych na

Mazowszu i Podlasiu, "Materialy Starozytne i Wezesnosredniowieczne", t. I,
1971,s.7-34.

Ruda Tarnowska, gm. Wilga

Osada kultury tuzyckiej, chronologia: okres halsztacki.

Lit.: L. Sawicki, Sprawozdanie z dzialalnosci Panstwowego Konserwatora
Zabytkéw Przedhistorycznychna okreg Kreséw Wschodnichza Yoll927,
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"Wiadomosci Archeologiczne", t. VIII, 1923,2.2 - 4,5.229 - 234;

T. Wegrzynowicz, Materialy kultury luzyckiej ze wschodniego Mazowsza
i Podlasia, "Wiadomosci Archeologiczne", t. XXXIV, 1969, z.3 - 4,
s.389-411.

Sulbiny, gm. Garwolin

Cmentarzysko kultury grobéw kloszowych, chronologia: wezesny i srodkowy
okres latenski.

Lit.: T. Wegrzynowicz, Cmentarzyskow Sulbinach, pow. Garwolin, na tle sta-
nowisk kloszowych z poludniowego Mazowsza, "Wiadomosci Archeologi-
czne", t. XXX, 1964, z. 1-2,s.138-149; M. Andrzejowska, Cmentarzysko
kultury grobéw kloszowychw Sulbinach, woj. siedleckie, ""Wiadomosci
Archeologiczne", t. XLIX, 1984 - 88,z. 1,s. 109 - 138.

Stodzew, gm. Paryséw

W literaturze funkcjonuje jedynie ustna wiadomos$¢ A. Kietlinskiej o stano-
wisku.

Lit.: M. Gadzikiewicz, Wybrane zagadnienia z badan nad kulturq grobéw
kloszowych, "Wiadomosci Archeologiczne", t. XX, 1954, z.2,s. 134 - 173.

Unin - Kolonia, gm. Garwolin

Osada kultury tuzyckiej, chronologia: okres halsztacki.

Lit.: A.Nieweglowski, E. Kowalczewska, Sprawozdanie z ratowniczych prac
wykopaliskowych prowadzonychw latach 19601 1961 w miejscowosci Unin -
Kolonia pow. Garwolin, "Sprawozdanie na konferencje archeologiczna w
Szczecinie w 1961 r." - maszynopis powielony.

Wola Laskarzewska, gm. Laskarzew

Luzne znalezisko, kultura ?, chronologia: neolit i wezesna epoka brazu.
Lit.: ). Glosik, Wola Laskarzewska, pow. Garwolin, "Z otchtani wiekow",
R.XXXI, 1965, z. 1,s.53; tenze, Katalog materialow wykopaliskowych
Pogotowia Archeologicznego za lata 1963 - 70, "Materialy Starozytne

i Wezesnosredniowieczne", t. 111, 1975, s. 423 - 469.

Wola Rebkowska, gm. Garwolin

Luzne znalezisko, kultura ceramiki wstegowej rytej?, chronologia: neolit.
Lit.: J. Glosik, Katalog Pogotowia Archeologicznego zalata 1973 - 1976,

"Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne", t. V, 1983,5.229 -263.

Wilga , gm. loco

Cmen tarzysko kultury fuzyckiej, chronologia: schylek epoki brazu - okres
halsztacki D?.
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Lit.: H. Rozanska, Cmentarzysko kultury luzyckiej z miejscowosci Wilga,
pow. Garwolin,"Wiadomosci Archeologiczne", t. XXIV, 1957, z.4,s.387 -
388.

Zelechéw, gm. loco

LuZne znalezisko, chronologia: ?

Lit.: J. Glosik, Katalog Pogotowia Archeologicznego za lata 1973 - 1976,
"Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne", t. V, 1983, s.229 - 263.

okolice Zelechowa, gm. loco

Luzne znalezisko, kultura pucharow lejkowatych, chronologia: neolit.
Lit.: J. Glosik, Katalog Pogotowia Archeologicznego za lata 1973 - 1976,
"Materiaty Starozytne i Wezesnosredniowieczne", t. V, 1983, 5.229 - 263.



