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PRZESTRZEN W TURYSTYCE, TURYSTYKA W PRZESTRZENI
— O POTRZEBIE DEFINIC]I, DELIMITAC]I I KLASYFIKAC]I

Abstrakt: Przestrzen turystyczna zostala uznana przez wiekszos¢ badaczy za podstawowy przedmiot badan geografii turyzmu. W artykule
zdefiniowano przestrzen turystyczna, wskazujac na cechy wyrdzniajace ja w przestrzeni geograficznej oraz na te, ktére pozwalajg okresli¢ jej
charakter. Przeprowadzono takze dyskusje nad potrzeba (czy tez koniecznoscia) dokonywania wewnetrznych podziatow i klasyfikadji,
a takze zaprezentowano wybrane mozliwe kryteria i sposoby podzialu przestrzeni turystycznej.

Stowa kluczowe: przestrzen geograficzna, przestrzen turystyczna, przestrzen nieturystyczna, definicja, delimitacja, klasyfikacja, ekumena
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1. WSTEP

Przestrzen geograficzna, jej komponenty, zachodzace
W niej procesy, wystepujace zjawiska oraz Zyjacy
i dzialajgcy w niej czlowiek, sa podstawowymi przed-
miotami badan geograficznych. Przyjmujac jako swe-
go rodzaju aksjomat stwierdzenie, Ze przestrzen tury-
styczna jest wyrézniajaca sie funkcjonalnie czescia
ogolnej przestrzeni geograficznej (LISZEWSKI 1995), na-
lezy przyjac a priori, ze mozna ja analizowac i opisy-
wac podobnie traktujac jako plaszczyzny odniesienia
sfery pokazane na rys. 1i opisane w tab. 1.

Przedstawione w artykule rozwazania maja na celu
wykazanie, ze przestrzen turystyczna, podobnie jak
przestrzen geograficzna, moze by¢ badana na wszyst-
kich wymienionych plaszczyznach poznawczych,
a precyzyjne definiowanie, delimitowanie oraz po-
dzialy i klasyfikacje stuza lepszemu zrozumieniu
samego pojecia oraz pozwalaja na wieksza racjonal-
nosé¢ aktywnosci obserwowanych w przestrzeni tury-
styczne;j.

Bioragc pod uwage plaszczyzny kognitywne po-
dejmowanych badanh mozna je uporzadkowac jeszcze
w inny spos6éb (WEODARCZYK 2011), wyrdzniajac:

1) systemowa - najbardziej ogélna (elementy
wejscia i wyjscia traktowane jako informacje
oraz ruch turystyczny, elementy systemu, rela-
cje miedzy elementami) (PREOBRAZENSKI, VE-
DENIN, ZORIN 1974, LEIPER 1979);

2)

3)

5)

morfologiczna - kladaca nacisk na strukture
przestrzeni oraz relacje wynikajace z wzajem-
nego polozenia elementéw ja tworzacych, po-
zwalajacg wykorzysta¢ wyniki badann do mo-
delowania przestrzeni;

funkcjonalng - obejmujaca badania majace na
celu identyfikacje funkcji szczegélowych (po-
znawczej, wypoczynkowej itd.) gléwnie po-
przez okreslenie charakteru obserwowanego
w niej ruchu turystycznego, a tym samym cha-
rakteru calej przestrzeni turystyczneyj;
metaforyczng - odnoszaca sie w znacznej czes-
ci do niematerialnych elementéw przestrzeni,
wykorzystujaca jej symbolike, ktéra odwoluje
sie do jej postrzegania przez pryzmat dziet lite-
rackich, malarskich czy filmowych, ktére pow-
staly z jej wykorzystaniem (MCCANNEL 2002,
URRY 2007);

krajobrazowa (w ujeciu dostownym - fizjono-
miczng) - bedaca swoista synteza wszystkich
wspomnianych wczesniej plaszczyzn z zaloze-
niem, ze krajobraz jest wypadkowa zaréwno
elementéw tworzacych przestrzen, relacji wy-
stepujacych miedzy nimi oraz symboli, po-
przez ktére jest postrzegana (WLODARCZYK
2009, 2011).
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Tabela 1. Sfery kognitywne przestrzeni geograficznej, w tym przestrzeni turystycznej
Przestrzeri w kategoriach ogolnych .
Nazwa sfery  przestrzen geograficzna Przestrzen turystyczna
Geosfera Obejmuje koncentryczne warstwy budowy Ziemi Walory i atrakcje turystyczne o charakterze natural-
0 zréznicowanym skladzie chemicznym i stanie nym, ktére sg podstawa rozwoju wielu aktywnosci
skupienia, np. litosfera (skorupa ziemska), hydrosfera | turystycznych.
(powloka wod ziemskich), atmosfera (gazowa
powloka Ziemi). Jej czescig jest biosfera rozumiana
jako przestrzen zamieszkana przez organizmy zywe,
w tym czlowieka.
Technosfera | Sfera ingerencji czlowieka w przyrode - rozprzestrze- | W warstwie podstawowej tworza ja zagospodaro-
nianie sie w §rodowisku przyrodniczym srodkéw wanie turystyczne oraz dostepnos¢ komunikacyjna.
technicznych (infrastruktura, technologie). Jej czescia | Elementami infosfery turystycznej s systemy dystry-
jest infosfera, czyli caloksztalt informacji rejestro- bugji i rezerwacji, ktére wedlug teorii ANT moga
wanych, przetwarzanych i przechowywanych. wchodzi¢ w niesocjologiczne relagje z elementami
Coraz czesciej mowi sie o relacjach zachodzacych zagospodarowania czy dostepnosci komunikacyjnej
o w tej sfe-rze miedzy jej elementami, tzw. teoria
8 ANT (Actor Network Theory - socjologia nie-ludzi
g [pol))
£ Socjosfera Sfera relacji miedzyludzkich, srodowisko psycho- Opisuje relacyjne podejscie do przestrzeni i krajo-
é -spoleczne czlowieka. Relacja te moga mie¢ rézno- brazu turystycznego. Podobnie jak w przestrzeni
rodny charakter (np. ekonomiczny, polityczny, kultu- | w ogéle relacje te moga miec¢ réznorodny charakter,
rowy itp.) ale w wiekszosci przypadkoéw dotycza relacji
czlowieka z innymi sktadowymi przestrzeni
turystycznej
Noosfera Sfera mysli, sfera dziatalnosci rozumu ludzkiego Obejmuje percepcyjno-mentalne i metaforyczne
nieposiadajgca zazwyczaj granic formalnych. podejscie do przestrzeni turystycznej (przestrzert
wirtualna, duchowa itp.)
Zrédto: opracowanie autora z wykorzystaniem r6znych Zrédet.
Idee, wartosci, symbole . . . .
NOOSFERA y WIEDZA Przestrzen turystyczna jako swoista , konstrukcja
< A A ASOCJOSFERA  relacie instytucie kompleksowa” powinna by¢ badana z jednoczesnym
14 , ) wykorzystaniem dwoch sfer okreslajacych jej istote.
w Funkcjonalna DOSWIADCZENIA . . :
l-wl- organizacja przestrzeni 7YCIOWE Pierwsza z nich to badania o charakterze struktural-
o nym (z wykorzystaniem wspomnianych plaszczyzn
& | A ATECHNOSFERA infrastruktura  INFOSFERA ym (z wykorzy °p yen praszeey
8 poznawczych) odnoszace sie do elementéw ja two-
E technologia rzacych. Znane sa szerokie analizy dotyczace walo-
Techniczna SRODOWISKO bW i i i -
< onganizacks preslizeni DIAANIA .y v réw i atrakgji 'turystycznych, zagospodarowania tu
g rystycznego (infrastruktury), ruchu turystycznego,
w A ATMOSFERA ktére umozliwiaja jej delimitacje i okreslenie niekto-
7} BIOSFERA rych cech. Jednak dopiero badania relacji miedzy wy-
o 0s LITOSFERA HYDROSFERA y. . J i sklad P . lai ) 1 ¢ ky ’ly
uoj Przyrodnicza . SRODOWlSKO rr}le'm.onyml sKiadowymi pozwa aja na peine okresle-
organizacja przestrzeni ZYCIA Y Y Y niejej charakteru (sfera relacyjna).

Strzatki pokazujg wzajemne relacje miedzy sferami

Rys. 1. Plaszczyzny poznawcze przestrzeni w aspekcie

interdyscyplinarnosci prowadzonych badari

Zrédto: opracowanie autora na podstawie réznych zrédet
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Rys. 2. Podstawowe etapy w analizie przestrzeni turystycznej

Zrédlo: opracowanie autora

Niezaleznie jednak od tego, ktéra z drég w proce-
sie analitycznym zostanie wybrana, wszelkie podzialy
i klasyfikacje przestrzeni turystycznej powinny by¢ po-
przedzone zdefiniowaniem pojecia i delimitacja jego
granic, czyli okresleniem zasiegu wystepowania (rys. 2).

Wazne jest, aby zachowaé zaproponowana kolej-
nos¢, bowiem tylko w takim przypadku mozna unik-
naé pewnej przypadkowosci czy intuicyjnosci dokony-
wanych podzialéw. W dalszej czesci artykulu opisane
zostang wyrdéznione etapy oraz przyklady zastosowan
wynikajace z przyjecia okreslonych definicji, delimita-
qji i kryteriow klasyfikacji.
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2. DEFINICJE PRZESTRZENI TURYSTYCZNE]

Jednym z wazniejszych zagadniert wiekszosci dyscy-
plin wiedzy jest precyzyjne postugiwanie sie aparatem
pojeciowym, ktéry ma ulatwiaé¢ jednakowe badz po-
dobne rozumienie okreslonego zjawiska lub procesu.
O ile problem ten rozwiazalo wiekszos¢ tzw. dyscy-
plin Scistych, o tyle w literaturze dotyczacej nauk geo-
graficznych istnieja liczne definicje, ktérych autorzy
probuja nazwac i okresli¢ to samo pojecie lub zja-
wisko. Dotyczy to w mniejszym stopniu geografii fi-
zycznej, a bardziej geografii spoleczno-ekonomicznej,
w tym geografii turyzmu.

Pomimo powszechnego postugiwania sie w litera-
turze przedmiotu pojeciem ,przestrzen turystyczna”,
o czym $wiadczy liczna bibliografia, rozumienie go
ma zazwyczaj intuicyjny charakter i tylko nieliczni
autorzy podejmuja proby sformalizowania zagadnie-
nia poprzez konstruowanie definicji. W niniejszym
artykule przyjeto za Stownikiem jezyka polskiego (2007),
ze definicja to zwiezle okreslenie znaczenia pojecia,
sprecyzowanie jego tresci w celu wlasciwego poslugi-
wania si¢ nim. Jest to jednoznaczna charakterystyka
danego zjawiska (pojecia) podajaca jego cechy swoiste
o charakterze identyfikujacym i wyrézniajacym. Taki
opis sugeruje, ze definicja powinna zawiera¢ sformu-
lowania, ktére pozwola nie tylko na jednoznaczne ro-
zumienie pojecia, ale takze na wyznaczenie jego gra-
nic, co w przypadku nauk zajmujacych sie przestrze-
nig jest niezwykle istotne.

Przyjrzyjmy sie zatem najczesciej cytowanym w li-
teraturze polskiej definicjom przestrzeni turystycznej
i odpowiedzmy na pytanie: czym w Swietle tych defi-
nigji jest przestrzen turystyczna?

Jedna z pierwszych ogdélnych definicji przestrzeni
turystycznej zaproponowali J. WARSZYNSKA i A. JAC-
KOWSKI (1978) w opracowaniu Podstawy geografii turyz-
mu. Zakladaja oni, ze przestrzen turystyczna:

to czes$¢ przestrzeni geograficznej i spoleczno-ekono-
micznej, w ktérej zachodza zjawiska turystyczne
(WARSZYNSKA, JACKOWSKI 1978).

Jej modyfikacja z roku 1986 w nieco wiekszym
stopniu doprecyzowuje pojecie i moéwi, Ze:
jest to czeS¢ przestrzeni geograficznej (fizycznogeo-
graficzna i spoleczno-ekonomiczna), w ktérej zacho-
dza zjawiska turystyczne (WARSZYNSKA 1986).

Szkoda tylko, ze autorzy nie okreslili tego, co jest
rozumiane pod dos¢ ogélnym pojeciem ,zjawiska
turystyczne”, pozostawiajac decyzje czytelnikowi.

W roku 1995 na lamach czasopisma ,Turyzm”
opublikowana zostala definicja S. LISZEWSKIEGO, we-
diug ktérego

przestrzen turystyczna jest funkcjonalnie wyréznia-
jaca sie podprzestrzenig przestrzeni geograficznej ro-

zumianej w sensie largo, to znaczy jako przestrzen, na
ktorg skladaja sie elementy przyrodnicze ($rodo-
wisko naturalne), trwale efekty dzialalnosci ludzkiej
w tym $rodowisku ($rodowisko kulturowe i gospo-
darcze), a takze srodowisko czlowieka w rozumieniu
spolecznym (LISZEWSKI 1995).

Jest to definicja o charakterze funkcjonalnym, naj-
czesciej przywolywana w polskiej literaturze przed-
miotu. Jej uniwersalny charakter pozwala na szerokie
zastosowanie nie tylko w badaniach geograficznych,
ale takze ekonomicznych, socjologicznych i innych.
Przy czym spelniony musi by¢ takze warunek, ze
wspomniane trwale efekty dziatalnosci ludzkiej przy-
najmniej czesciowo wynikaly z aktywnosci turystycz-
nej czlowieka. Nie wskazuje ona jednak wyraznych
cech (kryteriéw), ktére pozwolilyby na delimitacje tak
zdefiniowanej przestrzeni.

Jedng z ,najmlodszych” jest definicja zapropono-
wana przez B. WLODARCZYKA (2009), ktéra méwi, ze:

Przestrzen turystyczna jest ta czescig przestrzeni geo-
graficznej, w ktérej wystepuje zjawisko ruchu tury-
stycznego (WELODARCZYK 2009).

Atrybutem obiektywnym zaprezentowanej defini-
cji i delimitacji jest stwierdzenie, Ze jest ona czescia
ogolnie rozumianej przestrzeni geograficznej, subiek-
tywnym natomiast fakt koniecznosci wystepowania
w tej przestrzeni czlowieka turysty, uczestnika ruchu
turystycznego, ktéry nie tylko pozwala na jej delimi-
tacje (przestrzen turystyczna obszaru), ale takze po-
przez podejmowanie okreslonych decyzji ksztattuje
wlasng, indywidualng przestrzei aktywnosci tury-
stycznej, stajac sie jej najwazniejszym elementem (pod-
miotem).

3. DELIMITACJA PRZESTRZENI
TURYSTYCZNE]

U podstaw dalszych rozwazan lezy stwierdzenie, ze
o ile mozemy wyobrazi¢ sobie przestrzen geograficzna
bez czlowieka, o tyle przestrzeni turystycznej z pomi-
nieciem czlowieka delimitowa¢ nie mozna. Zatem je-
dynym warunkiem delimitacji jest czlowiek turysta.
Jednak takie podejscie rowniez nie rozwigzuje posta-
wionego na wstepie rozdzialu 2 pytania, bowiem prze-
strzen turystyczna w $wietle zaprezentowanych defi-
nicji jest wtérna w stosunku do takich poje¢, jak ,, tu-
rystyka” i ,turysta” czy ,ruch turystyczny”. W zalez-
nosci od tego, jakie definicje tych poje¢ zostang przy-
jete i kogo uznamy za turyste, tak delimitowana be-
dzie przestrzen turystyczna (LISZEWSKI 2013).

Wedlug Stownika jezyka polskiego PVWN (2007), , deli-
mitacja” to szczegélowe okreslenie i wyznaczenie gra-
nicy tego, co delimitowane [a wczesniej zdefiniowane
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- dop. autora]. Na podstawie przeprowadzonej anali-
zy literatury najczesciej pojawiajace sie dookreslenia
pojecia oraz kryteria i warunki delimitacji przestrzeni
turystycznej zakladajg, Ze:

— warunkiem koniecznym i wystarczajacym do
zaklasyfikowania czesci przestrzeni geograficz-
nej jako przestrzen turystyczna jest ruch tury-
styczny, niezaleznie od jego wielkosci i charak-
teru (WEODARCZYK 2009, 2011);

— najwazniejsza skladowa tej przestrzeni sa walo-
ry turystyczne, ktére umozliwiaja podejmowa-
nie okreslonych aktywnosci turystycznych (Ko-
WALCZYK 2011);

— jedna z cech umozliwiajacych jej delimitacje jest
wystepowanie zagospodarowania turystyczne-
go, ktérego wielkos¢ i charakter pozwalaja
okresli¢ typ przestrzeni turystycznej oraz przy-
czyniajg sie do rozwoju okreslonych aktywnosci
turystycznych (WLODARCZYK 2009, KOWAL-
CZYK, DEREK 2010, KOWALCZYK 2011);

— preferowane (obserwowane) formy aktywnosci
turystycznej czy rekreacyjnej (zachowania tury-
stow) w tej przestrzeni umozliwiaja jej podziat
i klasyfikacje (WELODARCZYK 2009, STASIAK 2011).

Wszystkie przedstawione zalozenia wspomagaja

proces delimitacji przestrzeni turystycznej, ktorej ostre
,wWypreparowanie” z ogélnej przestrzeni geograficznej
jest czasami bardzo trudne ze wzgledu na np. su-
biektywnos¢ waloryzacji turystycznych, sezonowos¢
ruchu turystycznego, brak zagospodarowania tury-
stycznego.

Tabela 2. Wybrane kryteria delimitacji przestrzeni turystycznej
z 0golnej przestrzeni geograficznej

Delimitacja Kategorie podprzestrzeni
ze wzgledu na turystycznych
Mozliwosci wykorzy- Pprzestrzen nieturystyczna,
stania w celach potencjalna przestrzen turystyczna,
turystycznych przestrzen turystyczna
Czas wykorzystania ekumena turystyczna,
turystycznego subekumena turystyczna,

anekumena turystyczna
przestrzen przedturystyczna,
nowa przestrzen turystyczna,
dojrzala przestrzen turystyczna,

Etapy rozwoju

stara przestrzen turystyczna,

Pprzestrzen postturystyczna
Zagospodarowanie Pprzestrzen rekreacyjna,
czasu wolnego przestrzen turystyczna,

Pprzestrzen aktywnosci,

niezwigzanych z czasem wolnym

Zrédto: opracowanie autora na podstawie B. WEODARCZYK (2009).

Przyjmujgc kryterium zachowan w czasie wolnym
przestrzen geograficzna mozna podzieli¢é na trzy
zasadnicze podprzestrzenie, z ktérych jedna stanowi
przestrzen turystyczna (rys. 3). Uzasadnione wydaje

sie wiec okreSlenie sumy tych przestrzeni czastko-
wych wspélnym mianem przestrzeni czasu wolnego,
bedacej znaczaca i wyraznie identyfikowalna czescia
ogélnej przestrzeni geograficznej. Mozemy zatem
przyjacé, ze przestrzen czasu wolnego to ta czes¢ prze-
strzeni geograficznej, w ktorej odbywaja sie wszelkie
aktywnosci zwigzane z zagospodarowaniem (kon-
sumpcja) czasu wolnego, z wylaczeniem tzw. prze-
strzeni ,domowej”, czyli miejsca stalego zamieszkania
(konkretnym adresem).

PRZESTRZEN GEOGRAFICZNA

v v v

Przestrzen Przestrzer domowa Przestrzen pracy.
czasu wolnego (rodzinna) nauki (zawodowa)

v vy v v

Przestrzen Przestrzen Przestrzen aktywnosci
turystyczna rekreacyjna niezwigzanych z czasem wolnym

Rys. 3. Relacje miedzy przestrzenig geograficzng, przestrzenia czasu
wolnego oraz przestrzenig niezwigzang z czasem wolnym czlowieka
Zrodto: B. WEODARCZYK (2009)

Przyjmujac, ze przestrzen turystyczna jest ta czes-
cia przestrzeni geograficznej, ktéra jest wykorzysty-
wana turystycznie ogélna przestrzen geograficzng
mozna podzieli¢ wedlug mozliwosci realizowania w
niej réznorodnych aktywnosci turystycznych (rys. 4).
W przedstawionym zaloZeniu poszczegolne elementy
przestrzeni geograficznej w kontekscie wykorzystania
ich do turystyki mozna okresli¢ nastepujaco:

— rzeczywista przestrzen turystyczna to ta czes¢
przestrzeni geograficznej, w ktorej zachodza
zjawiska turystyczne (WARSZYNSKA, JACKOWSKI
1978) (wystepuje ruch turystyczny), podejmo-
wana jest aktywnos¢ turystyczna (WLODARCZYK
2009) oraz istnieje zagospodarowanie turystycz-
ne o réznym stopniu natezenia (KOWALCZYK
2011);

— potencjalna przestrzen turystyczna to ta czes¢
przestrzeni geograficznej, ktéra spetnia warunki
szeroko rozumianej atrakcyjnosci turystycznej,
jednak obecnie nie jest wykorzystywana do po-
dejmowania aktywnosci turystycznej (brak ru-
chu turystycznego), np. ze wzgledu na brak za-
gospodarowania turystycznego lub dostepnosci
obszaru, posiada jednak potencjal mogacy
ujawnic sie w okreslonych warunkach (geogra-
ficznych, politycznych, ekonomicznych, techno-
logicznych itp.) lub poprzez podjecie odpo-
wiednich dziatari (aktywnosci);

— przestrzenn nieturystyczna to ta czes$¢ przes-
trzeni geograficznej, ktéra nie lezy w sferze za-
interesowan turystow (brak ruchu turystycz-
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nego) ze wzgledu na jej catkowita niedostep-
nos¢ turystyczna; sa to zazwyczaj obszary, ktére
przy zachowaniu istniejagcego ich stanu badz
funkcji, z przyczyn formalnych i nieformalnych,
nie moga by¢ terenami aktywnosci turystycznej
(np. obszary poligonéw i inne tereny wojskowe,
obszary niektérych zakladéw przemystowych,
tereny skazone, wysypiska $mieci itp.).

Przestrzen geograficzna

Potencjalna
przestrzen turystyczna

Rzeczywista
przestrzen turystyczna

Przestrzen nieturystyczna

Rys. 4. Podzial przestrzeni geograficznej ze wzgledu na
mozliwoséci wykorzystania do potrzeb turystycznych
Zrédlo: opracowanie autora na podstawie B. WEODARCZYK (1999)

O ile rzeczywista przestrzen turystyczna stale sie
poszerza, poprzez zawlaszczanie na potrzeby tury-
styki nowych obszaréw, gléwnie tych, ktére dyspo-
nuja odpowiednim potencjalem, o tyle przestrzen nie-
turystyczna kurczy sie, bowiem w sferze zaintereso-
wan turystdow pojawiaja sie miejsca i obszary, ktére
jeszcze do niedawna nie byly traktowane nawet jako
potencjalnie mozliwe do wykorzystania turystycznego
(TANAS 2013).

Podobnie jak w przypadku przestrzeni geograficz-
nej mozemy wyrézni¢ trzy zasadnicze typy prze-
strzeni relacyjnie zwiazanych z aktywnoscia tury-
styczna cztowieka. Sa to:

— ekumena turystyczna, tj. czes¢ przestrzeni geo-
graficznej (turystycznej), ktéra na potrzeby tu-
rystyczne wykorzystywana jest przez caly rok;
charakteryzuje sie cigglodcig zjawiska ruchu tu-
rystycznego;

— subekumena turystyczna, czyli czes¢ prze-
strzeni geograficznej (turystycznej), ktéra ze
wzgledu na charakter waloréw lub zagospoda-
rowania turystycznego na potrzeby turystyczne
wykorzystywana jest sezonowo lub incydental-
nie (eksploracja turystyczna); charakteryzuje ja
sezonowos¢, niecigglos¢ lub sporadycznos¢ ru-
chu turystycznego;

— anekumena turystyczna, tzn. czes¢ przestrzeni
geograficznej, ktéra nie jest wykorzystywana na
potrzeby turystyczne (przestrzen nieturystycz-
na); charakteryzuje ja brak zagospodarowania
i ruchu turystycznego (WELODARCZYK 2008).

Jednym ze sposobéw definiowania oraz delimito-
wania przestrzeni turystycznej jest takze wskazanie jej
cech wyrézniajacych lub atrybutéw. A. KOWALCZYK
(2011), jako atrybuty przestrzeni turystycznej pozwa-
lajace na okreslenie jej charakteru oraz delimitacje,
wymienia polozenie, wielkos¢ i sp6jnos¢ oraz zmien-
nos¢ i trwalosé.

4. KLASYFIKACJE PRZESTRZENI
TURYSTYCZNE]

Kolejnym etapem zwigzanym z analiza przestrzeni
jest jej podzial (podzialy), ktérego celem nie sa tylko
klasyfikacje bedace wartoscia autoteliczng, ale takze,
a moze przede wszystkim, uzyskanie bardziej do-
kladnego opisu, charakterystyki, oraz pokazanie stru-
ktury czy etapéw jej rozwoju. Dobrze sporzadzona
klasyfikacja powinna mie¢ charakter systematycz-
nego podzialu czego$ (przedmiotéw, zjawisk) wedlug
okreslonej zasady. Podzial ten, majacy zazwyczaj cha-
rakter logiczny, polega na wyréznieniu elementéw
podrzednych wzgledem zjawiska (przedmiotu) dzie-
lonego tak, aby suma wyréznionych elementéw da-
wala dzielona calo$¢, a ich zakresy wykluczaly sie
wzajemnie (byly rozlaczne). Niezwykle istotne przy
tym jest okreslenie kryteriéw podziatu, ktére powin-
ny sprecyzowaé cechy i zasady podzialu bedacych
podstawa klasyfikacji.

Celem wiekszosci dokonywanych klasyfikacji jest
porzadkowanie (systematyzacja). W zaleznosci od
przyjetych kryteriéw podzialu polega ono na uszere-
gowaniu wydzielonych elementéw w okreslonym po-
rzadku (np. logicznym, hierarchicznym, chronologicz-
nym i chorologicznym). Jego efektem moga by¢ m.in.:

— typologia, bedaca szeregowaniem i logicznym
porzadkowaniem elementéw danego zbioru
wedlug zasady poréwnywania ich cech z cecha-
mi elementéw uznanych za typy (realnie istnie-
jace lub teoretyczne);

— taksonomia, oznaczajaca porzadkowanie zgod-
ne z przyjetymi kryteriami i Sciéle okreslonymi
zasadami stosowanymi w systematyce przy
opisie i nazewnictwie;

— periodyzacja, odzwierciedlajaca sie w podzia-
lach na okresy, fazy, epoki, etapy wystepujace
po sobie, czesto rozdzielone waznymi wydarze-
niami stanowigcymi kamienie milowe w roz-
woju.

Zaprezentowane w tab. 3 wybrane kryteria klasy-
fikacji przestrzeni turystycznej wpisuja sie zazwyczaj
w pierwszy lub trzeci rodzaj wymienionych sposobéw
systematyzacji, bowiem taksonomia, jako dzialanie
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wymagajace okreslenia bardzo specyficznych zasad
i sposobéw postepowania, charakterystyczna jest bar-

dziej dla nauk biologicznych niz geograficznych.

Tabela 3. Wybrane kryteria klasyfikacji przestrzeni turystycznej

z 0golnej przestrzeni geograficznej

(podejscie badawcze)

Klasyfikacja Kategorie podprzestrzeni
ze wzgledu na turystycznych
Podmiot prowa- Pprzestrzen turystyczna czlowieka
dzonych rozwazan (indywidualna, grupowa)

Pprzestrzen turystyczna obszaru
(miejsca, regionu, kraju, kontynentu,

$wiata)
Sposoby pojmowania realna
(postrzegania) percepcyjno-mentalna
wirtualna
duchowa
Etapy zainteresowania | przestrzer akcji
przestrzenig przestrzen aktywnosci
Etapy poznawania eksploracji
penetracji
segregacji
spegjalizacji
Sposéb zawlaszczania, | przestrzef aktywnosci turystycznej:
zagospodarowania eksploracji
i uzytkowania penetracji
przestrzeni kolonizagji
urbanizacji
asymilacji
Strefe krajobrazowa przestrzeh turystyczna:
nadmorska
pojezierna
nizinna
wyzynna
gorska
inna
Specyfike osadnicza miejska
obszaru, na ktérym podmiejska
obserwuije si¢ zjawisko | wiejska
ruchu turystycznego inna
Petione funkcje i do- przestrzen turystyki:
minujacy charakter wypoczynkowej
ruchu turystycznego poznawczej
aktywnej
kulturowej
biznesowej
innej
Dominujacy sektor formalna przestrzen turystyczna
gospodarki tury- nieformalna przestrzen turystyczna
stycznej

Zrédio: opracowanie autora na podstawie m.in. H. ALDSKOGIUS
(1977), M. OPPERMANN (1993), S. LISZEWSKI (1995), A. KOWALCZYK

(2000), B. WEODARCZYK (2009).

Przedstawione w tab. 3 kryteria klasyfikacji praw-
dopodobnie nie wyczerpuja wszystkich mozliwosci,
bowiem zamierzeniem autora bylo pokazanie jedynie
tych, ktére najczesciej sa przywolywane w polskiej
literaturze przedmiotu. W dalszej czesci artykulu za-
prezentowane zostana wybrane podzialy i klasyfikacje
ze wskazaniem na ich przydatnos¢ do lepszego zro-
zumienia istoty przestrzeni turystycznej.

Przestrzen turystyczna nie jest pojeciem jednorod-
nym, co zostalo zauwazone przez licznych autoréw
(MEYER 2004, LISZEWSKI, BACZWAROW 1998, LISZEWSKI
1995, 2005, STACHOWSKI 1993, OPPERMANN 1993,
MIOSSEC 1976 i in.). Generalnie przestrzen turystyczna
mozna bada¢ przyjmujac dwa gléwne podejscia.

Po pierwsze przestrzenn mozna analizowac¢ i cha-
rakteryzowa¢ w kategoriach percepcyjno-psycholo-
gicznych nierozerwalnie zwigzanych z czlowiekiem
turysta. Wybranie tej drogi rozumowania doprowa-
dza jednak do uzyskania obrazu subiektywnego, obar-
czonego niescisfosciami zwiazanymi z wieloscia prze-
strzeni czastkowych oraz niemozliwoscia dokonania
catkowitej syntezy zjawiska. Badajac bowiem zazwy-
czaj wybranych przedstawicieli okreslonej populacji,
nie mozemy poprzez uogoélnienie przyjaé, ze suma
zbadanych i scharakteryzowanych przestrzeni indy-
widualnych jest pelnym (catkowitym) odzwierciedle-
niem przestrzeni calej zbiorowosci.

Po drugie, badajac przestrzen turystyczna mozna ja
traktowac w kategoriach miejsca - obszaru, na ktérym
zachodza zjawiska turystyczne (aktywnos¢ turystycz-
na, dzialania na rzecz turystyki). Takie podejscie ce-
chuje znaczny obiektywizm, gdyz analiza i charakte-
rystyka tak rozumianej przestrzeni moze by¢ przepro-
wadzona przez obserwatora zewnetrznego w okreslo-
nych ramach terytorialnych umozliwiajacych szczego-
lowa analize oraz synteze (m.in. LATOSINSKA 1998,
2006, WEODARCZYK 2009, KOWALCZYK 2011).

Przestrzen wykorzystywana turystycznie

I

v v
przest::zze*gvtvtilg(:tyczna przestrzen turystyczna
; ; : obszaru
IndyW|?JJr3|sntz;|lcer§aestrzen lokalna, regionalna itd.

ujecie subiektywne ujgcie obiektywne

Rys. 5. Jedna przestrzeri, dwa ujecia - podejscia badawcze
zZwigzane z przestrzenig turystyczna
Zrédlo: opracowanie autora

Jednym z zasadniczych rozréznieri widocznych
w literaturze zwiazanych z klasyfikacjami przestrzeni
turystycznej (rys. 5 i 6) jest jej podzial na:

— przestrzen turystyczna czlowieka, czyli indy-
widualng przestrzen turystyczna, bedaca suma
miejsc/ obszaréw odwiedzanych przez konkret-
nego turyste (lub grupe turystéw); pomijajac
korytarze tranzytowe, przestrzen ta ma bardzo
czesto charakter ,wyspowy”, poniewaz zazwy-
czaj jest zbiorem odleglych miejsc/ obszaréw;

— przestrzen turystyczna obszaru, bedaca zbio-
rem miejsc (obszaréw) i proceséw w nich za-
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chodzacych, w ktérych obserwuje sie rézno-
rodne aktywnosci turystyczne (takze przestrzeri
turystyczna regionu, terytorium, miasta itp.).

Analizujac przestrzen turystyczng z punktu wi-

dzenia czlowieka mozna méwic takze o:

— przestrzeni uzytkowanej indywidualnie (obiek-
tywnej, dajacej sie opisa¢ empirycznie);

— przestrzeni postrzeganej indywidualnie (su-
biektywnej, bedacej swoistym wyobrazeniem
powstajacym na podstawie wczedniejszych do-
swiadczen).

o, e

(| Ll

A. B.

przestrzen “perforowana”

przestrzen “wyspowa”

|:| przestrzen nieturystyczna |:| przestrzen turystyczna

Rys. 6. Charakter przestrzeni w zaleznosci
od przyjetego podejscia badawczego
A - struktura ,,wyspowa” charakterystyczna dla indywidualnej
przestrzeni turystycznej, B - struktura ,, perforowana” charak-
terystyczna dla przestrzeni turystycznej obszaru
Zrédio: opracowanie autora

Przestrzen turystyczna

I
y v

wyobrazona

h‘ﬁ

wirtualna

rzeczywista

h‘ﬁ

realna

l |

Y

percepcyjno-mentalna

duchowa / symboliczna

Rys. 7. Kategorie kognitywne przestrzeni turystycznej
wedlug S. LISZEWSKIEGO (2006) i B. WLODARCZYKA (2009)

Badania dowodza, ze o indywidualnej przestrzeni
turystycznej (w ujeciu subiektywnym) mozna méwic¢
zaréwno w odniesieniu do jednostki, jak i do okre-
slonej grupy (np. spolecznej, zawodowej, towarzy-
skiej), wyodrebnionej na podstawie réznych kryte-
ri6w uzaleznionych od celu studiéw. Potwierdzajg to
m.in. badania podejmowane w Polsce (m.in. LATO-
SINSKA 1998, KOWALCZYK-ANIOL 2007). Tak przepro-
wadzona klasyfikacja nie dotyczy jedynie sposobu
pojmowania przestrzeni turystycznej, ale okresla tak-

ze dwa podstawowe podejscia badawcze zwigzane
z poruszanym zagadnieniem.

Zaprezentowane koncepcje pozwalaja na okresle-
nie podstawowych plaszczyzn pojmowania, a w efek-
cie rodzajéw przestrzeni turystycznej (przestrzeni tu-
rystycznych?) (rys. 7). Terminologia i zakres meryto-
ryczny gtéwnych kategorii kognitywnych przestrzeni
turystycznej przyjete zostaly za S. LISZEWSKIM (2006),
ale wyréznione w nich rodzaje przestrzeni mozna
sklasyfikowac nieco inaczej.

Autor stosuje ré6zne wymiary (poziomy, rodzaje)
pojmowania terminu , przestrzen turystyczna” (WLO-
DARCZYK 2009), w wyniku czego jest ona:

1) realna - rzeczywista, konkretna, doswiadczona

i stanowi zbiér bedacy suma miejsc/obszarow
odwiedzonych przez turyste (lub grupe tury-
stow). Tak zdefiniowana przestrzefi ma w wiek-
szosci przypadkéw charakter nieciagly (,wy-
spowy”), a jej wielkos¢ i charakter zdetermino-
wane sa m.in. przez preferencje i mozliwosci
turysty;

2) percepcyjno-mentalna - uswiadomiona, do-
$wiadczona, zapamietana, przyswojona. W sto-
sunku do przestrzeni realnej jest zbiorem nie-
pelnym (ze wzgledu na istnienie tzw. prze-
strzeni odrzuconej, niezapamietanej), zazwyczaj
zhierarchizowanym pod wzgledem znaczenia
(przestrzen wazna - mniej wazna - niewazna)
i wartosci (przydatna - mniej przydatna - nie-
przydatna) oraz znieksztalconym po przejsciu
przez rézne filtry percepcji (wyobrazenia, ocze-
kiwania, preferowany system wartosci itp.). Jest
zbiorem wyobrazen wytworzonym na podsta-
wie wczesniejszych doswiadczer;

3) wirtualna - nierzeczywista, ale teoretycznie
mozliwa do zaistnienia albo istniejaca, ale nie
w danym miejscu lub czasie w odniesieniu do
podmiotu (w tym przypadku jest nim turysta).
Jest zbiorem wyobrazen na temat obszaré6w po-
tencjalnej aktywnosci turystycznej wytworzo-
nym na podstawie Zrédet wtérnych, zewnetrz-
nych niebedacych bezposrednim doswiadcze-
niem turysty (np. przewodniki, Internet, mapy
turystyczne itp.), czesto zafalszowana w wy-
niku nieuczciwych praktyk marketingowych;

4) duchowa - bedaca wytworem umystu, mysli,
uczué, odnoszaca sie do zycia wewnetrznego
turysty, bedaca wypadkowa (pochodna) prze-
strzeni realnej, percepcyjnej i wirtualnej, ale nie-
majaca granic formalnych. Jest wyrazem syste-
mu wartosci preferowanych przez czlowieka
zwigzanych z jego aktywnoscia turystyczna
(w kategoriach filozoficznych). W tym przypad-
ku mozemy mie¢ do czynienia z symbolicznym
postrzeganiem przestrzeni turystycznej (koja-
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rzenie konkretnych przestrzeni z okreslonymi
symbolami): np. Karkonosze (Sudety) - Sniez-
ka, Krakéw - Wawel, Tatry - Giewont, Kaspro-
wy Wierch - Zakopane. Tak zdefiniowana prze-
strzen duchowa nie musi by¢ jednoznacznie
utozsamiana z przestrzenia sacrum rozumiang
w kategoriach religijnych.

Jak juz wczesniej zaznaczono, wyb6r formy aktyw-
nosci turystycznej, a tym samym tworzenia indywidu-
alnej przestrzeni turystycznej, zdeterminowany jest
wieloma czynnikami, do ktérych naleza m.in.: cechy
spoleczno-ekonomiczne jednostki i rodziny, historia
zamieszkania, system preferencji zwiazanych z aktyw-
noscia turystyczng, a takze indywidualne wyobra-
zenie miejsca docelowego na podstawie dostepnych
informacji (ALDSKOGIOUS 1977). W momencie podjecia
decyzji zwiazanej z preferowanymi formami aktyw-
nosci turystycznej nieograniczona dotychczas poten-
cjalna przestrzen turystyczna ogranicza sie¢ do tzw.
przestrzeni akcji (przestrzeni dzialania). Przestrzen
akcji wyznacza zbiér potencjalnych miejsc/obszaréw
(mozliwosci), w ktérych realizowa¢ mozna wybrane
wczesniej (preferowane) formy aktywnosci tury-
styczne;j.

Wybér miejsca (miejsc, obszaréw, terytoriéw) do-
celowego, czyli tzw. przestrzeni aktywnosci (dzialal-
nosci), determinuje jego dostepnos¢ dla okreslonego
czlowieka, jego rodziny czy grupy spolecznej. Dostep-
nosc¢ ta pojmowana jest nie tylko w znaczeniu dostow-
nym, tj. np. fizycznej odleglosci od miejsca zamiesz-
kania (dostep do réznych srodkéw transportu), ale
takze jako dostepnos¢ czasowa (te wyznaczaja zasoby
wolnego czasu, jakimi dysponuje turysta), ekonomicz-
na, ktéra zalezy od jego mozliwosci finansowych oraz
dostepnosé¢ percepcyjno-psychologiczna.

1. Etap eksploracji 2. Etap penetracji

3. Etap segregacji 4. Etap specjalizaciji
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Rys. 8. Graficzna ilustracja etapéw poznawania
przestrzeni turystycznej
wedtug A. KOWALCZYKA (2000)

Analiza literatury przedmiotu umozliwia takze
dokonanie klasyfikacji przestrzeni, ktérych podstawa
jest jej zmiennos¢ w czasie. Przykladem takiego po-
dzialu sa wyréznione przez A. KOWALCZYKA (2000)
etapy poznawania przestrzeni turystycznej (rys. 8).

Rozbudowana i szczegétowa klasyfikacje o charak-
terze typologicznym zaproponowat takze S. LISZEWSKI
(1995), ktory stwierdza, ze réznorodne przejawy ak-
tywnosci turystycznej czlowieka moga doprowadzi¢
do powstania pieciu typéw przestrzeni turystyczne;j.
Charakter dzialalnosci turystycznej oraz stopien prze-
ksztalcania przez nia przestrzeni geograficznej moga
by¢ podstawa do wyréznienia takich (pod)typéw
przestrzeni, jak:

1) przestrzen eksploracji turystycznej - bedaca ta
czescia przestrzeni geograficznej, ktéra uzyt-
kowana jest w pelnej koegzystencji turysty od-
krywcy (mala skala ruchu turystycznego) ze
srodowiskiem przyrodniczym, a wystepujace
formy aktywnosci turystycznej nie pozostawiaja
trwalego zainwestowania turystycznego;

2) przestrzen penetracji turystycznej - bedaca ta
czescia przestrzeni geograficznej, ktéra turysta
(czesto masowy) odwiedza glownie w celach
poznawczych lub (rzadziej) w celach krétko-
trwalego wypoczynku. Podprzestrzen ta, za-
réwno w swojej sferze przyrodniczej, jak i kul-
turowej, jest zagospodarowana turystycznie
w stopniu ulatwiajacym turyscie jedynie poz-
nanie lub krétkotrwaly pobyt;

3) przestrzen asymilacji turystycznej - tworza ja
te obszary osadnictwa wiejskiego, na ktérych
odbywa sie wypoczynek w odpowiednio przy-
stosowanych lub zaadaptowanych zagrodach
rolnikéw, a turysci wypoczywajac wchodza
w bezposredni kontakt z miejscowa ludnoscia.
Jest to ta cze$¢ przestrzeni, w ktérej aktywnosé
turystyczna najbardziej przystosowuje sie do
miejscowego Srodowiska, nie tworzac nowych
form zagospodarowania turystycznego, a bar-
dzo czesto wzbogacajac je o nowe wartosci kul-
turowe. Sa to zazwyczaj obszary wiejskie o cha-
rakterze wsi letniskowych czy agroturystycz-
nych;

4) przestrzenn kolonizacji turystycznej - ta czes¢
przestrzeni geograficznej, na ktérej dokonuje sie
trwale zagospodarowanie turystyczne, gléwnie
pod postacia ,, drugich doméw” i osrodkéw wy-
poczynkowych. Jest to najczesciej przestrzen
obca krajobrazowo i organizacyjnie w stosunku
do regionéw geograficznych, w ktérych pow-
staje, a ze wzgledu na swoja skale jest najczes-
ciej ,,agresywna” w stosunku do obszaréw ota-
czajacych. W przypadku kolonizacji turystycz-
nej mozemy wyréznic jej dwie odmiany: , przez
turystow” oraz , dla turystow”;
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Tabela 4. Charakterystyka typoéw przestrzeni turystycznej wedtug S. LISZEWSKIEGO (1995)
Cechy charakterystyczne
Typ przestrzeni natezenie ruchu zagospodarowanie glowna funkdja wplyw dziatalnosct
stycznego turystyczne turystyczna turystycznej na srodowisko

fury naturalne
Eksploracji minimalne brak poznawcza nieszkodliwa
Penetracji zréznicowane od niewielkie poznawczo- ucigzliwa

9 malego do masowego -wypoczynkowa %
Asymilagji $rednie Srednie wypoczynkowo- obojetna
-poznawcza
o , . przeksztalcajgca

Kolonizacji duze duze wypoczynkowa (szkodliwa)
Urbanizacji $rednie duze mieszkaniowa degradujaca

Zrédio: opracowanie autora.

5) przestrzen urbanizacji turystycznej - ta czesé
przestrzeni geograficznej, ktéra zaczyna ksztal-
towac sie w ostatniej fazie kolonizacji turystycz-
nej, a jej wyréznikiem jest osiedlanie sie w niej
na stale mieszkaficow miast uprzednio wyko-
rzystujacych ja turystycznie.

Przedstawione typy przestrzeni (z wyjatkiem pod-
przestrzeni asymilacji) moga mie¢ charakter hierar-
chiczny ze wzgledu na poziom zagospodarowania tu-
rystycznego oraz na zachodzace w nich procesy,
dzieki ktéorym moga wystepowac bezposrednio po
sobie (tab. 4). Wyjmujac z podzialu przestrzer asymi-
lacji, wyréznione w tej klasyfikacji typy przestrzeni
turystycznej mozna traktowac takze jako etapy w jej
rozwoju (WEODARCZYK 2009), nawiazujac do innych
koncepcji o charakterze periodyzacji: np. cyklu zycia
obszaru turystycznego R. BUTLERA (1980) czy wspom-
nianych wczesniej etapéw jej poznawania A. KOWAL-
CZYKA (2000).

Podstawa dalszej analizy bedzie préba okreslenia
wzajemnych relacji miedzy wyréznionymi typami
przestrzeni turystycznej. Relacje te mozna rozpatry-
wac na dwoéch plaszczyznach. Biorac pod uwage jedy-
nie stopien organizacji przestrzeni, ktérego elementem
moze by¢ np. natezenie zagospodarowania turystycz-
nego oraz pelnione przez obszar funkcje, mozna za-
lozy¢, ze calg przestrzen turystyczna lub jej fragment
mozna podzieli¢ bez reszty, identyfikujac w niej
wszystkie lub niektére wymienione wczesniej typy.
Tak zdelimitowane obszary, majace zazwyczaj r6zng
powierzchnie, moga graniczy¢ ze soba lub tworzy¢
rozproszone enklawy w ogoélnej przestrzeni geogra-
ficznej. Jednym z probleméw, ktéry moze wystapic
podczas delimitacji moze by¢ brak mozliwosci wyty-
czenia jednoznacznych (ostrych) granic pomiedzy po-
szczegblnymi typami przestrzeni.

Przestrzen turystyczna nie jest jednorodna, co zo-
stalo zauwazone juz przez licznych autoréw (COHEN
1984, LISZEWSKI 1995, OPPERMANN 1993, KOWALCZYK
2011 1iin.). W koncepcji niemieckiego geografa M. OP-

PERMANNA (1993), majacej charakter funkcjonalno-
-ekonomiczny (wskazanie dominujgcego sektora gos-
podarki turystycznej), przestrzen turystyczna podzie-
lona zostala na dwie czesci: formalna - zawierajaca
wszystkie zinstytucjonalizowane elementy zagospo-
darowania turystycznego oraz przejawy dzialan na
rzecz turystyki, nieformalna - obejmujaca wszelkie nie-
instytucjonalne (niesieciowe, niekorporacyjne itd.)
dzialania i formy zagospodarowania. Zmiana charak-
teru tych przestrzeni (sektorow), wynikajaca ze zmian
zachodzacych w gospodarce turystycznej, w opinii au-
tora koncepcji (OPPERMANN 1993), moze by¢ dyna-
miczna, wyznaczajaca swoiste fazy rozwoju przestrzeni.

podmiejska

gorska

nadmorska

wiejska

Rys. 9. Graficzna ilustracja klasyfikacji przestrzeni turystycznej
dokonanej z uwzglednieniem polozenia (strefy krajobrazowej)
oraz charakteru wedtug J.M. DEWAILLY'EGO i E. FLAMENTA (2000)

Przedstawione przyklady podzialéw byly klasyfi-
kacjami jednocechowymi, ale mozliwe sa takze po-
dzialy biorace pod uwage dwie lub wiecej cech. Ta-
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kie klasyfikacje (typologie) prowadza zazwyczaj do
wyrdznienia wiekszej liczby zbioréw o mniejszej licz-
bie element6éw, a granice miedzy nimi czesciej moga
by¢ nieostre. Egzemplifikacja zastosowania dwoéch
cech jest model porzadkujacy przedstawiony przez
JM. DEWAILLY'’EGO i E. FLAMENTA (2000), ktérzy
w prosty sposéb dziela szeroko rozumianag prze-
strzen rekreacyjna (turystyczna) wedlug czytelnych
kryteriéw zwiazanych z jednej strony z polozeniem
konkretnego obszaru, z drugiej z charakterem jed-
nostek osadniczych (rys. 9). Klasyfikacja ta (skadinad
niepelna, bowiem nie uwzglednia innych niz nadmor-
skie i gorskie strefy krajobrazowe), wyrdzniajaca szes¢
réznych typéw przestrzeni, z uwagi na swoja czytel-
nos¢ zawiera znaczacy walor dydaktyczny i moze by¢
podstawa dalszych dzialan typologiczno-klasyfikacyj-
nych. W przypadku przyjecia do klasyfikacji wiekszej
liczby stref krajobrazowych mozna uzyska¢ odpo-
wiednio wieksza liczbe wyréznionych typow.

PRZESTRZEN TURYSTYCZNA Przestrzen
nieturystyczna
grzedturys czna
stara nowa lub postturystyczna)
stare przestrzen[e nowe przestrzenle
o |“odkrywane” lub “‘ozywiane” | “odkrywane” poprzez
przez nowe formy turystyki [ nowe formy turystyki
< | 2 formy turystyki formy turystyki
Z | c lub nowa forma lub nowa forma
5 w starej przestrzeni W nowej przestrzeni
>
1~ trzenie
0E| © | tradycyjne, ‘klasyczne” | . NOWE PrZ€S
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Rys. 10. Zastosowanie dwoéch cech do klasyfikagji przestrzeni
turystycznej, tzw. kryterium kombinowane
wedlug A. STASIAKA (2011) - zmienione i uzupelnione

Innym przykladem moze by¢ wykorzystanie cech
o charakterze dynamicznym (periodyzujacym) oraz
form aktywnosci turystycznej, ewentualnie form tury-
styki (lub ich braku) (rys. 10). Przy takim polaczeniu
cech bedacych podstawa klasyfikacji otrzymujemy
takze oryginalng kategorie przestrzeni nieznanych tu-
rystyce lub nieodkrytych dla turystyki (terra incognita
turistica). W zaleznosci od konkretnych potrzeb takich
podzialéw, laczacych dwie lub wiecej cech, mozna
stworzy¢ bardzo duzo klasyfikacji. Nalezy jednak pa-
mieta¢, ze im bardziej szczegélowe kryteria klasyfi-
kacji zostang zastosowane, tym bardziej wnikliwej
charakterystyki beda wymagaty wyréznione typy.

5. PODSUMOWANIE

Zaprezentowane rozwazania nie mialy na celu zapro-
ponowania jedynej slusznej definicji przestrzeni tury-
stycznej, ale wskazanie potrzeby precyzyjnego jej defi-
niowania, bowiem tylko wtedy mozna dokona¢ do-
kladnej delimitacji, a w dalszej kolejnosci szczegoto-
wych podziatéw i klasyfikacji oraz charakterystyki
(opisu tej przestrzeni). Zdaniem autora przeprowa-
dzone analizy upowazniaja do nastepujacych stwier-
dzen koricowych:

1) przestrzen turystyczna jako funkcjonalnie wy-
rézniajaca sie czeS¢ przestrzeni geograficznej
powinna by¢ badana na wszystkich plaszczyz-
nach kognitywnych;

2) w zaleznosci od konkretnego problemu badaw-
czego dopuszczalne jest wspolwystepowanie
réznych definicji, pod warunkiem zachowania
w nich istoty przestrzeni turystycznej, za ktéra
autor uwaza ruch turystyczny (aktywnos¢ tury-
styczna);

3) tworzone definicje, delimitacje, a takze podzialy
i klasyfikacje powinny mie¢ nie tylko charakter
dywagacji teoretycznych, ale takze przyczyniac
sie do lepszego zrozumienia istoty pojecia oraz
lepszego gospodarowania przestrzenia tury-
styczng;

4) w wiekszosci przypadkow zaleta podzialow
i klasyfikacji jest ich cecha porzadkujaca;

5) wielos¢ cech opisujacych przestrzen turystycz-
na pozwala na stosowanie zaréwno prostych
kryteriow klasyfikacji, dajacych w efekcie po-
dzialu sume rozlacznych elementéw, jak i skom-
plikowanych klasyfikacji wielocechowych o cha-
rakterze typologicznym.

Biorac pod uwage ujecie podmiotowe delimitacji
przestrzeni turystycznej (tzn., ze warunkiem koniecz-
nym i wystarczajacym do jej delimitacji jest ruch
turystyczny) mozemy przyjaé, ze podzialy i klasy-
fikacje nie sa niezbedne. Jednakze w szczegélowych
rozwazaniach, w zaleznosci od potrzeb, powinna na-
stapi¢ operacjonalizacja definicji i delimitacji, a co za
tym idzie takze ewentualnych podzialéw (klasyfi-
kagji), ktére beda prowadzi¢ do lepszego zrozumienia
pojecia oraz zjawisk i proceséw zachodzacych w prze-
strzeni turystycznej.
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