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Historia ksztalcenia kadr z zakresu geografii turyzmu
w Uniwersytecie Lodzkim siega roku 1977 (LISZEWSKI
2008), kiedy przy Instytucie Geografii powstato Pody-
plomowe Studium Turystyki, ktére dzialalo do roku
1992 r. Po kilkuletniej przerwie, w 1999 r., zostalo na
nowo uruchomione. Oprécz podyplomowego stu-
dium w Uniwersytecie £6dzkim funkcjonowaty kolej-
no trzy specjalizacje badz kierunki studiéw zwigzane
z geografia turyzmu: specjalizacja z geografii turyzmu
w ramach kierunku ,geografia” (po II roku, 1982-
1998), samodzielna specjalnoé¢ geografia turyzmu i ho-
telarstwa (1994-2008) oraz kierunek ,turystyka i re-
kreacja” (od 2004 r.). Aktualnie istniejace studia po-
dzielone sa na dwa odrebne etapy - trzyletnie studia
licencjackie i dwuletnie uzupelniajace studia magi-
sterskie. Zajecia prowadzone sa zaré6wno w trybie
stacjonarnym (dziennym), jak i niestacjonarnym (za-
ocznym).

W latach 1994-1999 w ramach rekrutacji na kie-
runek ,geografia turyzmu i hotelarstwa” przeprowa-
dzany byl dwustopniowy egzamin, skladajacy sie
z etapu pisemnego i ustnego (LAWIN, SZKUP 2000). Jed-
nym z elementéw czesci pisemnej byto wypelnienie
przez kandydatéw kwestionariusza ankiety, stuzacego
badaniu zainteresowan geograficznych, motywacji
wyboru studiéw, planéw na przysztosé, jak réwniez
znajomoéci waloréw miejsca zamieszkania, Polski
oraz Europy (JAKOBCZYK-GRYSZKIEWICZ, WEODARCZYK
1995). Ankieta stanowila takze podstawe przebiegu
egzaminu ustnego. Opierajac sie na danych zebranych
od kandydatéw tworzono ich charakterystyke, opis
ktérej nastepnie publikowano w czasopiémie ,Tu-
ryzm” (JAKOBCZYK-GRYSZKIEWICZ, WEODARCZYK 1995,
JAZDZEWSKA, WOLANIUK 1996, STASIAK, WEODARCZYK
1997, RzENCA, SzKUP 1998, LAWIN, SzkUP 2000).
W pézniejszych latach zaprzestano takich badan, a co

za tym idzie - takze tworzenia tego typu charakte-
rystyki. Sytuacje taka nalezy uznaé¢ za niewlasciwa,
albowiem poznanie oczekiwan studentéw wobec wy-
branego przez nich kierunku moze w pewnym stop-
niu przyczynia¢ si¢ do optymalnego dostosowania
programu nauczania do ich potrzeb. Z tego tez powo-
du zdecydowano sie na probe przeprowadzenia po-
dobnych badar, tym razem na grupie studentéw kie-
runku , turystyka i rekreacja”.

Poniewaz kandydaci na ten kierunek na studia li-
cencjackie nie zdaja egzaminu wstepnego (elektronicz-
na rekrutacja opiera si¢ na wynikach egzaminu matu-
ralnego z wybranych przedmiotéw), postanowiono
przeprowadzi¢ badania nie wsréd kandydatow, lecz
wéréd studentéw I roku studiéw licencjackich. Bada-
nia odbyly sie 24 listopada 2010 r. (studia dzienne)
oraz 25-26 listopada 2010 r. (studia zaoczne) podczas
zaje¢ audytoryjnych. Metoda zastosowang w badaniu
byta ankieta, za$ narzedziem - kwestionariusz ankie-
ty. Kwestionariusz skladat sie z siedmiu pytan (za-
réwno otwartych, jak i zamknietych) oraz zawierat
siedem pytan metryczki.

Gléwnym celem przeprowadzenia badan byta cheé¢
uzyskania odpowiedzi na nastepujace pytania: skad
studenci dowiedzieli sie o kierunku studiéw?, dla-
czego sie na niego zdecydowali?, jakie maja oczekiwa-
nia wobec studiéw?, jakie maja plany na przysziosc?.
W celu uzupelnienia charakterystyki respondentéw
zapytano takze o ich uprawnienia z zakresu turystyki,
przynaleznoé¢ do organizacji turystycznych oraz o to,
czy studiujg na innym kierunku. Zalozeniem byly ba-
dania calosciowe, lecz po zebraniu oraz weryfikacji
materialu mozna je traktowac jako sondaz.

tacznie przebadano 85 studentow - 47 ze studiow
stacjonarnych i 38 z niestacjonarnych. Wéréd respon-
dentéw przewazaja mezczyzni (47 z 85 badanych).
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze na studiach stacjonar-
nych wiecej jest kobiet (o 7). Ogodlna wiegksza liczba
mezczyzn wynika z faktu ich duzej liczebnej przewagi
na studiach niestacjonarnych (o 17).

Biorac pod uwage strukture wieku, zdecydowanie
dominuja osoby w wieku 19-20 lat - 74,1% ogoétu
(rys.1).
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Rys. 1. Struktura plci i wieku respondentéw
Z 1 6 d1o: opracowanie wiasne

Ogolnie dla zdecydowanej wiekszosci 0s6b (75,3 %)
Jturystyka i rekreacja” jest pierwszym kierunkiem
studiow. Sytuacja ta jest szczegdlnie widoczna wéréd
kobiet - na 38 badanych, odpowiedzi takiej udzielito
az 36. Udzial mezczyzn, ktérzy studiowali juz jakis
kierunek, jest wyzszy - 28 na 47.

Zdecydowana wiekszos¢ badanych studentow
ukoriczyla liceum ogdélnoksztalcace, znacznie mniej -
technikum (tab. 1). Wsréd 14 absolwentéw technikum
oémiu ukonczylo szkote o charakterze hotelarskim, po
dwie - gastronomicznym i elektrycznym, po jednej -
budowlanym i zarzadzania informacja. Dwie osoby
zaznaczyly odpowiedz ,inny rodzaj” - byli to absol-
wenci zagranicznych szkoét $rednich (na Bialorusi
i w Kazachstanie). Respondenci, ktérzy ukonczyli tech-
nikum, studiowali przede wszystkim w trybie zaocz-
nym - 71,4% absolwentéw tego typu szkoly $redniej.

Tabela 1. Rodzaj ukoriczonej szkoly sredniej
przez badanych studentow

Rodzaj ukoriczonej szkoly Sredniej (n =85) | % odpowiedzi
Liceum ogélnoksztalcgce 76,5
Liceum profilowane 4,7
Technikum 16,5
Inny rodzaj 24

Z 1 6 dto: opracowanie wlasne.
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Rys. 2. Pochodzenie respondentéw
Z 1 6 d t o: opracowanie wlasne

W toku badan respondentom zostalo postawione
pytanie, skad pochodza (rys. 2). Sposréd 85 badanych
trzy osoby pochodzily spoza Polski - z Angoli, Ka-
zachstanu oraz Bialorusi. Zdecydowana wiekszosé
(88,1%) rekrutuje sie z obszaru wojewédztwa t6dzkie-
g0. Spoza niego - z wojewo6dztw osciennych, z miej-
scowosci bliskich t.odzi.

Z dalszych rejonéw kraju pochodza jedynie dwie
osoby - jedna z potudniowej czesci wojewddztwa Slas-
kiego, jedna - z wojewo6dztwa warminsko-mazurskie-
go. Uzyskany wynik pokazuje regionalny zasieg od-
dzialywania kierunku ,turystyka i rekreacja” Uniwer-
sytetu L.odzkiego. Swiadczy o tym takze fakt, iz osoby
z Lodzi stanowia jedynie nieco ponad 1/3 badanych
(35,7%) - ponad potowa respondentéw to osoby przy-
jezdne z terenu wojewodztwa.

Respondenci zostali poproszeni takze o podanie
aktualnego miejsca zamieszkania (rys. 3). Wszyscy ba-
dani mieszkaja w wojewo6dztwie 16dzkim, zas zdecy-
dowana wiekszos¢ - 67,1% - w Lodzi. Biorac pod
uwage tryb studiéw, w Lodzi mieszka wiecej studen-
téw ,dziennych”, co wynika ze wzgledéw praktycz-
nych - codzienne dojezdzanie na uczelnie jest koszto-
wne, a czesto po prostu niemozliwe. Studenci ,,dzien-
ni” przyjezdzajacy spoza Lodzi mieszkaja w miejsco-
woéciach potozonych w niewielkiej odleglosci (Zgierz,
Konstantynéow t.6dzki, Aleksandréw t.6dzki) lub do-
godnie z nig skomunikowanych (Koluszki). Studenci
studiéw niestacjonarnych - ze wzgledu na fakt, iz za-
jecia odbywaja sie¢ w weekendy - moga dojezdzac
z miejscowosci potozonych dalej od Lodzi.

Zdecydowanie najpopularniejszymi Zrédlami in-
formagcji o istnieniu kierunku ,turystyka i rekreacja”
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Rys. 3. Aktualne miejsca zamieszkania respondentow
w wojewddztwie 16dzkim
Z1 6 dto: opracowanie wlasne
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Rys. 4. Zrédla informadji o istnieniu kierunku , turystyka
irekreacja” na Uniwersytecie L.6dzkim
Z 1 6 dt o: opracowanie wlasne

na Uniwersytecie £.6dzkim byly: oficjalna strona inter-
netowa Instytutu Geografii Miast i Turyzmu UL oraz
informacje uzyskane od rodziny lub znajomych. t.acz-
nie stanowily one 74,1% zrédet wiedzy o studiach
(rys. 4). Sytuacje taka nalezy uzna¢ za korzystna
z punktu widzenia twércow kierunku. Przychylne
opinie przekazywane , poczta pantoflowa” $wiadcza
bowiem o pozytywnym wizerunku turystyki i rekrea-
cji wsréd os6b zainteresowanych studiami wyzszymi.
Wazna rola oficjalnej strony Instytutu w zdobywaniu
informacji $wiadczy za$ z jednej strony o jej skutecz-

nym prowadzeniu i dobrej konstrukgji, a z drugiej -
o potrzebie dalszego jej uatrakcyjniania. Duze znacze-
nie wymienionej strony w podjeciu decyzji o ksztalce-
niu na studiach wyzszych pokazuje takze, ze kandy-
daci maja wiedze o istnieniu kierunku , turystyka i re-
kreacja”, a w Internecie szukajg osrodkéw, w ktérych
mozna go studiowac.

Trzecim - chociaz znacznie mniej istotnym - Zréd-
tem informacji byly targi edukacyjne, ktére ogélem
wskazato nieco ponad 10% badanych. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze mialy one wigksze znaczenie przy do-
konaniu wyboru przez studentéw , dziennych” (pra-
wie 15%) niz zaocznych (5,3%; rys. 4). Respondenci
poproszeni o wymienienie nazwy targéw, na ktorych
dowiedzieli sie o istnieniu kierunku, wskazali na
Lodzkie Targi Edukacyjne oraz na Salon Maturzy-
stow. Inne Zrédia wiedzy o studiach byly mniej popu-
larne, wskazywalo je do 7% oséb. Wséréd wymie-
nianych stron internetowych (innych niz strona Insty-
tutu Geografii Miast i Turyzmu) nalezy wskaza¢ ofi-
gjalng strone Uniwersytetu bodzkiego, strone kie-
runkistudiow.pl oraz perspektywy.pl.
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Rys. 5. Powody wyboru przez respondentéw studiéw
na kierunku , turystyka i rekreacja” na UL
Z 1 6 d t o: opracowanie wlasne

Kolejnym elementem sprawdzanym w toku badan
byly powody, dla ktérych respondenci zdecydowali
sie na podjecie studiéw (rys. 5). Lacznie badani wska-
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zali 250 powodéw, nadajac im rangi od 1 (najwazniej-
szy) do 3 (najmniej wazny). Co najmniej dwa powody
wymienili wszyscy badani, za$ trzy - 80 oséb. Najpo-
pularniejszymi powodami okazaly sie zainteresowa-
nia wlasne (76 wskazan) oraz che¢ podr6zowania i po-
znania $wiata (73). Popularnym, ale rzadziej wskazy-
wanym powodem rozpoczecia studiow na UL bylo
przeéwiadczenie o mozliwosci znalezienia pracy w tu-
rystyce (51 wskazan). Nalezy przy tym zauwazyd, ze
powdd ten najczesciej wskazywany byl jako drugi lub
trzeci w kolejnosci; na studiach dziennych za najwaz-
niejszy uznato go tylko 6,4% respondentow, zas na za-
ocznych - 10,5%. Trzecim powodem - zaznaczanym
znacznie rzadziej (tylko 22 wskazania) - bylo prze-
Swiadczenie o mozliwosci nauki jezykéw obcych. Na
czwartym miejscu (19 odpowiedzi) uplasowala sie na-
mowa rodziny, znajomych. Pozostale zasugerowane
w ankiecie powody wyboru studiéw deklarowane by-
ly jedynie jednostkowo. Osoby, ktére wybraty odpo-
wiedz ,,inne powody”, deklarowaty, ze: ,studia wyda-
waly sie interesujace”, ,jest to kontynuacja kierunku z
technikum” czy tez ,studia pomoga w pracy aktualnie
wykonywanej”.

Powody wyboru studiéw przez zbadanych studen-
tow turystyki i rekreacji UL w duzym stopniu pokry-
waja sie z motywami deklarowanymi przez kandyda-
tow na GTiH w latach 1994-1999 (JAKOBCZYK-GRYSZ-
KIEWICZ, WEODARCZYK 1995, JAZDZEWSKA, WOLANIUK
1996, STASIAK, WEODARCZYK 1997, RZENCA, SZKUP
1998, LAWIN, SzkUP 2000). W okresie tym pierwsza
z grup motywoéw bylo ,poglebienie/zdobycie wie-
dzy”, ktére podkreslalo w latach 1994-1996 od 20 do
40% kandydatow. Bardzo waznym powodem wyboru
GTiH bylo takze ,zainteresowanie geografia i turysty-
ka”, wymieniane przez od 25,9% (1994 r.) do 50% kan-
dydatéw (1996 r.). W latach 1997-1999 wtlasnie ten
powdd byt podawany najczesciej. Dla potencjalnych
studentéw réwnie waznym motywem byta ,che¢ pod-
rézowania, poznania $wiata”. Jako czynnik decyduja-
cy o wyborze studiéw okreslato ja od 33% (1996 r.) do
ponad 70% kandydatéw (lata 1998-1999). Wsroéd in-
nych przyczyn, pojawiajacych sie z ré6znym nateze-
niem w poszczegélnych latach, nalezy wymienié:
~che¢ znalezienia po studiach ciekawej pracy”, ,zain-
teresowanie programem studiéw”, ,spelnienie ma-
rzen” oraz ,,che¢ poznania jezykéw obcych”.

Kolejne pytanie dotyczyto oczekiwar, jakie respon-
denci maja wobec studiéw (rys. 6). Badani mieli za za-
danie wypowiedzie¢ sie, w jakim stopniu oczekuja re-
alizacji wymienionych pieciu elementéw (w skali od
»bardzo tego oczekiwalem” do ,zupelnie tego nie
oczekiwalem”).

Biorac pod uwage dwie pierwsze odpowiedzi (,,bar-
dzo tego oczekuje”, ,raczej tego oczekuje”) najwazniej-
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Rys. 6. Oczekiwania respondentéw wobec studiéw
na kierunku , turystyka i rekreacja” UL
Z 1 6 d t o: opracowanie wlasne

szy dla respondentéw jest rozwdéj wlasnych zaintereso-
wan i pasji - 92,9% os6b bardzo lub raczej tego oczeku-
je. Réwnie popularnym zainteresowaniem jest podro-
zowanie, ktérego bardzo lub raczej oczekuje 90,6% ba-
danych. Odpowiedzi te w licznych przypadkach sa
tozsame, dla wielu ludzi bowiem podrézowanie sta-
nowi forme hobby, zainteresowania wlasnego. Znale-
zienia po studiach ciekawej pracy bardzo lub raczej
oczekuje 87,1% respondentow. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze element ten ma najwyzszy ze wszystkich
udzial odpowiedzi , bardzo tego oczekuje¢” - az 58,8%.
Tak wiec, mimo iz praca zawodowa nie stanowila
gléwnego powodu wyboru studiéw, to w wypadku
ich rozpoczecia stala si¢ waznym oczekiwaniem. Naj-
rzadziej wskazywanym oczekiwaniem jest nauka jezy-
koéw obcych, ale takze ona ma duzy odsetek odpo-
wiedzi pozytywnych - 80% (przy czym 14,1% bada-
nych jest to obojetne).

Respondenci zostali zapytani takze, czy posiadajg
jakie$ uprawnienia w zakresu turystyki i rekreacji oraz
czy naleza do organizacji turystycznych. W obu przy-
padkach dominowatla odpowiedZ przeczaca. Upraw-
nieniami legitymuje sie bowiem jedynie 15,3% bada-
nych, a do organizacji turystycznych nalezy 4,7%.
W5sréd oséb z uprawnieniami pie¢ posiada tytul tech-
nika hotelarza, cztery opiekuna kolonijnego, dwie
ratownika WOPR. Po jednej osobie odnotowano
z uprawnieniami taternickimi, patentem zeglarskim
zeglarza jachtowego oraz certyfikatem animatora tury-
styki. Nalezy zauwazy¢, ze informacje o posiadaniu
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tytutu technika hotelarza podalo mniej 0s6b niz ukon-
czylo technika hotelarskie. By¢ moze spowodowane
jest to faktem, Ze studenci nie uwazajg tego tytutu za
uprawnienie turystyczne. Biorgc pod uwage organi-
zacje turystyczne, dwie osoby naleza do Polskiego To-
warzystwa Turystyczno-Krajoznawczego oraz po jed-
nej do Polskiego Towarzystwa Schronisk Mlodziezo-
wych i Polskiego Zwigzku Alpinizmu. Sytuacja taka
niepokoi w kontekscie podawanych przez responden-
tow powodéw wyboru studiéw - najwazniejszym by-
ly wlasne zainteresowania. Dlaczego wiec za tymi za-
interesowaniami w przewazajacej wiekszosci nie ida
zadne praktyczne dzialania studentéw? O ile mozna
przypuszczaé, ze czes¢ badanych bedzie w przyszlosci
prébowata wykorzysta¢ zdobyta wiedze i uzyskaé w
ten spos6b wybrane uprawnienia, tak brak przynalez-
noéci do organizacji turystycznych bardzo dziwi. Na-
lezy zauwazy¢, ze sytuacja taka jest w pewnym stop-
niu kontynuacja niekorzystnego trendu, ktéry wyste-
powal u kandydatéw na GTiH w latach 1994-1999
(LAWIN, SzKUP 2000). W okresie tym przynalezno$¢ do
organizacji turystycznych znacznie spadia - z 33%
kandydatéow w 1994 r., przez 25% w 1996 r., az do
9,1% w 1999. Mozna wiec stwierdzié, ze ,zaintereso-
wania wlasne” studentéw maja charakter czysto teo-
retyczny, niepoparty praktycznymi dzialaniami.

m Praca w brargy turystyczng
(bez wyszzegdlnienia
rodzaju)

B nne zawodowe

O Praca w hotelu

O Praca animatoralrezydenta

mPraca pilcta
wyciezekprzewodnika

mAPraca w biurze podrazy

14.1

Rys. 7. Plany zawodowe respondentéw
Zr 6 dto: opracowanie wlasne

W kolejnym pytaniu badani zostali poproszeni
o wymienienie swoich planéw na przyszlos¢ (w pyta-
niu nie zaznaczono, czy maja to by¢ plany zawodowe,
czy o charakterze osobistym). Badani podawali na
ogot po kilka odpowiedzi, tacznie 85 razy wymieniono
zamierzenia zwigzane z pracg zawodowaq (niektérzy
studenci wskazywali po kilka mozliwosci, inni zad-
nej). Ogotem 82,4% planéw zawodowych lgczy sie
z praca w turystyce. Najwieksza grupe stanowila od-

powiedz ,praca w branzy turystycznej” (bez wyszcze-
goblnienia rodzaju) - ok. 1/3 odpowiedzi. Niecala 1/5
0s6b zadeklarowata, ze chce w przyszlosci znalezé
dobra prace, ale niekoniecznie w turystyce (rys. 7).

Biorac pod uwage plany pozazawodowe, najczes-
ciej powtarzata sie che¢ podr6zowania po $wiecie - 19
razy. Ponadto 12 oséb zadeklarowalo, ze ich zamie-
rzeniem na przyszlos¢ jest ukonczenie studiéw, osiem
- zalozenie rodziny, pie¢ - poznawanie nowych ludzi
i kultur, cztery - nauczenie si¢ kilku jezykéw obcych.
Inne plany wskazywane byly jednostkowo. Wsréd
najoryginalniejszych zamierzeri mozna wymieni¢: by-
cie misjonarzem i pomaganie osobom potrzebujacym,
zdobycie certyfikatu consierge, zostanie przewodni-
kiem tatrzariskim.

Tabela 2. Plany na przysztos¢ deklarowane przez
kandydatéw na GTiH w latach 1994-1996 oraz przez
studentoéw I roku TiR UL w 2010 r.

Rok
Plany 1994 {1995 | 1996 (n2=()11(()) 4)
% odpowiedzi
Podrézowanie 231 - 27,0 18,3
Praca pllot'a wycieczek/ 3.8 |230] 477 96
przewodnika
Praca w biurze
podrézy/hotelu 36,2 | 50,0 | 26,7 21,1
Praca w branzy turystycznej
(bez wyszczegoblnienia - - | 111 26,0
rodzaju)
Praca animatora/rezydenta | - - - 10,6
Inne zawodowe 68| - - 14,4

Z 1 6 d 1 o: JAKOBCZYK-GRYSZKIEWICZ, WEODARCZYK (1995),
JAZDZEWSKA, WOLANIUK (1996), RZENCA, SZKUP (1998), STASIAK,
WLODARCZYK (1997), LAWIN, SZKUP (2000) oraz badania wiasne.

Plany na przysztos¢ respondentéw poréwnano
z deklarowanymi przez kandydatéw na geografie tu-
ryzmu i hotelarstwa z lat 1994-1996 (JAKOBCZYK-
-GRYSZKIEWICZ, WEODARCZYK 1995, JAZDZEWSKA, WO-
LANIUK 1996, STASIAK, WEODARCZYK 1997, RZENCA,
SzKuP 1998, LAWIN, SzKUP 2000; tab. 2). W okresie tym
- podobnie jak w przypadku studentéw TiR - wiek-
sz0$¢ osob chciata zwiazaé sie z szeroko rozumiang
branza turystyczna. W latach 1994-1996 najpopular-
niejszymi oczekiwaniami byly: ,,praca w biurze tury-
stycznym, hotelu” (od 26,7 do 50% osob) oraz ,praca
w charakterze pilota wycieczek badz przewodnika”
(od 23 do 47,7% os6b). W latach 1997-1999 tendencje
te nie zmienily sie - wigkszoé¢ os6b réwniez wtedy
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chciata pracowaé w biurze podrézy, hotelu lub by¢ pi-
lotem/ przewodnikiem wycieczek.

Biorac pod uwage cele przeprowadzonych badan,
nalezy stwierdzi¢, ze:

1. Najpopularniejszymi Zrédiami informacji o kie-
runku ,turystyka i rekreacja” u respondentéw byty:
oficjalna strona internetowa Instytutu Geografii Miast
i Turyzmu UL (37,6% wskazari) oraz informacje uzys-
kane od rodziny i znajomych (36,5% odpowiedzi).

2. Najwazniejszymi powodami wyboru studiéw
okazaly sie zainteresowania wlasne studentéw (30,4%
ogétu wskazarl) oraz che¢ podrézowania, poznania
Swiata (29,2%). Nieco rzadziej (20,4% odpowiedzi)
wskazywano na mozliwos¢ znalezienia pracy w tu-
rystyce.

3. Respondenci od studiéw na kierunku ,tury-
styka i rekreacja” oczekuja przede wszystkim rozwoju
wlasnych zainteresowan i pasji (92,9% bardzo lub ra-
czej), jak réwniez licznych podrézy (90,6% bardzo lub
raczej). Innym istotnym oczekiwaniem jest znalezienie
po studiach ciekawej pracy w turystyce. Mozna wiec
stwierdzi¢, ze oczekiwania pokrywaja sie z gtéwnymi
powodami wyboru studiow.

4. W przysztosci badani chca pracowaé w turysty-
ce (824% ogotu planow zawodowych). Najwazniej-
szym planem o charakterze pozazawodowym jest
podrézowanie po $wiecie.

Niepokoi fakt, iz studenci w przewazajgcej wiek-
szosci nie posiadaja zadnych uprawnien
z zakresu turystyki i rekreacji, jak réwniez nie nalezg
do zadnych organizacji turystycznych. Za deklarowa-
nymi przez nich zainteresowaniami nie ida wiec dzia-
tania praktyczne.

Regularne tworzenie charakterystyki studentéw
pierwszego roku moze pozwoli¢ na ich lepsze pozna-
nie, a tym samym - na optymalne dostosowanie stu-
diéw do ich potrzeb i oczekiwan (oczywiscie w ra-
mach zachowania odpowiednich standardéw naucza-
nia). Jest to o tyle wazne, ze obecny tryb rekrutacji
(elektroniczna, droga internetowa, jedynie na podsta-
wie punktacji uzyskanej na egzaminie maturalnym
z wybranych przedmiotéw) w znaczacym stopniu
utrudnia twércom kierunku stwierdzenie, jakie osoby
zasilg szeregi studentéw w danym roku akademickim.
Dlatego tez wskazane byloby regularne przeprowa-
dzanie tego typu badan.
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