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ZARYS TRESCI: Oceny estetyczne krajobrazu sa badaniami trudnymi, opartymi przewaz-
nie na subiektywnych metodach i hybrydowych narz¢dziach badawczych. Potrzeba badan
estetycznych krajobrazu wyrasta z dbatosci i troski nie tylko o tad przestrzenny, ale takze
o jakos$¢ zycia oraz §rodowiska zamieszkania, pracy i wypoczynku. Omawiany w artykule
krajobraz rozpatrywany bedzie w ujeciu estetycznym w kategoriach fizjonomicznych jako
percypowany krajobraz wizualny.

Pierwszym problem w ocenach estetycznych krajobrazu jest wybor wilasciwej jednostki
przestrzennej mogacej oddac rzeczywiste cechy krajobrazu. W artykule postuluje si¢ wyko-
rzystanie jako podstawowych jednostek dla percepcji krajobrazu miejskiego wnetrz krajo-
brazowo-urbanistycznych wyznaczonych wedtug kryteriow widokowego i urbanistycznego.
W kolejnej czesci przeprowadzona zostanie dwuetapowa analiza wngtrz krajobrazowo-ur-
banistycznych pod wzgledem warto$ci i atrakcyjnos$ci wizualnej. Pierwszym etapem jest
identyfikacja i ocena miejskich krajobrazow estetycznych — temu stuzy¢ ma wskaznikowa
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ocena wartosci estetycznej krajobrazu miejskiego. Wsrdd zalecanych grup wskaznikow zna-
lazty si¢ takie cechy krajobrazu jak: barwnos$¢ i o§wietlenie, czystos¢ i porzadek, dostepnosé
wnetrza, funkcjonalno$¢ zasobéw wnetrza, jakos¢ i stan techniczny wnetrza, kompozycja
i rozplanowanie, morfologia i budowa wnetrza, ozdobnos¢ i umeblowanie, proporcjonal-
no$¢ elementdw wnetrza, przestrzennos$¢ (przestronno$é) wnetrza, reprezentatywnos$¢ wne-
trza, roznorodnos¢ zasobéw wnetrza, tozsamosc¢ i symboliczno$¢, widocznos¢ oraz zwartosé
1 spoisto$¢ §cian wnetrza. Drugim etapem jest wyszczegodlnienie negatywnych i pozytyw-
nych wzorcow krajobrazowo-estetycznych dla wypracowania wytycznych w celu ochrony
lub poprawy krajobrazu o najwyzszych i najnizszych ocenach. W badaniach tych nalezy
zastosowac¢ analize widokowo-kompozycyjng (przy wykorzystaniu fotografii widoku lub
panoramy) w oparciu o dostepne juz metody i narzedzia badawcze pochodzace z literatury.
Wynikiem badan jest opracowanie graficzne w postaci kartogramu pokazujacego miejskie
krajobrazy estetyczne oraz serii wytycznych odnosnie ksztattowania i ochrony estetyki
krajobrazu.

Studium przypadku oparto na centrum miasta Wieliczki, gdyz posiada cechy typowe dla
obszarow $rodmiejskich miast matych i $rednich w Polsce. W strukturze badanego centrum
miasta w oparciu o kryteria widokowe i urbanistyczne wyznaczono 42 wngtrza krajobra-
zowo-urbanistyczne. W badaniach najwyzsze oceny wartosci estetycznej uzyskaly wnetrza
placowe, nastgpnie parkowe, na koncu uliczne. Wsréd wskaznikéw najlepiej ocenianych
znalazly si¢ te zwigzane z ,.czystoScig i porzadkiem”, ,proporcjonalnoscia elementéw
wnetrza”, ,,przestrzenno$cig wnetrza” i ,,dostepnoscia”, ktore bardzo czesto przypisywane
sa w badaniach geograficznych (i nie tylko) pojeciu ,.tadu przestrzennego”. Wnetrza z naj-
wyzsza oceng zlokalizowane sg w centralnej i péinocnej czgsci centrum Wieliczki obejmujac
swym zasiggiem historyczny zespot urbanistyczny i cigg wnetrz wzdhuz wazniejszej arterii
komunikacyjnej w mieScie. Najnizszg ocen¢ estetyczng uzyskaly wnetrza zlokalizowane
na obrzezach centrum. Cechuja si¢ one dominacja funkcji komunikacyjnej (parkingi) z bra-
kiem lub pocigta linig zabudowy o dos¢ swobodnym rozplanowaniu. W artykule analize
kompozycyjno-widokowa przeprowadzono dla jednego z wn¢trz o najwyzszej ocenie — plac
Skulimowskiego. Wnetrze tego placu miejskiego tworzy wyjatkowo harmonijny krajobraz
z nieprzekraczajacym 1% widoku wnetrza udzialem obiektow dysharmonijnych. W bada-
niach uwydatnita si¢ szczegolna funkcja zieleni wysokiej jako formy wigzacej kompozycje
wnetrz oraz budujacej $ciany i ,,plombujacej” luki w spdjnosci linii zabudowy.

Metoda stanowi propozycje i gtos w dyskusji na temat identyfikacji krajobrazow estetycz-
nych w przestrzeni miejskiej wpisujac si¢ w kierunek krajobrazowy badan nad miastem
w nurcie fizjonomiczno-estetycznym na gruncie geografii (szczegodlnie geografii spoteczno-
-ekonomicznej i gospodarki przestrzenne;j).

SLEOWA KLUCZOWE: estetyka krajobrazu, fizjonomia krajobrazu, wnetrze krajobrazowo-
-urbanistyczne, ocena warto$ci estetycznej krajobrazu, Wieliczka.

INDICATIVE ASSESSMENT OF THE AESTHETIC VALUE OF THE
URBAN LANDSCAPE ON THE EXAMPLE OF THE WIELICZKA CENTER

ABSTRACT: Aesthetic landscape assessments are difficult studies, mostly based
on subjective methods and hybrid research tools. The need for aesthetic landscape research
derives from the care and concern not only for spatial order, but also for the quality of life
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and the of living, work and leisure environment. The landscape discussed in the article will
be considered aesthetically in physiognomic terms as an perceived visual landscape.

The first problem in the aesthetic assessments of landscape is the choice of the appropriate
spatial unit that can reflect the real features of that landscape. It is postulated to use of
landscape and urban enclosures designated according to the viewing and urban planning
criteria as the basic units for the perception of the urban landscape.

In the next part there will be a two-stage analysis of landscape and urban enclosures in
terms of value and visual attractiveness. The first stage is the identification and assessment
of urban aesthetic landscapes — this indicator is used to assess the value of aesthetic urban
landscape. The recommended groups of indicators include such landscape features as: colour
and lighting, cleanliness and order, accessibility, functionality of enclosures resources,
quality and technical condition, composition and arrangement, enclosures morphology and
construction, decorativeness and urban furniture, proportionality of enclosures elements,
spatiality (spaciousness), representativeness of the enclosures, diversity of enclosures
resources, identity and symbolism, visibility as well as the compactness and coherence
of enclosures walls. The second step is to specify the positive and negative landscape and
aesthetic patterns in order to develop guidelines for the protection or improvement of the
landscape with the highest and lowest values. In these studies, a view-composition analysis
should be used based on the research methods and tools already available from the literature.
The result of the research is a graphic design in the form of a choropleth map showing urban
aesthetic landscapes and a series of guidelines for shaping and protecting the aesthetics of
the landscape.

The case study was based on the center of the town of Wieliczka, as it has the features
typical of inner-city areas of small and medium-sized town in Poland. In the structure of
the examined town center, 42 landscape and urban enclosures were determined based on the
viewing and urban planning criteria. Among the best rated indicators there are those related
to cleanliness and order, proportionality of enclosures elements, spatiality and accessibility,
which are very often ascribed in geographical research (and not only) to the concept of spatial
order. The enclosures with the highest rating are located in the central and northern part of
the center of Wieliczka, covering the historic urban complex and a sequence of enclosures
along the most important communication artery in the town. The lowest aesthetic rating was
given to the enclosures located on the outskirts of the center. They are characterized by the
dominance of the communication function (parking lots) with no or a cut line of buildings
with a fairly free arrangement. In the article, the composition and viewing analysis was
carried out for one of the highest-rated enclosure — Skulimowski Square. This enclosure
creates an exceptionally harmonious landscape with a share of disharmonious objects not
exceeding 1% of the enclosure view. The research emphasized the special function of tall
greenery as a form binding the enclosure composition and building walls and “sealing” gaps
in the coherence of the building line.

The method is a proposal and a voice in the discussion on the identification of aesthetic
landscapes in urban space, fitting into research on the landscape of the city in the
physiognomic and aesthetic trend in geography (especially socio-economic geography and
spatial management).

KEYWORDS: landscape aesthetics, landscape physiognomy, landscape-urban enclosure,
assessment of the aesthetic value of the landscape, Wieliczka.
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1.1. Wprowadzenie

Estetyka krajobrazu miejskiego stanowi nieodtaczny element atrakcyjnosci
1 wizerunku miasta, przycigga turystow i inwestorow, podnosi wartos¢ nieru-
chomosci i1 nierzadko decyduje o jej lokalizacji, jest rowniez jednym z gtow-
nych czynnikow wyboru miejsca zamieszkania oraz poprawia jako$¢ zycia (por.
Wojciechowski 1986, 2007). W ciagu ostatnich 30 lat coraz czesciej podejmuje
si¢ w prasie i literaturze naukowej temat deestetyzacji i degradacji krajobrazu
miejskiego (szczegdlnie w Polsce) jako jednego z wyzwan gospodarki prze-
strzennej i rozwoju miast w ogodle (por. Kowalewski, Markowski, Sleszynski
2018). Identyfikacja, ocena i poprawa walorow fizjonomicznych krajobrazu,
a tym samym jakosci srodowiska zycia cztowieka, staje si¢ juz problemem nie
tylko naukowym, ale wyrazem wzrostu zainteresowania i oczekiwan spotecz-
nych co do jakosci krajobrazu (Chmielewski T.J., Chmielewski Sz., Kutak 2019)
1 jakosci zycia w tym krajobrazie (Kaplan R., Kaplan S. 1989; Bernat 2019).
Podejmowane sg proby kwantyfikacji i wskaznikowego podejécia do badania
ocen i walordéw estetycznych krajobrazéw (por. Wojciechowski 1986; Bourassa
1991; Skalski 2007; Osikowska Przetacznik 2007, 2008; Rylke Ggsowska 2009;
Sleszynski 1999, 2000, 2001; Myga-Piatek 2007, 2012; Pstrocka-Rak, Rak 2010;
Polska 2011; Pukowiec, Kurda 2013; Tudor 2014; Jakiel 2015; Nia, Atun 2016;
Brodka, Macias 2017; Chmielewski T.J., Sleszyfiski, Chmielewski Sz., Kutak
2018; Sleszynski, Chmielewski T.J., Chmielewski Sz., Kutak 2018). Rozwijane
sg metody opisowe i graficzne, gtdownie przez geografow, architektow krajo-
brazu, urbanistow i ekologow krajobrazu (por. Dudek 2012; Zajac, Bataga,
Janicki 2014; Serafin 2014; Czubaszek, Wysocka-Czubaszek, Brzdzko 2016;
Senetra 2017). Zagadnienia ocen i waloryzacji estetycznych krajobrazu w wy-
miarze teoretycznym i praktycznym dotycza zaro6wno krajobrazéw przyrodni-
czych, jak i kulturowych — np.: Sleszynski, Chmielewski T.J., Chmielewski Sz.,
Kutak (2018), Chmielewski T.J., Sleszynski, Chmielewski Sz., Kutak (2018),
Mirowska, Krysiak (2015), Polska (2011), Bezkowska (2005). Najczesciej
jednak stosowanymi metodami subiektywnymi dotyczacymi badania estetyki
wnetrz krajobrazowych i urbanistycznych (wraz z ich modyfikacjami) w pol-
skiej literaturze naukowej sga: metoda krzywej wrazen Wejcherta (1984) oraz
The Scenic Beauty Estimation Method (Daniel, Boster 1976). Pierwsza z me-
tod najlepiej sprawdza si¢ w badaniach uktadow o charakterze liniowym, druga
natomiast w silnie zréznicowanych wielko$ciowo i funkcjonalnie wnetrzach.
Obie z metod w procesie planistycznym wymagalyby zroéznicowanych grup
respondentdw 1 wykorzystania kwestionariusza ankiety — sg wiec czasochton-
ne, pracochtonne i kosztowne. Istnieje zatem potrzeba wynalezienia metody
o w miar¢ wiarygodnych wynikach, powtarzalnej, wykorzystujacej mozliwie
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najtrafniejsze wskazniki i opierajgcej si¢ na czytelnych jednostkach przestrzen-
nych tak, by utatwi¢ proces zarzadzania krajobrazem miejskim w aspekcie
estetycznym.

Omawiany krajobraz rozpatrywany bedzie w ujeciu (nurcie) estetycznym
(por. Myga-Piatek 2012) w kategoriach fizjonomicznych jako krajobraz wizu-
alny (definicja wg Wycichowska 2008: 258). ,,Percepcja krajobrazu ze wzgle-
du na wielobodzcowos¢ srodowiska ma charakter multisensoryczny (oddzia-
tuje na wszystkie zmysty), przy czym bodzce wzrokowe zajmuja okoto 85%
cato$ci postrzegania zmystowego krajobrazu, podczas gdy pozostale spetniaja
jedynie role dopetniajaca” (Wycichowska 2008 za Kozuchowski 2005). W ra-
mach percepcji wizualnej krajobrazu dokonujemy subiektywnych ocen i prze-
zy¢€, ktore poprzez wzorce i kody mozna sprébowaé poddaé obiektywizacji.
A. Lothian (1999; Wojciechowski 2007) dokonujac przegladu teorii estetycz-
nych dotyczacych walorow krajobrazowych, uznat metody oceny jakosci kra-
jobrazu oparte o metody subiektywne za przydatniejsze. Przyja¢ wigc mozna,
ze metody wywodzace si¢ z oceny i waloryzacji krajobrazu beda najodpowied-
niejsze dla zbadania estetyki krajobrazu miejskiego. Potrzeba badan estetycz-
nych krajobrazu wyrasta z dbatosci i troski nie tylko o tad przestrzenny, ale tez
jako$¢ zycia i srodowiska zamieszkania, pracy i wypoczynku (Sleszynski 2015;
Wojciechowski 1986). Na gruncie prawodawstwa polskiego i krajowej polityki
przestrzennej zasadniczo pierwszym krokiem w celu zadbania o ochrong wizu-
alng krajobrazu jest tzw. ,,ustawa krajobrazowa”, a wtasciwie ,,ustawa z dnia
24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem
narzedzi ochrony krajobrazu” (Dz.U. z 2015 r., poz. 774 z p6ézn. zm.) wyni-
kajaca z przyjetej przez Polske Europejskiej Konwencji Krajobrazowej (2000;
Dz.U. z 2006 r., nr 14, poz. 98). Ustawa ta wprowadzita narzgdzie w postaci
»Audytu Krajobrazowego”, ktory ,,prowadzony bedzie zgodnie z podej$ciem fi-
zjograficznym i percepcyjnym.” (Senetra 2017). W mozliwos$ci poprawy jakosci
krajobrazu osadniczego wyposazyta rowniez samorzady ustawa z dnia 9 paz-
dziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz.U. z 2015 r., poz. 1777) wprowadzajaca
narzedzie zwane ,,Lokalnymi Programami Rewitalizacji”, ktore szczegdlnie
w aspekcie estetyzacji krajobrazu (prowadzacej skadinad czesto do gentryfika-
cji lub/i elitaryzacji przestrzeni miejskich) spetniajg przypisang im rolg spraw-
czg. Ksztattowanie krajobrazoéw estetycznych zostalo tym samym w polskim
prawodawstwie dalece wzmocnione, tym samym wytacznie od samorzadow za-
lezny jest efekt finalny wynikty z poprawnie prowadzonej polityki przestrzenne;
i zarzadzania krajobrazem miejskim.

W stowniku jezyka polskiego (sjp.pwn.pl) pojeciem ,,wnetrza” okresla si¢
»miejsce znajdujace si¢ wewnatrz czegos”, ,,zycie duchowe cztowieka” czy ,,po-
mieszczenie znajdujace si¢ wewnatrz budowli, czgsto rozumiane jako cato$¢ ar-
tystyczna”. Oczywiscie jest to definicja ogélna, ale dobrze obrazuje wyobrazenie
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tej przestrzeni jako wybitnie trojwymiarowej, o charakterze tak obiektywnym jaki
i subiektywnym. Wnioskowa¢ stad mozna, ze badania wnetrza skupia¢ powinny
si¢ zardbwno na badaniu wnetrz subiektywnych i percepcji czlowieka, jak i obiek-
tywnych, poprzez badanie fizycznych cech przestrzeni. Analize wnetrz jako jed-
nostek podstawowych w badaniach krajobrazowych postulowat Bogdanowski
(1979) piszac, ze ,.krajobraz poznajemy poprzez rozeznanie poszczegdlnych jego
»wnetrz”. Wnetrzem w tym przypadku jest cale fizjonomiczne otoczenie miejsca,
z ktérego ogladamy krajobraz”. Definicj¢ wnetrza blizszg naukom przestrzennym
i szerszg znaczeniowo okresla leksykon urbanistyki i planowania przestrzennego
(Saternus 2013), ktory wnetrze opisuje jako ,,przestrzen wydzielong z otoczenia,
stuzaca okre§lonym potrzebom materialnym i kulturalnym cztowieka”. W na-
uce pojecie wnetrza czesto wykorzystywane jest w badaniach dotyczacych prze-
strzeni przyrodniczych i kulturowych. W studiach krajobrazowych, architekturze
krajobrazu, urbanistyce, geografii miast i urbomorfologii rozréznia si¢ wnetrza:
krajobrazowe (definicja jak w Chmielewski T.J., Kulak 2016: 33), architekto-
niczno-krajobrazowe (definicja jak w Chmielewski T.J., Chmielewski Sz., Kutak
2019: 373 na podstawie Bogdanowski 1976, 1994) czy urbanistyczne (definicja
jak w Saternus 2013: 582). W kazdym przypadku trojwymiarowa przestrzen wne-
trza okreslaja pewne obiektywne i subiektywne ptaszczyzny delimitujace jednost-
ki przestrzenne. W niniejszym artykule postuluje si¢ wykorzysta¢ w badaniach
krajobrazéw miejskich (jako wewnetrznych krajobrazow osadniczych) jednostki
posrednie miedzy wnetrzami krajobrazowymi a urbanistycznymi, wydzielajac
przestrzenie wtasciwe nie z punktu widzenia planu miasta (w ramach analiz GIS,
map miasta i studiow kameralnych) ilustrujacego jego strukture funkcjonalno-
-przestrzenng, ale mozliwosci wzrokowo-percepcyjnych cztowieka i dalekosiez-
nosci widokéw dostepnych w bezposrednim doswiadczeniu przestrzeni miejskiej
(np. w trakcie spaceru, zwiedzania czy badan terenowych). Powstate w ten sposob
ograniczone przestrzenie bedzie cechowaé wigksza adekwatno$¢ metody odwzo-
rowania przestrzeni w odniesieniu do celu badan, bowiem atrakcyjno$¢ krajobra-
zu miejskiego oceniana jest w skali cztowieka (stad badania planu miasta wydaja
si¢ niezasadne) i z mozliwych dla niego punktéw i ciggdw widokowych (w skali
miasta beda to wnetrza obiektywne i subiektywne kazdej przestrzeni miejskiej
— ulicy, placu, parku). Badanie stanu i potencjalu wnetrz krajobrazowo-urbani-
stycznych w aspekcie kompozycyjno-estetycznym powinno zatem prezentowaé
ocene i waloryzacje krajobrazow widzianych z perspektywy cztowieka wewnatrz
mozliwej do zobaczenia przestrzeni. Wydzielenie natomiast tych przestrzeni po-
winno odbywac si¢ nie tylko na podstawie klasyfikacji czy typologii zasobow
krajobrazowych na planie miasta, ale z perspektywy mniej lub bardziej obiektyw-
nych wnetrz dostgpnych dla uzytkownika przestrzeni miejskie;.

Glownym celem badan podjetych w artykule jest weryfikacja przydatnosci
wybranych wskaznikéw dla oceny wartos$ci estetycznych krajobrazu miejskiego,
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a posrednio ustalenie przydatnosci na ten cel jednostek przestrzennych w posta-
ci wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych. Celem utylitarnym jest wstgpne roz-
poznanie problemow i wskazanie mozliwych rozwigzan ksztattowania krajobra-
zO6w estetycznych w centrum Wieliczki, w tym ksztattowania tkanki miejskiej
ewoluujacej w kierunku charakterystycznej dla miasta $redniego. Podjecie si¢
badan krajobrazow wizualnych (z perspektywy geografa) w kierunku rozpo-
znania krajobrazow estetycznych wydaje si¢ wiasciwym dla badan estetyczno-
-krajobrazowych w ramach ,,jednej geografii”. Badania nie roszcza sobie prawa
do wkraczania w pole badawcze architektury krajobrazu, urbanistyki, psychologii
srodowiskowej, interdyscyplinarnych studidow w ramach neuroestetyki czy este-
tyki jako dziedziny filozoficzne;j.

1.2. Obszar badan — delimitacja i charakterystyka

Jako case study wybrano Wieliczke. Dotychczas nie sporzadzono dla tego mia-
sta uchwaty krajobrazowej, a w literaturze brak jest opracowan odnoszacych
si¢ do estetyki lub atrakcyjnoséci wizualnej krajobrazu czy przestrzeni miejskiej
w ogole. Na uwagg zastuguje jedynie opracowanie P. Serafina (2014) dot. walory-
zacji przestrzeni publicznych miasta Wieliczki z perspektywy subiektywnych opi-
nii i odczu¢ dotyczacych ,.kilku kategorii takich, jak: tad ekologiczny, psychospo-
teczny, urok, kompozycja i zwartos¢ przestrzeni publicznych Wieliczki” (Serafin
2014: 100). O wyborze i atrakcyjnosci Wieliczki dla badan zdecydowato réwniez
kilka istotnych cech jej przestrzeni:
— centrum miasta obejmuje wigkszy obszar anizeli tylko historyczny zespot
urbanistyczny,
— struktura przestrzenna (w aspekcie fizjonomiczno-morfologicznym) centrum
ma charakter mozaikowy wilasciwy dla wickszosci matych miast $rednich

w Polsce,

— posiada niewielka ilo§¢ dominant architektonicznych,
— wielko$¢ zabudowy jest zgodna ze skala czlowieka.

Miasto jest siedzibg wtadz gminy miejsko-wiejskiej Wieliczka i wladz powiatu
wielickiego. Przyjmujac kryterium wielkoSciowe dla miast srednich na poziomie
20 tys. mieszkancoéw (por. Runge, Kwiatek-Sottys 2011; Runge 2012) to Wieliczka
jest miastem $rednim dopiero od 2010 roku. Znajduje si¢ w strefie podmiejskiej
Krakowa oraz jest czlonkiem Stowarzyszenia ,,Metropolia Krakowska”. Wedlug
danych BDL GUS miasto liczyto w 2019 roku 23 849 mieszkancow i obejmowato
obszar 13,41 km?. W zakresie prowadzonej polityki przestrzennej posiada uchwa-
lony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla gminy miejsko-wiej-
skiej Wieliczka oraz programy rewitalizacji (na lata 2007-2015 oraz 2016-2023)
obejmujace przynajmniej czgsciowo badany obszar. Niestety, Wieliczka nie posia-
da uchwaty krajobrazowej, cho¢ np. zarzadzenie nr 123/2009 Burmistrza Miasta
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1 Gminy Wieliczka z dnia 2 wrzesnia 2009 r. w sprawie zasad uzytkowania i ochrony
przestrzeni publicznej zabytkowego obszaru Wieliczki zawiera katalog standardow
estetycznych i technicznych odnosnie szyldow reklamowych i innych elementow
wyposazenia przestrzeni publicznej w zabytkowych obszarach Wieliczki.

Uktad urbanistyczny Wieliczki na przestrzeni dziejow nie ulegal powaznym
zmianom. Jak podaje A. Gaczot (1992) miasto lokowano w 1290 r. w oparciu
o dokument fundacyjny Henryka IV Prawego na prawie frankonskim (odmiana
prawa flamandzkiego dla kolonistow z niemieckiej Frankonii) z zatozeniem urba-
nistycznym w formie owalnicowo-placowej. Wewnatrz zatozenia urbanistyczne-
g0, tuz przy murach miejskich, wzniesiono zamek z murem obronnym i kosciot.
Gltowny plac miejski (rynek) poczatkowo rozciggajacy si¢ od ratusza (znajdu-
jacego si¢ wowczas w miejscu obecnego Patacu Przychockich) do kosciota sw.
Klemensa w formie prostokata, przybrat w XIII w. wraz z przeniesieniem miasta
na prawo magdeburskie forme zblizona do kwadratu (o wymiarach mniej wigcej
72,2 x 77,5 m), a siatka ulic uktad szachownicowy — taki stan rzeczy utrzymat si¢
do dzi$. A. Gaczol wspomina, ze na poétnocny wschod od Wieliczki (miedzy uli-
cami Mierzaczka 1 Mieszczanska) znajdowato si¢ miasto Mierzaczka, lokowane
w 1628 roku na prawie magdeburskim, ale z biegiem czasu zostato zdegrado-
wane i wlgczone do sasiedniej Wieliczki. Ostatecznie poprzez budowe w latach
70. XX w. osiedla mieszkaniowego catkowicie uleglo zdewastowaniu i zatar-
ciu szczatkowo zachowane zatozenie urbanistyczne. Przypuszczaé stad mozna,
ze cata struktura miasta miata raczej charakter rownoleznikowy, rozciagajac si¢
od Kopalni Soli, poprzez Wieliczke, az do Mierzaczki.

Wydzielone wedtug kryteriow fizjonomiczno-morfologicznego oraz funk-
cjonalnego ,,centrum miasta” (definicja jak w Saternus 2013: 62) zdelimitowano
na obszarze historycznego zespotu urbanistycznego oraz na pédtnocny-wschod
od niego, przyjmujac, ze pokrywa si¢ ono w znacznej czgsci ze Srodmiesciem
(definicja jak w Chmielewski 2010: 264) — w miastach matych i $rednich bar-
dzo czesto Srodmiescie 1 centrum miasta sg ze soba tozsame (Nowakowski 1992;
Chmielewski 2016). Wielickie centrum zajmuje obszar 0,3 km?, co stanowi 2,25%
powierzchni miasta — jest to wigc niewielka jego cze$¢. Znaczna czgs¢ ustug wy-
prowadzona jest poza obszar historycznego zespotu i zlokalizowana w pdinocne;j
czesdci wyznaczonego centrum mniej wiecej wzdhuz ulic: Edwarda Dembowskiego,
Powstania Warszawskiego, Stowackiego, Ksigdza Zygmunta Goliana, Bolestawa
Limanowskiego. Funkcja ustugowa znajduje si¢ przewaznie w parterach budyn-
kow jedno- i wielorodzinnych, rzadziej w przeznaczonych do tego obiektach.
Wazniejsze budynki uzytecznosci publicznej znajduja si¢ przy glownych placach
miejskich, (poza Rynkiem Goérnym) gtéwnie w zabudowie wolnostojacej. Poza
obszarem przyrynkowym charakteryzujacym si¢ zwarta zabudowa, calos¢ cen-
trum Wieliczki ma czg$ciowo czytelng linig zabudowy wyznaczajaca obiektywne
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wnetrza urbanistyczne, rzadziej subiektywne (w alejach parkowych i rytmicznych
szpalerach drzew wzdtuz niezabudowanych $cian wnetrz ulicznych).

Ryec. 1. Centrum miasta potozone na stoku w obszarze o urozmaiconej rzezbie terenu

Zrédto: https://www.wieliczka.eu/files/images/miasto%20i%20gmina%20wieliczka%20
magistrat%281%29.jpg

Obszar centrum znajduje si¢ na stoku o delikatnym nachyleniu i ekspozy-
cji poélnocnej, co pozytywnie wpltywa na kompozycje catego zatozenia urbani-
stycznego (ryc. 1). Zabudowa zabytkowego zespotu urbanistycznego sktada si¢
z jedno- 1 dwukondygnacyjnych budynkow, z rzadka wystepujacymi budynkami
trzykondygnacyjnymi. W dalszej czgséci centrum dominujg obiekty trdj- i cztero-
kondygnacyjne, uzupetione zabudowa mieszkaniowg jedno- i dwukondygnacyj-
ng. Linia zabudowy poza obszarem Rynku Gornego jest silnie rozcztonkowana
1 nierdwna, raz po raz przy wickszych kubaturowo zabudowaniach cofa sig, two-
rzgc poszerzenia przestrzeni ulicznej, ktére w wymiarze percepcyjnym tworzg
wrazenie ,,przestrzennosci” i spokoju (por. Szolginia 1981: 90-91).

1.3. Podstawowa jednostka przestrzenna
Do analizy zostaty wykorzystane jednostki przestrzenne oparte na wnetrzach

krajobrazowo-urbanistycznych wyznaczonych w oparciu o kryteria widokowe
i urbanistyczne (ryc. 2). Wyznaczenie wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych
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poprzedzity badania terenowej kameralne (w zakresie analizy planu miasta).
Ograniczenia widokowe w postaci przeston tworzyly zadrzewienia wewnatrz
kwartalow widziane z bram i okien widokowych powstatych w przerwanej i nie-
uzupetnionej linii zabudowy. Proces delimitacji wnetrz krajobrazowo-urbani-
stycznych wg kryterium widokowego oparto na mozliwo$ciach percepcyjnych
cztowieka z punktow i ciggéw widokowych wzdhuz arterii komunizacji pieszej
i kotowe;j.

Ve
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i Wngtrza centrum miasta
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L R R
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Krajobrazowo-urbanistyczne

W28 Numer wnetrza
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Rye. 2. Granice centrum Wieliczki wraz z wyznaczonymi wngtrzami krajobrazowo-
-urbanistycznymi

Zrédto: opracowanie wlasne, na podstawie OpenStreetMap.org

Podstawowymi wyznacznikami byty:

— granica najdalszego widoku,

— wyznaczenie mozliwych $cian wngtrza (konkretnych, obiektywnych
i subiektywnych),

— czytelnos¢ i uktad wnetrza,

— przewezenia oraz zatokowe cofnigcia zabudowy w ciagu widokowym $wiad-
czace o zmiennos$ci 1 sekwencyjnosci w percepcji wnetrz sasiednich,
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— grupowanie punktow i ciaggdw widokowych wg podobienstwa panoramy,
— stopien zmiennosci sezonowej catego wnetrza, jak i jego zasobow,
— wlasciwosci spajajace, rozdzielajace lub akcentujace form dominujacych.
Jako uzupetniajace potraktowano kryterium urbanistyczne oparte m.in. na ta-
kich wyznacznikach jak:
— wzgledna jednorodno$¢ fizjonomiczna i funkcjonalna zabudowy,
— rozmieszczenie obiektow i czytelnos¢ linii zabudowy,
— wystgpowanie punktow weztowych i dominant,
— wyposazenie wnetrza w obiekty matej architektury,
— wystgpowanie i rola (w tym dostepnosc¢ i funkcje) zieleni we wngtrzu.
O wysokiej wartosci sieci wnetrz jako najlepszych jednostek dla analizy war-
tosci estetycznych pisat juz W. Szolginia (1981: 65):

kolejne przenoszenie si¢ przechodnia migdzy nimi [ wne¢trzami —], jakby w am-
filadzie ogromnych pomieszczen, umozliwia przezywanie réznych napie¢ emo-
cjonalnych i nastrojow. Postrzeganie, a niekiedy kontemplacja zmieniajacej si¢
stopniowo panoramy [i widokéw] mijanych zespolow zabudowy [zieleni i wypo-
sazenia wngtrz miejskich], akcentowanych przez ré6zne dominanty kompozycyjne,
otwierajace si¢ widoki z zespotu do zespotu — wszystko to stanowi najistotniej-
sza z cech ,,miejskosci” danej jednostki osadniczej oraz miernikoéw jej wartosci
estetycznych. Harmonijny i przejrzysty uktad ciggu lub wnetrza urbanistycznego
powinien si¢ taczy¢ réwniez harmonijnie i czytelnie, bez kompozycyjnych dyso-
nansow 1 zgrzytdw — z nastepnym uktadem... Przechodzac przez szereg konse-
kwentnie ze soba powigzanych jednostek przestrzennych struktury miasta, mozna
je ogarnaé wzrokiem jako okreslone ztozenie urbanistyczne.

OczywiScie harmonijne i czytelne przejscie z jednego okreslonego kompo-
zycyjnie wnetrza do drugiego jest bardzo trudne do zaobserwowania we wspot-
czesnym miescie, w ktorym zabudowe miejska cechuje czesto brak czytelnych
linii zabudowy 1 zwartych pierzei, oraz fragmentaryczno$¢ struktur morfologicz-
nych i funkcjonalno-przestrzennych (patrz. ryc. 3). Pozostaje wigc analiza wngtrz
subiektywnych o mniej lub bardziej konkretnych i czytelnych $cianach, a w tej
materii pomocne wydajga si¢ badania dotyczace ,,wrazen i odczu¢” w toku postrze-
gania sekwencyjnosci wnetrz. Niestety, s one niemozliwe do rzetelnego (a moze
jakiegokolwiek sensownego) skwantyfikowania, dlatego wymogiem staje si¢
siggniecie po narzedzia takie jak kwestionariusz ankiety (badania spoteczne) oraz
mniej lub bardziej obiektywne wskazniki.
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Rye. 3. Analiza spdjnosci $cian wngtrza oraz czytelnosci linii zabudowy wzdhuz ciagdéw
komunikacyjnych

Legenda: 1. Zabudowa obustronna ciggu; 2. zabudowa jednostronna ciggu; 3. linia zabu-
dowy dostepna z ciggow i wnetrz; 4. punkty weztowe i pojedyncze zabudowania
Zrédlo: opracowanie wiasne, na podstawie OpenStreetMap.org

1.4. Metodyka badan

Analiza wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych pod wzgledem wartos$ci i atrak-
cyjnos$ci wizualnej ma dwa zasadnicze cele. Pierwszym jest identyfikacja i ocene
miejskich krajobrazoéw estetycznych — temu stluzy¢ ma wskaznikowa ocena war-
tosci estetycznej krajobrazu miejskiego — podejscie wskaznikowe do ocen este-
tycznych jest powszechng praktyka (por. Nia, Atun 2015; Keshtkaran, Habibi,
Hamidreza 2017; Rezafar, Turk 2018; Han 2020), dlatego wiele ze wskaznikdéw
ma charakter uniwersalny i wystepuje w wielu tego typu ocenach, operacjo-
nalizacja kazdego z subwskaznikow jest jednak pracg wtasna, zalezng od celu
badan i rodzaju wynikow jakie chcemy uzyska¢. Drugim celem jest wyszcze-
gblnienie negatywnych i pozytywnych wzorcow dla wypracowania wytycz-
nych w celu ochrony lub poprawy krajobrazu, a wszystko to osiggna¢ mozna
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dzigki analizie widokowo-kompozycyjnej (w oparciu o dostepne juz metody
i narzedzia pochodzgce z literatury) krajobrazow o najwyzszych i najnizszych
ocenach. W tym celu zasadne wydaje si¢ siggniecie do prac architektow krajo-
brazu, glownie J. Bogdanowskiego i T.J. Chmielewskiego, w zakresie analizy
zasobow 1 kompozycji krajobrazu przy wykorzystaniu widoku lub panoramy.
Z punktu widzenia wykorzystania wynikow badan nad identyfikacja miejskich
krajobrazoéw estetycznych istotnym bedzie w nastgpnym etapie skupienie si¢
nad wnetrzami najwyzej i najnizej ocenianymi jako pewnymi wzorcami (pozy-
tywnymi i negatywnymi) krajobrazu. Ma to pomdc wyprowadzi¢ z tej analizy
wzorce pozytywne do nasladowania oraz wzorce negatywne wymagajace szer-
szego opracowania w celach naprawczych.

Waloryzacje wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych dla oceny wartosci este-
tycznej krajobrazu miejskiego i identyfikacji miejskich krajobrazéow estetycznych
oparto na kwestionariuszu badan terenowych zawierajagcym 15 wskaznikow re-
prezentujacych (w opinii autora) wymiary tematyczne ocen estetycznych jakimi
mozna opisa¢ swoj stosunek do pickna krajobrazu miejskiego — jako przyktadu
krajobrazu wybitnie antropogenicznego. Kazdy ze wskaznikow oparto na 5-cio
stopniowej skali dostosowanej trescig do kazdego z subwskaznikow.

Tabela 1. Opis wskaznikow dla oceny wartosci estetycznej krajobrazu miejskiego.

Nr (WS) i nazwa Operacjonalizacja wskaznika (zestawy subwskaznikow)

1. Barwno$¢ i o§wietlenie liczba zastosowanych kolorow; dominujace rodzaje barw
wnetrza; ton i nasycenie barw; stopien oswietlenia (zaciem-
nienia) wnetrza; ekspozycja §cian wnetrza z dominantg (ew.
obiektem charakterystycznym); wystepowanie rodzajow
efektow $wiatlocienia.

2. Czysto$¢ 1 porzadek stopien zasmiecenia podtogi wnetrza, stopien zastonigcia
Scian wnetrza (np. szyldami reklamowymi, rusztowaniem,
plakatami); uporzadkowanie elementéw wolnostojacych;
uporzadkowanie zieleni.

3. Dostepnos¢ wnetrza mozliwo$¢ penetracji wnetrza, dostepno$¢ dla pieszego

lub/i pojazdéw, udzial obszaru dostgpnego dla percypujacego.
4. Funkcjonalnos¢ rodzaj petionych funkcji przez zasoby wnetrza; stopien
zasobow wnetrza wypelnienia wngtrza przez dziatalno$¢ gospodarcza; liczba

funkcji w zasobach wngtrza.

5. Jako$¢ i stan techniczny trwato$¢ (techniczna/uzytkowa) zasobow wnetrza, stan
wnetrza techniczny elewacji budynkow; stan techniczny wyposaze-
nia wngtrza (np. mebli miejskich).
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Tabela 1 (cd.)

Nr (WS) i nazwa

Operacjonalizacja wskaznika (zestawy subwskaznikow)

6. Kompozycja
i rozplanowanie

harmonijno$¢ elementéw wnetrza; planowy uktad kom-
pozycyjny wnetrza; wystepowanie rytmow i cech powta-
rzalnych; zastosowanie charakterystycznych wzorcow
urbanistycznych; réznorodno$¢ formy obiektéw i miejsc;
wystgpowanie dominant lub/i obiektow charakterystycz-
nych; sekwencyjno$¢ wzgledem sasiednich wnetrz.

7. Morfologia i budowa
wnetrza

czytelny ksztalt wnetrza; wzgledna geometrycznosé ele-
mentOw wnetrza; urzezbienie linii wysoko$ci zabudowy.

8. Ozdobnos¢
i umeblowanie

warto$¢ artystyczna wnetrza; dostateczne wyposazenie
w obiekty matej architektury (tzw. meble miejskie); arty-
styczno$¢ detalu fasady budynku lub zastosowanej zieleni;
zastosowanie wyposazenia wnetrza zgodnego z jego stylem
(np. architektonicznym).

9. Proporcjonalnosé¢
elementéw wnetrza

dostosowanie wnetrza do skali czlowieka; dostosowanie
skali zasobéw wnetrza do otoczenia.

10. Przestrzennos¢
wnetrza

wrazenie glebi miejsca; liczba i jako$¢ planow; liczba ot-
war¢ 1 bram widokowych; ilo§¢ 1 wielko$¢ elementow dzie-
lacych wnetrze.

11. Reprezentatywnos$¢
wnetrza

unikalny i oryginalny charakter wnetrza; wystepowanie
krajobrazu wngtrza jako elementu produktu turystycznego;
wzniosto$¢ miejsca; miejsce glownych wydarzen o charak-
terze uroczystym i doniostym.

12. Roéznorodnosc
zasobow wnetrza

stopien zroznicowania obiektow wypetniajacych wnetrze
(Sciany 1 podtoge wnetrza); udzial komponentéw kulturo-
wych we wnetrzu; udzial komponentow naturalnych we
wnetrzu; wzgledna zmienno§é sezonowa wnetrza.

13. Tozsamo$¢
i symboliczno$é

istotno$¢ miejsca dla lokalnej spotecznosci; wpisywanie si¢
wnetrza w wizerunek miasta (w tym charakterystycznosé
miejsca); ilo$¢ obiektow zabytkowych (historycznych) we
wnetrzu (budynkow, pomnikow czy tablic); zastosowanie
lokalnych wzorcoéw i stylow architektonicznych czy arty-
stycznych.

14. Widocznos¢

dalekosieznos¢ widoku z wnetrza; widoczno$é najdalsze-
go planu z wnetrza; liczba punktéw i ciggow widokowych;
wielkos¢ wewnetrznego pola ekspozycji; wystepowanie
i liczba widokow otwartych 1 zamknigtych; panoramicznos¢
widoku.

15. Zwartos¢ 1 spoistosé
$cian wngetrza

ciggltos¢ linii zabudowy; zastosowanie przeston krajobrazo-
wych dla elementéw trwale dysharmonijnych; liczba i wiel-
kos¢ luk w zabudowie; udzial §cian azurowych wnetrza
(zielen wysoka trwale lub/i okresowo zielona).

Zrbdlo: opracowanie wilasne.
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Przedtozone wskazniki mozna oczywiscie rozbudowa¢ o wiele innych ele-
mentoéw jak np.: klimat i nastr6j miejsca, dawnos$¢ i historycznos¢, wielopozio-
mowos¢ Scian wngtrza, tlo krajobrazowe, liczbe i wielko$¢ planow, czytelnosé
i wyrazisto$¢ uktadu wnetrza, trwato$¢ zasobow wnetrza, tematyzacja i motyw
wnetrza, zageszcezenie i strukturg elementow budujacych wnetrze czy wystgpowa-
nie lokalnych wzorcow architektonicznych badz kompozycyjnych. Zastosowanie
dodatkowych wskaznikéw wymagatoby jednak uzupetnia o badania waloryzacji,
preferencji i opinii spotecznych dla poszczegodlnych wskaznikow — taki hybrydo-
wy charakter badan bylby jednak czaso- i kosztochtonny, co zmniejszytoby jego
ewentualng przydatno$¢ w procesie planowania przestrzennego i zarzadzania kra-
jobrazem miejskim.

Wyniki badan przedstawiono w 7. przedziatach klasowych wartosci estetycz-
nych wnetrza krajobrazowo-urbanistycznego jako: wybitnie niska, bardzo niska,
niska, $rednia, wysoka, bardzo wysoka, wybitnie wysoka. W przyjetej klasyfikacji
wnetrza o ocenie wysokiej, bardzo wysokiej 1 wybitnie wysokiej uwaza si¢ za har-
monijne, wngtrza o ocenie niskiej, bardzo niskiej i wybitnie niskiej jako dysharmo-
nijne, natomiast wnetrza ocenione jako $rednie za quasi-harmonijne.

1.5. Wyniki badan

Wieliczka jest miastem nieduzym o chaotycznym rozplanowaniu. Wigkszo$¢
zabudowy w formie bardziej skupionej znajduje si¢ we wschodniej cze$ci mia-
sta, sktadajac si¢ glownie z zabudowy jedno- i wielorodzinnej oraz kilku osiedli
blokowych z okresu Polski Ludowej. Zachodnia czg$¢ miasta przypomina swa
forma rozplanowania osadniczego okoliczne tereny wiejskie poprzecinane (jak
w przypadku kazdej strefy podmiejskiej duzego miasta) osiedlami deweloper-
skimi w formie zabudowy wielorodzinnej lub blokowej nowszego typu. Na tle
planu miasta wyrdznia si¢ zabytkowy zespot urbanistyczny, charakteryzujacy sie
regularnym rozplanowaniem. Zabytkowa czg$¢ miasta cechuje si¢ rowniez specy-
ficzng zabudowa (historyczng lub nowsza upodabniajaca si¢ do niej) oraz w miare
spojnym dla zespotow zabudowy pokryciem dachow (szczegodlnie jego kolory-
styka). Caty uktad urbanistyczny wyznaczonego centrum Wieliczki wykazuje
wigkszos¢ cech fizjonomiczno-morfologicznych charakterystycznych dla matych
miast, w szczegdlnosci:

— niewielka liczba dominant, szczegolnie wysokosciowych,

— przewaza zabudowa jedno-, dwu- lub trzykondygnacyjna,

— zwarta i pelna linia zabudowy tylko w pierzei rynkowej,

— pojedynczy pierScien kwartalow otaczajacych gtowny rynek,

— brak zabudowan na ptycie rynku,

— brak pomocniczych placow miejskich (w Wieliczce maja forme skwerow).
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Wykazuje réwniez pewne cechy typowe dla miast srednich, takie jak:

— przeniesienie czgsci lub catosci centrum poza historyczny uktad urbanistycz-
ny, w tym ushug,

— brak zabudowy charakterystycznej dla obszarow wiejskich w poblizu centrum,

— dostepnos¢ wigkszych i liczniejszych obiektéw kultury, sportu i oswiaty;

— zageszczenie obiektami i przestrzeniami ushugowymi roznego typu wypelhnia-
jacymi cate centrum/$srédmiescie.

-

o
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owanie: Krzysztof A. Kowalezyk:
PodHlad: OpenStreetiap.arg

Ryec. 4. Rodzaje wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych wg petnionej przez nie funkcji
Legenda: Wnetrza o charakterze: 1. mieszanym; 2. komunikacyjnym (gtéwnie jako
parkingi); 3. zieleni miejskiej (parki, tereny zieleni z zadrzewieniami, aleje o ruchu
pieszym); 4. ulice miejskie; 5. ulice handlowe (z dominujaca funkcja ustugowa — handel,
gastronomia, ustugi biurowe i inne); 6. place miejskie (w tym skwery i zielence z utwar-
dzong nawierzchnig).

Zrédto: opracowanie whasne, na podstawie OpenStreetMap.org

W strukturze badanego centrum Wieliczki w oparciu o kryteria widokowe i ur-
banistyczne wyznaczono 42 wnetrza krajobrazowo-urbanistyczne (ryc. 2), w tym
6 rodzajow wnetrz wyznaczonych ze wzgledu na petiong przez nie funkcje
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dominujacg (ryc. 4). Liczba i rodzaj zidentyfikowanych wnetrz to: 8 wnetrz pla-
cowych (rynki, place, skwery), 6 wnetrz gospodarczo-ulicznych (na ktére sktada-
ja sie: ulice handlowe, galerie, centra i domy handlowe, obiekty gastronomiczne,
obiekty ustugowe, biurowce, targowiska), 13 wnetrz ulicowych (glowne arterie
i ciggi komunikacyjne, ulice i drogi wérod zabudowy), 3 wnetrza bedace terena-
mi zieleni (parki, aleje, zadrzewienia, zielen miejska), 4 wngtrza komunikacyj-
ne (w postaci parkingdw), 8 wnetrz mieszanych (o dwoch lub wigcej funkcjach
dominujacych lub bez funkcji dominujacej). Kazde z tych wnetrz ma skale do-
stosowang dla pieszego, a w caty uklad wprowadzono réznorodng dziatalnos¢
gospodarcza, przewaznie w parterach budynkéw wielokondygnacyjnych lub sa-

modzielnych obiektach parterowych, a wysokos¢ zabudowy przewaznie nie prze-
kracza dwoch lub trzech kondygnacji.

TP\~

Wieliczka
Centrum miasta

A
0 20 60 100 140m

1234567

Ryec. 5. Warto$ci estetyczne wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych centrum Wieliczki
Legenda: Skala wartosci estetycznej wngtrz: 1 — Wybitnie niska, 2 — Bardzo niska,

3 — Niska, 4 — Srednia, 5 — Wysoka, 6 — Bardzo wysoka, 7 — Wybitnie wysoka.
Zrbdlo: opracowanie wlasne, na podstawie OpenStreetMap.org
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Whnetrza o wysokiej wartosci estetycznej zidentyfikowane zostaty gtownie
na granicy zabytkowej i nowej czesci centrum (ryc. 5), najmniej w potudniowe;j
jego czescl.

Z punktu widzenia wskaznikow (ryc. 6) tylko 4 osiagnety powyzej 75% moz-
liwych do przydzielenia punktdéw tj.: ,,czystos¢ i porzadek™ (83,81%), ,,propor-
cjonalnos¢ elementow wnetrza” (80,95%), ,,przestrzennos¢ wngtrza” (80,48%)
i ,,dostepnosc” (78,10%). Najwyzsza oceng (,,5”") w pierwszej z wymienionych
kategorii uzyskaly az 22 wnetrza, podczas gdy tylko 2 otrzymaty na tym polu
ocen¢ najnizsza (,,17). Dla wskaznika ,,proporcjonalno$¢ elementow wnetrza”
20 wnetrz uzyskato maksymalne noty, jednak 3 wnetrza opatrzono najnizszg war-
tosciag. W kategorii ,,proporcjonalnos¢ elementéw wnetrza” 15 wnetrz otrzyma-
to oceng ,,5” (co ciekawe brak w tym wskazniku jakiejkolwiek najnizszej oce-
ny). Pod wzgledem ,,dostepnosci” 14 wnetrz charakteryzuje si¢ najwyzszymi
notami podczas gdy w tej samej kategorii znajdziemy tylko 2 najnizsze oceny.
Najmniejsza ilos¢ punktow otrzymat wskaznik ,,zawarto$¢ i spojnos¢ Scian wne-
trza” bo zaledwie 57,14% punktow — w tym 11 wngtrz otrzymato najnizszg oce-
ne (1), a 7 wnetrz najwyzsza (5). Srednia ocena (3) dominuje az w szesciu wskaz-
nikach co stanowi prawie potowe wszystkich badanych wskaznikow.

Powyzej 75% sumy punktow ze wszystkich wskaznikow otrzymato 12 wnetrz
(W6, W8, W18, W20, W21, W26, W27, W28, W29, W30, W31 i W39), w tym
2 wngetrza osiggnety 100% (W8 i W20). Wymienione wnetrza oceng najwyz-
sz3 (5) zdobyty w 3—15 wskaznikach ($rednio 9 wskaznikéow z oceng ,,57). Wsrod
wszystkich badanych wnetrz az 20 nie otrzymato oceny ,,1”, a tylko 7 jest bez
oceny ,,5”, w tym az 3 wnetrza nie otrzymaly ani najwyzszej, ani najnizszej oceny
- W17, W22 i1 W23.

Wnetrza z najwyzsza oceng zlokalizowane sg w centralnej i péinocnej czg-
$ci centrum Wieliczki tworzac uktad w ksztalcie litery ,,T”. Najwyzsza war-
tos¢ estetyczng posiadaja wngtrza obejmujace najwigksze place miejskie (W6
— Plac Kos$ciuszki, W8 — Plac prof. M. Skulimowskiego i W20 — Rynek Goérny).
Niewiele nizszg warto$cig estetyczna cechuja si¢ rowniez wnetrza migdzy
Placem Kos$ciuszki a Rynkiem Gornym (W21, W26, W27, W28, W29). Niska
(W16, W32)ibardzo niska (W2, W25, W35, W30) estetyke posiadaja przestrze-
nie zlokalizowane na obrzezach centrum. Cechuja si¢ one dominacja funkcji
komunikacyjnej (parkingi) z brakiem lub pocietg linig zabudowy o do$¢ swo-
bodnym rozplanowaniu.
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Symbol wskaznika

Opracowanie: Krzysztaf A. Kowalezyk

Ryc. 6. Oceny wnetrz krajobrazowo-urbanistycznych wg wskaznikow

Legenda: Symbole wskaznikow i skala oceny wedtug Tabeli 1.
Zrédto: opracowanie whasne.



26 Krzysztof A. Kowalczyk

Poza obszarem historycznego ukladu urbanistycznego najlepiej ocenianym
wnetrzem ulicznym jest W7 — ul. Stowackiego. Znajduje si¢ ono migdzy wnetrza-
mi o najwyzszych warto$ciach estetycznych, a jednoczesnie nie otrzymato w zad-
nym z wskaznikow najnizszej oceny. Wngetrzem parkowym o najwyzszych oce-
nach jest W39 — al. Jana Pawta II. Jest to najwicksze pod wzgledem powierzchni
wnetrze o azurowych $cianach subiektywnych i polozeniu w obnizeniu terenu.
Nieckowaty charakter wnetrza wptywa na widocznos¢ jego podlogi i pozorng
dalekosieznos$¢.

Wsrdd najlepiej ocenianych wngtrz o charakterze placu miejskiego jest plac
prof. Mieczystawa Skulimowskiego (W8) bedacy planowym wcigciem w pie-
rzei ulicy w postaci prostokata na linii zabudowy od strony potnocnej w ulicy
Stowackiego (Ryc. 7). Plac ten ma posta¢ skweru miejskiego z nawierzchnia
utwardzong w ksztatcie kota z promienistymi §ciezkami brukowanymi i poto-
zong centralnie, wolnostojaca, fontanna typu europejskiego. Calos¢ otacza zie-
len miejska w postaci trawnika uzupetlionego gdzieniegdzie krzewami i drze-
wami, potudniowg cze$¢ placu rozcina ul. Stowackiego z chodnikami po obu
stronach i przystankiem. Sciany wnetrza tworza w pierzei poludniowej domy
jednorodzinne i parterowe obiekty handlowo-ustugowe; pierzeje wschod-
nig tworzy zabytkowy Patac Konopkoéw (obecnie siedziba oddziatu Instytutu
Pamigci Narodowej) ulokowany na zboczu wzniesienia oraz mury z prowadza-
cymi do patacu szerokimi schodami; w pierzei poéinocnej parterowe obiekty
ustugowe; w narozniku pierzei potnocnej i zachodniej znajduje si¢ zmoderni-
zowany budynek Kina ,,Wielickiej Mediateki”; w lewej czesci pierzei zachod-
niej parterowy budynek Strazy Miejskiej. Cate wnetrze placu Skulimowskiego
tworzy spojna i czytelng kompozycje przestrzenng charakteryzujaca si¢ fadem
przestrzennym. W prezentowanym wnetrzu udziat podtogi utwardzonej do pod-
togi przepuszczalnej jest rOwny mniej wiecej 1:1, natomiast stosunek nieboskto-
nu do catosci widoku ok. 1/3 jego powierzchni. Kompozycje placu ksztattuja
na pierwszym planie meble miejskie w postaci tawek i latarni tworzac okrag
z promieniscie zorientowanymi alejkami z niego wyprowadzonymi. Dominante
Patacu Konopkéw we wschodniej pierzei placu symetrycznie uzupehia grupa
kompozycyjna drzew po stronie zachodniej placu. Monotoni¢ linii granicznej
sklepienia i1 §cian wnetrza urozmaica trzecioplanowa zielen wysoka. Calo$¢
uktadu tworzy wyjatkowo harmonijny krajobraz wnetrza z nieprzekraczajagcym
1% widoku wnetrza udziatem obiektow dysharmonijnych.
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Ryec. 7. Analiza widoku szerokokatnego pl. Skulimowskiego (W8) — jako przyktadu
krajobrazu estetycznego we wnetrzu krajobrazowo-urbanistycznym

Zrodto: opracowanie wilasne.
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Na zaprezentowanym przykladzie oceny wartosci estetycznej krajobrazu
miejskiego centrum Wieliczki wida¢ dos¢ duza spdjnos¢ wnetrz i ich sekwencyj-
no$¢. Wynika to zapewne z takich cech catego uktadu urbanistycznego centrum
Wieliczki jak:

— relatywnie tatwa dostgpno$¢ wnetrz pomigdzy soba, co umozliwia nieprze-
rwang ciaglos¢ percepciji,

— bezposrednie sgsiedztwo wnetrz o zblizonych warto$ciach oceny estetycznej,

— brak ,,drastycznych” r6znic w ocenach sasiadujacych ze sobg wnetrz, dzigki
czemu przemieszczajacy sie obserwator nie jest narazony na ,,szok percepcyj-
ny” wkraczajac do nastepnego wnetrza.

Jedna z przestanek wykazujacych przydatnos¢ tej metody jest czytelna gru-
pa wskaznikow na ktorych opiera si¢ ocene. W ramach zarzadzania krajobrazem
miejskim samorzady maja mozliwos¢ ksztattowania kazdego z parametrow w ra-
mach dostgpnych narzedzi prawnych i partycypacji spotecznej. Udziat spoteczen-
stwa w ksztattowaniu krajobrazu estetycznego poprzez jasne wytyczne w formie
rekomendacji wydaje si¢ atrakcyjnym narzedziem, gdyz pozostawiajg one pry-
watnym wilascicielom nieruchomos$ci pewna dozg swobody co do ksztaltowania
ich gruntow. Program naprawczy wdrozy¢ mozna wylacznie na przestrzeniach
mozliwych do percepcji z przestrzeni publicznej, gdyz o wizerunku czy atrakcyj-
no$ci miasta decyduje krajobraz dostepny dla kazdego percypujacego.

1.6. Ocena metody i jej przydatnosci w praktyce

Poszukiwania metod identyfikacji i analizy krajobrazow o wysokich walorach
estetycznych (szczegodlnie tych wizualnych) sg bardzo trudne ze wzgledu na bar-
dzo duza doze¢ subiektywizmu — tak przy doborze wskaznikoéw jak i ocenie czy
waloryzacji. Na przyktadzie centrum Wieliczki dokonano identyfikacji takich
krajobrazow 1 wstepnej analizy tych z nich, ktére zaklasyfikowane zostaty jako
estetyczne. W grupie tej najwyzsze oceny uzyskaty wnetrza placowe, nastepnie
parkowe, na koncu uliczne. Taki stan rzeczy wymaga (w ramach zainteresowan
naukowych problemem) wyjasnienia w drodze badan spotecznych — co stanowi
dalsze zrodto do poglebienia badan nad krajobrazami estetycznymi. Ciekawym
jest, ze wsrod wskaznikow najlepiej ocenianych znalazty si¢ te zwigzane z ,,czy-
stoscig i porzadkiem”, ,,proporcjonalnoscia elementow wnetrza”, ,,przestrzen-
noscig wnetrza” i ,,dostgpnoscia” (por. ryc. 6), ktére bardzo czesto przypisywa-
ne s3 w badaniach geograficznych (i nie tylko) pojeciu ,,tadu przestrzennego”
(por. Czarnecki 1964: 316; Zawadzka 2017; Kowalewski, Markowski, Sleszynski
2018) jako stanu pozadanego przestrzeni miejskiej. W tym aspekcie tad prze-
strzenny stanowi jednak szersza kategori¢ niz estetyka krajobrazu miejskiego czy
miast w ogole. Wigksza atrakcyjnos¢ wizualna wnetrz placowych wynikaé moze
z ich specyficznego zagospodarowania i funkcji — duzej przestronnosci wnetrza,
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przystosowania dla ruchu pieszego, bogatszego wystroju wnetrza i ozdobnos$ci
architektury, zastosowania zieleni o roznej wysokos$ci i kolorze, zorientowania
na funkcje wypoczynkowo-rekreacyjng — taka tez jest funkcja placow miejskich
w Wieliczce (ryc. 8).

Rye. 8. Wngtrze placowe jako miejsce odpoczynku i spotkan — panorama Placu Tadeu-
sza Kos$ciuszki

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Uwydatnita si¢ w badaniach szczegdlna funkcja zieleni wysokiej jako formy
wigzacej kompozycje wnetrz oraz budujacej $ciany i ,,plombujacej” luki w spdj-
nosci linii zabudowy. Ze wzgledu na specyficzne uksztattowanie terenu zielen wy-
soka wypetniata takze dalsze plany w kompozycji krajobrazowo-urbanistycznej
Wieliczki.

Zaprezentowana metoda wskaznikowej oceny wartos$ci estetycznych krajobra-
zu miejskiego ma zastosowanie wytacznie do krajobrazéw wizualnych i jest proba
kwantyfikacji danych jakosciowych poprzez zestaw 15 wskaznikéw. Wymaga ona
badan terenowych, stad moze by¢ nieprzydatna dla analizy krajobrazow miejskich
w badaniach kameralnych na danych zastanych (np. GUGiK czy BDL GUS) badz
przy znacznej powierzchni badanego miasta (staje si¢ czasochtonna). Nie stanowi
ona tez niewyczerpanego zbioru wskaznikdéw i narzedzi pomocniczych, a autor nie
rosci sobie prawa do uznania jej za jedyna mozliwg lub idealng. Metoda stanowi
raczej propozycje¢ i gtos w dyskusji na temat identyfikacji krajobrazow estetycz-
nych w przestrzeni miejskiej wpisujac si¢ w kierunek krajobrazowy badan nad
miastem w nurcie fizjonomiczno-estetycznym na gruncie geografii (szczegdlnie
spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej). Potrzeby tego typu badan
upatrywaé mozemy w ,,ustawie krajobrazowej” (Dz.U. z 2015 r., poz 774 z p6zn.
zm.), a wlasciwie w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 r.
w sprawie sporzadzania audytow krajobrazowych (Dz.U. z 2019 r., poz. 394),
ktore wskazuje na istote estetyki krajobrazu poprzez:

— warto$ci estetyczne w ramach charakterystyki kulturowych cech analitycz-
nych, a takze warto$ci estetyczno-widokowe jako walory krajobrazowe,

— funkcje estetyczna jako sktadowa funkcji podstawowych krajobrazu,

— niezachowanie waloréw estetycznych jako element zagrozen fizjonomii
krajobrazu,
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— niska kulture estetyczng i §wiadomos¢ krajobrazows jako jedno ze zrodet za-
grozen spoteczno-kulturowych dla zachowania warto$ci krajobrazu,
— rekomendacje i wnioski dotyczace ochrony i ksztaltowania krajobrazow

w tym te dotyczace wartos$ci estetyczno-widokowych.

Stad wnioskowa¢ mozna, ze krajobrazy estetyczne stanowi¢ powinny istotng
cze$¢ identyfikacji np. krajobrazow priorytetowych (szczeg6lnie cennych dla spo-
teczenstwa ze wzgledu na swoje wartosci m.in. estetyczno-widokowe i tym sa-
mym wymagajacy zachowania). Na uwage zastuguje rowniez fakt ujecia w usta-
wie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2003 r., nr 80,
poz. 717 z pdzn. zm.) wymagan kompozycyjno-estetycznych tadu przestrzenne-
go jako nadrzednego celu planowania przestrzennego (w tym jego ksztaltowania
i ochrony), a takze potrzeby takich badan przy sporzadzaniu studium uwarun-
kowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, a nastgpnie w miejsco-
wym planie zagospodarowania przestrzennego jako wyrazu troski o ochrone
tadu przestrzennego. Kwestie estetyki stanowig roéwniez istotny aspekt opraco-
wania, realizacji 1 wdrazania planu ochrony dla parku kulturowego, szczegol-
nie w kontekscie dbatosci o estetyke przestrzeni publicznych i prywatnych (por.
Myczkowski i in. 2005). Uzupelnieniem zaprezentowanego narzgdzia badawcze-
go moga by¢ wspominane we wstepie metody: The Scenic Beauty Estimation
Method czy Krzywej Wrazen Wejcherta. Godne zainteresowania sg takze metody
analizy widokéw w pracach T.J. Chmielewskiego (np.: Chmielewski T.J. 2012;
Michalik-Sniezek, Chmielewski T.J. 2012; Chmielewski Sz., Chmielewski T.J.,
Kutak 2018; Chmielewski T.J., Chmielewski Sz., Kutak 2019) mogace pomoc
w identyfikacji dysharmonijnych komponentow lub negatywnych wzorcow este-
tycznych w panoramie wnetrz jako przyczynku do dalszych studidw i wprowa-
dzania szczegélowych wytycznych rewaloryzacyjnych. W tym zakresie istnieje
realna potrzeba, co potwierdza stale rosngca liczba dokumentow regulujacych
estetyke miasta — ,,Koncepcja Regulacji Estetyki Miasta” dla Gdanska, ,,Estetyka
i tad przestrzenny miasta Bydgoszczy”, ,,Program Poprawy Estetyki Miasta
Rzeszowa”, ,,Ocena estetyki, czystosci i porzadku w miescie, w tym segregacja
odpadow” w Stawkowie czy ,,Program estetyzacji przestrzeni publicznej i popra-
wy wizerunku Olsztyna”. Dokumenty takie wykonuja jednostki samorzadu tery-
torialnego lub firmy zewnetrzne co stanowi przestanke, ze poszukuja one metod
ktore wykorzystaja w swoich opracowaniach.

1.7. Podsumowanie i rekomendacje

Badania dotyczace ocen estetycznych krajobrazu sg bardzo trudne nie tylko w do-
borze wskaznikow, ale ich waloryzacji w trakcie badan terenowych. Duzego zna-
czenia nabiera sposob i wielko$¢ doboru jednostek przestrzennych stanowiacych
tlo dla badan, szczegdlnie ich unikalno$¢ i reprezentatywnos$¢. W kontekscie
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przeprowadzonych badan uzasadnionym wydawato si¢ odejscie od oceny i wa-
loryzacji poszczegolnych komponentow fizycznych przestrzeni, na rzecz holi-
stycznego potraktowania krajobrazu wnetrza jako swoistej ,,panoramy”. Wynika
to z faktu, ze np. o czytelnosci, reprezentatywnosci czy rozplanowaniu decyduje
calo$¢ zasobow krajobrazowych, a nie tylko poszczegodlne jego elementy. W tym
konteks$cie badanie staje si¢ bardziej subiektywne. Tej subiektywnej ocenie prze-
ciwdziata¢ ma zestaw wskaznikéw majacych (w zalozeniu autora) uporzadkowaé
zakres tematyczny oceny i sprowadzi¢ go do cech samego wnetrza krajobrazo-
wo-urbanistycznego. Zaprezentowane wskazniki traktowac nalezy jako probe
zobiektywizowania subiektywnych odczu¢ co do wygladu i stanu przestrzeni
w ogole, nie stanowg one rowniez zbioru catkowicie zamknigtego. Zatozeniem
autora byto przedstawi¢ mozliwie najmniejsza liczbg cech 1 wskaznikow mo-
gacych mozliwie kompleksowo i rzetelnie doprowadzi¢ do oceny estetycznej
wnetrza krajobrazowo-urbanistycznego. Wspomniana metoda nie jest zapewne
doskonata, ale stara si¢ aspirowa¢ do miana metody uzytecznej w praktyce przed-
projektowej lub wytyczania czy ewaluacji celow/zamierzen polityki przestrzenne;j
i krajobrazowej miasta.

Krajobraz urbanistyczny badanej Wieliczki zdominowany jest przez wyso-
kie oceny wartosci estetycznej krajobrazu, a stan taki wynika zapewne posred-
nio z programow rewitalizacji Wieliczki realizowanych kolejno w latach 2007—
2015 oraz 2016-2023, a obejmujacych swym zasiggiem badane centrum miasta.
Nadmieni¢ nalezy, ze przed rewitalizacjg krajobraz miejski Wieliczki charakte-
ryzowatl si¢ nietadem, dysharmonia, a takze brakiem terenéw rekreacji i wypo-
czynku (Serafin 2014). Znaczna czg$¢ zabudowy wykazuje obecnie bardzo dobra
jakos¢ i stan techniczny elewacji, a wiekszo$¢ wnetrz ocenionych pozytywnie
posiada niewielkg ich ilo$¢, (czasem tylko pojedyncze) obiekty szpecace wyma-
gajace remontu.

Na uznanie zastuguje zmiana formy Patacu Przychodzkich w pierzei Rynku
Gornego (W20), ktorego ksztatt dachu z czterospadowego podwyzszono i zmie-
niono na uskokowy (zwany inaczej ,,polskim”), upodabniajac go forma do klasy-
cystycznego Patacu Konopkdéw przy pl. M. Skulimowskiego (W8). Zabieg taki
zmienil catkowicie potudniowg $ciane wnetrza, czynigc z patacu dominante ryn-
ku, i subdominantg dla historycznego uktadu urbanistycznego. Poprzez ingeren-
cje w forme 1 kolorystyke obiektu drastycznie podniesiono jego walory estetyczne
i kompozycyjne calego rynku.

Wskaza¢ nalezy, ze uzupetnienia wymaga linia zabudowy wigkszo$ci cen-
trum, a nastgpnie zwigkszenie liczby placow miejskich w miejscach weztowych
miasta, co przyczynitoby si¢ do drastycznej poprawy jakosci krajobrazu. Polityka
przestrzenna miasta powinna skupi¢ si¢ roéwniez na ukryciu terenéw parkingo-
wych poprzez zamknigcie ich linig zabudowy, a jezeli to niemozliwe poprzez
rytmiczne nasadzenia drzew i krzewow (cato$¢ dziatalaby jak przestona), gdyz
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to glownie wnetrza z parkingami uzyskaty najnizsze oceny. Wykorzystanie zie-
leni dla zachowania wyrazistosci i spojnosci $cian wnetrz urbanistycznych by-
toby rozwigzaniem prosrodowiskowym i podnoszacym estetyke okolicy. Tereny
zieleni, szczegodlnie zadrzewienia, uwaza si¢ za elementy wybitnie estetyczne
we wszystkich badaniach spotecznych dotyczacych oceny jakos$ci, atrakcyij-
nosci i pigkna krajobrazu (np.: Sutkowska 2006; Btaszczyk, Kosmala 2008;
Niewiadomski 2013; Kaczmarski 2014; Kowal 2014; Renda, Mackos-Iwaszko
2014; Bochenska, Gierko 2015; Renda, Trzaskowska 2015). Na uwagg zastuguje
bardzo niski stopien wyposazenia wnetrz miejskich w matg architekture (,,meble
miejskie”’) — w wymiarze funkcjonalnym szczego6lnie w tawki i kosze na $mieci,
natomiast w wymiarze kompozycyjnym w rzezby i elementy artystyczne. Taki
stan rzeczy zaskakuje ze wzgledu na fakt pelnienia przez Wieliczke funkcji tu-
rystycznej (o znaczeniu krajowym) oraz administracyjnej (jako siedziba gminy
miejsko-wiejskiej oraz powiatu), stad elementy shuzace poprawie uzytkowania
wnetrza i jego estetyki powinny stanowi¢ istotny aspekt gospodarowania prze-
strzenig i sposobu jego wyposazenia.

Krajobraz miejski Wieliczki wykazuje ponadprzecigtng warto$¢ estetyczna
i niewielkg liczbe wnetrz dysharmonijnych. Na uznanie zastuguje wysoka jakosé¢
gtéwnych placéw miejskich i obszaru historycznego zespotu urbanistycznego
stanowigcego wizytowke miasta. Brak wigkszych dominant i rozbudowanych
kwartatow rekompensowany jest przez zachowana rownowage miedzy terena-
mi zieleni i zabudowanymi, co dalece podnosi atrakcyjnos¢ przestrzeni miejskiej
we wszystkich trzech sferach uzytkowych — zamieszkania, pracy i wypoczynku.
Oceny wartosci estetycznych krajobrazu miejskiego (z wykorzystaniem wnetrz
krajobrazowo-urbanistycznych) z cata pewnosciag mozna polecic¢ nie tylko na po-
trzeby warto$ciowania przestrzeni miejskiej dla okreslenia jakosci, atrakcyjnosci
czy pickna, ale ksztattowania i ewaluacji aktualnych polityk przestrzennych, gdyz
efektywnos$¢, okazatos¢ i malowniczo$¢ wnetrz z duzej mierze wynika z planowej
ich estetyzacji wptywajac na renomg i wizerunek miasta.
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Wolters Kulwer, Gdansk—Warszawa.
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