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| po dniach wielu, | po latach wielu
Witadystawa Reymonta - pierwszy
szkic Wampira czy autonomiczny
projekt literacki?

Streszczenie

W artykule podjeto probe krytycznego uporzadkowania wiedzy o nieukonczonym
szkicu powiesci I po dniach wielu, i po latach wielu Wladystawa Reymonta, utoz-
samianym z pierwotng wersja Wampira lub z cze$cia planowanej ,amerykanskie;j”
tetralogii. Celem pracy jest weryfikacja tych przekonan poprzez analize rekopisdw,
przytoczenie wypowiedzi i notatek samego autora na temat powiesci, a takze jego
korespondencji z Wandg Szczukowa i Wandg Toczytowsky. Zastosowano metode
zrédlows, siegajac do niepublikowanych brulionéw Reymonta przechowywanych
w Bibliotece Ossolineum oraz do dokumentéw epistolograficznych. Okazuje si¢
bowiem, ze zachowane tam notatki do utworu I po dniach wielu mogg stanowi¢
samodzielny, nieukonczony projekt powieéci, silnie inspirowany relacjg Reymonta
z zong Aurelig Szacsznajder oraz Wanda Toczytowska.
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And after many days, and after
many years by Wtadystaw Reymont

- The first draft of The Vampire
or an autonomy literary project?

Summary

This article attempts a critical reassessment of the unfinished novel rough
draft I po dniach wielu, i po latach wielu [And after many days, and after many
years] by Wladystaw Reymont, often identified as either an early version of The
Vampire or part of a planned “American” tetralogy. The aim of the study is to
verify these claims through a thorough analysis of Reymont’s manuscripts, as
well as his own notes, statements and correspondence with Wanda Szczukowa
and Wanda Toczylowska. A source-based method was employed, drawing on
unpublished drafts stored in the Ossolineum Library and relevant epistolary
documents. The findings indicate that the preserved notes for I po dniach wie-
lu constitute an independent, unfinished literary project, deeply inspired by
Reymont’s relationship with his wife Aurelia Szacsznajder and with Wanda To-
czytowska.

Keywords: Wtadystaw Stanistaw Reymont, creative process, writer’s archive, Young
Poland, Wanda Toczytowska, Aurelia Reymontowa

Wprowadzenie

W jednym z ostatnich notatnikow Wtladystawa Reymonta, przechowywanych
w Bibliotece Ossolineum, w wykazie powiesci planowanych do napisania w 1924
roku pojawia sie tytut I po dniach wielu. Powie$¢ miata stanowi¢ drugg czesc te-
tralogii scharakteryzowanej przez autora w rekopisie jako ,,Szeroki przekrdj spo-
teczenstwa polskiego™:

1 W.S. Reymont, [Zapiski o charakterze osobistym z lat 1901-1925, notatki, pomysty, scenariu-
sze, fragmenty utworéw literackich. Cz. 2], Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, rkps 6977/11 A,
S. 593.
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Wzmiankowala o tej notatce Barbara Koc w 1971 roku2. W brulionie Rey-
mont odnotowuje tytuly dla kolejnych toméw: I - Ks. Jan, II - I po dniach wielu,
IIT - Za chlebem, IV — Powrét. Przy drugiej cze$ci Reymont dopisal: ,,(Franek,
syn miynarza)™. Niewatpliwie pomyst jednak ewoluowal, poniewaz w wywiadzie
z 23 listopada 1924 roku Reymont scharakteryzowal planowany przez siebie cykl
powiesci, czesciowo zmieniajac tytuly:

Zycie chlopa polskiego na réznych terenach, w réznych $rodowiskach, a nawet
w réznych czesciach swiata. Jak tam Zyje, jak si¢ przeinacza i co tam ze sobg wnosi.
Tom pierwszy: Na cudzej ziemi, dzieje Mateusza Golgba na gruncie amerykanskim.
Mialem moznos¢ blizej poznaé zycie emigracji polskiej w Ameryce i jej wszystkie
sprawy. Tom drugi: Ksigdz Jan. Ksiadz réwniez z chlopow, ale juz nie na wsi, lecz
w prowincjonalnym mieécie, w atmosferze pracy kopalnianej. Trzecia czg$¢ cyklu to
zycie dwoch chlopdw, mlynarza i jego syna, w epoce walki o niepodleglos¢ Polski.
Dzieje chlopa, swiadomego swej roli w narodzie. W tomie czwartym wystepuje juz syn
Mateusza, zamozny rolnik i businessman, wracajacy z Ameryki do niepodlegtej ojczy-
zny. W catym cyklu chce uwydatni¢ cechy i walory, jakie wnosi lud, wspinajacy si¢ na
wyzsze szczeble drabiny spolecznej. Te cztery powiesci zajma mi sporo czasu®.

Zaden z wymienionych toméw nie ukazat sie jednak ani drukiem, ani w plano-
wanej przez Reymonta formie filmowej®.

2 B. Kocowna, Amerykanska powies¢ Reymonta, ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama
Mickiewicza” 1971, nr 6, s. 8.

3 W.S. Reymont, [Zapiski o charakterze osobistym...], s. 593.
Ixion, Swiatowy triumf literatury polskiej. Wt. St. Reymont laureatem Nobla. Wywiad specjalny
,Wiadomosci Literackich”, ,\Wiadomosci Literackie” 1924, nr 47, s. 1.

5 Zob. B. Kocéwna, Amerykarska powies¢ Reymonta..., s. 8.
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Tytul I po dniach wielu, i po latach wielu padal jednak w notatkach Reymonta
juz znacznie wczesniej, bo w 1895 roku jako jeden z planowanych utwordwé, w 1899
jako pierwotny tytul niewydanego szkicu dramatycznego? oraz w latach 1908-
1909 w notatkach do powiesci®. Ze wzgledu na pokazne i rozproszone archiwum
rekopismienne Reymonta trudno stwierdzi¢ z cala pewnoscia, czy tego tytutu nie
odnotowywal réwniez w innych miejscach. Faktem jest, ze pisarz niewatpliwie
byt do niego przywiazany, o czym $wiadczy wymienienie go w zapiskach z lat:
1895, 1899, 1908-1909 i 1924. Najobszerniejszy zbior notatek do utworu znajduje si¢
w rekopisie o sygnaturze 6969/1°, w ktorym przeszlo dziewiecdziesiat stron sta-
nowig warianty fragmentéw i watkdw oraz rozmaite rzuty powiesciowe do utwo-
ru I po dniach wielu, zebrane w jednym miejscu w czasie prac konserwatorskich.

Cztery lata po opublikowaniu przez Kocowne studium poswieconego pla-
nom na amerykanska powie$¢ Reymonta Tomasz Jodetka-Burzecki odnalazt
w Paryzu, opracowat i w 1975 roku opublikowat listy autora Ziemi obiecanej do
Wandy Szczukowej. W jednym z nich, z czerwca 1900 roku, Reymont wspo-
mniat o rozpoczeciu prac nad nowym utworem: ,mam w planie i w projekcie
juz napisanym powies¢ bardzo dziwna, bardzo denerwujaca, bardzo nowa jak
na nasze stosunki, pod tytutem I po dniach wielu, i po latach wielu™. Na pod-
stawie listu Jodetka-Burzecki stwierdzil, ze to wlasnie o pdzniejszym Wampirze
musi by¢ mowa. Autor opracowania dodaje ponadto: ,Wzmianka o gotowym
planie powiesci w liscie do Wandy Szczukowej nasuwa réwniez przypuszczenie,
ze gléwna bohaterkg miata by¢ adresatka listu, ktéra na poczatku roku 1900
Reymont pokochal gwattowng miloscig [...]”2. W pozniejszych listach nie pada
jednak ponownie nadmieniony tytul, pisarz nie wspomina tez wigcej o pracy
nad tym utworem.

6 W.S. Reymont, [Szkice, notatki i redakcje brulionowe utworéw proza z lat 1895-1897], Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, rkps 6960/, k. 1.

7 W.S. Reymont, Za pézno, w: tegoz, [Bruliony utwordw proza i dramatéw z lat 1899-1900], Za-
ktad Narodowy im. Ossolinskich, rkps 6962/, k. 315-346.

8 W.S. Reymont, | po dniach wielu i po latach wielu, w: tegoz, [Utwory proza z lat 1905-1908],
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, rkps 6969/1, s. 463-557. Dalej w tekscie gtéwnym podaje
skrot zrodta wraz z numerem strony: (I, 463).

9 Tamze.

10 W.S. Reymont, Mitosc i katastrofa. Listy do Wandy Szczukowej, oprac. T. Jodetka-Burzecki, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1978.

11 List W.S. Reymonta do W. Szczukowej z 2 czerwca 1900, w: W.S. Reymont, Korespondencja 1890-
1925, oprac. B. Kocowna, Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 2002, s. 589. W kolejnych
odnosnikach podaje date listu i skrét Zrodta wraz z numerem strony: (K, 589).

12 T. Jodetka-Burzecki, Nota wydawnicza, w: W.S. Reymont, Wampir, oprac. T. Jodetka-Burzecki,
I. Orlewiczowa, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1975, s. 192.
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Do dalszego zametu informacyjnego i zalozen, ze utwor jest pierwopisem
Wampira, przyczynily si¢ swobodnie interpretowane stowa Jodelki-Burzeckiego
z opracowania Reymont przy biurku, gdzie badacz zauwazyl, ze Wampir miat
w pierwodruku dwa tytuly: We mglach i We mgle - ,Miat wiec Reymont trud-
nosci z tytutami dla swych utwordéw”3. Stowa te, dopasowane do z gory przyjetej
tezy, uznano niejednokrotnie za jej poswiadczenie: ,,Zdaniem badaczy wspomi-
nany tytul nie ma znaczenia. Teze t¢ potwierdzajg spostrzezenia Tomasza Jodetki-
-Burzeckiego [...]”14. W zwiazku z tym uznano, ze I po latach wielu to z pewnoscia
pierwsza, brulionowa wersja tytutu dla pdzniejszego We mglach i Wampira, pomi-
mo Ze ze strony Reymonta nie padla nigdy taka sugestia.

Uzasadnieniem postawienia tezy przez Jodetke-Burzeckiego jest fakt, Ze w isto-
cie Wampir stanowi ,,najdziwniejszg” powie$¢ Reymonta, ktérg — bez wgladu do
rekopisow — mozna by uznaé za pozniejsza wersje I po dniach wielu. Badacz nie
dotart do notatek Reymonta, cho¢ trafily one do Iwowskiego Ossolineum juz w lu-
tym 1935 roku® (a po wojnie — do Wroclawia); w 1948 roku opisano je w Inwentarzu
rekopisow Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu'¢. Mimo
to o powinowactwie I po dniach wielu z Wampirem wzmiankuje sie wciaz wspol-
czes$nieV, bazujac wylgcznie na dawnych przypuszczeniach Jodetki-Burzeckiego.
Précz pojedynczych wzmianek o jednoznacznych powigzaniach utworu z Wam-
pirem zaden z badaczy nie przedsiewzigt dotad proby poréwnania brulionowych
zapiskow I po dniach wielu z pdzniejszymi wersjami We mglach i Wampira, pro-
by cho¢by fragmentarycznego odtworzenia kolejnych etapéw procesu tworczego.
Dzi$, siedemdziesiat siedem lat po skatalogowaniu zapiskow Reymonta w Biblio-
tece Ossolineum, zweryfikowanie tych przypuszczen jawi sie jako koniecznos¢.

13 T. Jodetka-Burzecki, Reymont przy biurku. Z zagadnien warsztatu pisarskiego, Parnstwowy Insty-
tut Wydawniczy, Warszawa 1978, s. 217.

14 A. Wojcieszek, ,[...] jestem bowiem z tych, ktérzy jesli cos czujq, to catq potegq, jesli kochajq, to
juz catym huraganem’. Historia pewnej mitosci w swietle korespondencji Wtadystawa Stanistawa
Reymonta, w: Zycie prywatne Polakéw w XIX wieku. Prywatne swiaty zamkniete w listach, red.
J. Kita, M. Korybut-Marciniak, Wydawnictwo Uniwersytetu tédzkiego, £6dz-Olsztyn 2018,
s. 288.

15 Informacja pochodzi od Hanny Kuleszy z Dziatu Rekopisow Biblioteki Ossolineum, za ktorej
pomoc i szczegdtowe wiadomosci serdecznie dziekuje.

16 Inwentarz rekopiséw Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, t. 1, oprac.
J. Turska, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1948.

17 Zob. M. Kucab, W poszukiwaniu straconego Eleuzis. Szekspirowskie i indyjskie inspiracje w Wam-
pirze Wtadystawa Stanistawa Reymonta, ,Dydaktyka Polonistyczna” 2018, nr 4, s. 61; A. Wojcie-
szek, Reymontowski Wampir w kontekscie biografii autora, w: Sfery kreacji, red. A. Lubon, J. Gos-
cinska, M. Karpinska, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2016, s. 55-68;
A. Woijcieszek, ,[...] jestem bowiem z tych, ktérzy jesli cos czujq, to catq potegaq, jesli kochajq, to juz
catym huraganem’..., s. 281-289.
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Domniemane pokrewienstwo z Wampirem

Watpliwosci dotyczace powinowactwa I po dniach wielu z Wampirem budzi nie
tylko fakt, ze wszystkie dotychczasowe badania opierajg si¢ na przypuszczeniach,
ktérych dotad nie zweryfikowano, cho¢ w roku 1975'" zinwentaryzowany zostat re-
kopis o sygnaturze 6969/1, w ktérym zgromadzono zapiski Reymonta do powiesci
I po dniach wielu, i po latach wielu. Oprocz tego jasnym sygnalem, ze powielane od
lat zatozenia sg bledne, jest wypowiedZ samego Reymonta, przywolana w ,,Tygo-
dniku Ilustrowanym”, a nieuwzgledniana dotad przez badaczy. Zapytany o swoje
plany pisarskie na przelomie roku 1908 i 1909, odpowiedzial:

Procz kilku mniejszych rozmiarami nowel i obrazkow pracuje obecnie nad wiekszym
utworem powiesciowym. Tytul I po dniach wielu. Tres¢ — dzieje malzenstwa, dwu
serc, dwojga ludzi, ktorzy kochaja si¢ nawzajem szczerze i goraco, a mimo to — nie sa
w pozyciu wspolnym szczesliwi. Dlaczego? Bo sg zbyt indywidualni, takie dwie rogate
dusze: on z nizszej sfery, wytrwalg praca zdobywajacy sobie stanowisko zyciowe, ona
arystokratka, o subtelnej kulturze umysltowej. Tto - Warszawa, jej Zycie, jej burzuazja.
Pierwszy raz podejmuje ten przedmiot, i to mnie wlasnie podnieca™.

Juz sama wypowiedz Reymonta z 1909 roku pozwala zatem na stwierdzenie, ze
te wersje powiesci taczy z tomem drugim amerykanskiego cyklu wytacznie iden-
tyczny tytul. Poniewaz autor prawdopodobnie nigdy nie ukonczyt i nie opubliko-
wal Zadnej z planowanych wersji utworu I po dniach wielu, najpewniej rok przed
$miercig wykorzystat tytul, ktory pojawiat si¢ w jego notatkach juz wczeéniej, lecz
zmienil koncepcje powiesci wzgledem deklaracji z 1909 roku. W 1924 opisywat ja
bowiem jako ,zycie dwoch chlopéw, mlynarza i jego syna, w epoce walki o nie-
podlegtos¢ Polski. Dzieje chlopa, swiadomego swej roli w narodzie™°. W tym
przypadku sprawdza si¢ spostrzezenie Jodelki-Burzeckiego o czestych modyfika-
cjach tekstow i tytutow przez autora Chlopéw?!. Mozna zatem domniemywacd, ze
zachowane notatki do I po dniach wielu nie stanowig szkicu do planowanej p6zniej
powiesci amerykanskiej.

Niejasna i zlozona pozostaje jednak kwestia postrzegania I po dniach wielu
jako pierwocin wydanego w 1911 roku Wampira. Watpliwos$ci rozwia¢ moze do-
piero konfrontacja wypowiedzi Reymonta oraz przypuszczen Jodetki-Burzeckiego
z analizg zachowanych rekopisow i egodokumentow.

18 Wedtug informacji z Dziatu Rekopiséw Biblioteki Ossolineum.

19 Gamma [Henryk Galle], Z pod piéra, ,Tygodnik llustrowany” 1909, nr 2, s. 36. Przedruk: Z prasy
polskiej, ,Dzien” 1909, nr 10, s. 2.

20 [xion, Swiatowy triumf literatury polskiej..., s. 1.

21 T. Jodetka-Burzecki, Reymont przy biurku..., s. 217.
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Pierwszy raz o powiesci pt. I po dniach wielu Reymont wzmiankowal w liscie do
Wandy Szczukowej z 2 czerwca 1900 roku?2. W tym okresie ich relacja byta szcze-
gélnie intensywna, cho¢ trwala dos¢ krotko; para poznata si¢ w lutym 1900 roku,
w kwietniu spedzita wspdlnie w Krakowie dwa dni, o ktérych Reymont czesto
i z utesknieniem wspominal, a w listopadzie, w czasie rekonwalescencji pisarza po
wypadku kolejowym i réwnie bolesnym wyjsciu na jaw ich romansu??, nazywali
juz swoja relacje — przyjaznig. Epistolarne gorgczkowe wyznania milosci pisarza
wkroétce zastgpily chldd i dystans: ,,Pani Wando. Tak zaczynam, bo rozumiem, ze
juz inaczej mi nie wolno, ze nie powinienem. [...] Jest co$ wigkszego i trwalszego
od milosci - to jest forma wyzsza: przyjazn”?4. W grudniu 1900 roku Szczukowa
poprosita Reymonta o zwrot pisanych przez nig listow?3. Ostatnia zachowana wia-
domos¢ pisarza pochodzi z 8 stycznia 1901 roku.

Nie ulega watpliwosci, ze Reymont podja! sie napisania dramatu o pierwotnym
tytule I po dniach wielu juz w marcu 1899 roku, kiedy nie znal jeszcze Szczukowe;j.
Ostatecznie nazwal jednak sztuke Za péZno. Reymont pracowal nad nig na poczat-
ku roku 1899. Cho¢ nigdy nie ukazata si¢ drukiem, to dwukrotnie zostala wysta-
wiona na deskach teatru?é. Dramat zachowal si¢ w trzech wersjach rekopismien-
nych - i to wlasnie na tytutowej stronie pierwszej wersji, z 6 marca 1899 roku, pod
tytutem Za péZno znajduje si¢ pierwotny, przekreslony tytut - I po dniach wielu?”:

Q@\q& TRy

\ '

ML« | o

Czystopis dramatu, stuzacy pozniej prawdopodobnie za scenariusz, Reymont
ukonczyt 16 kwietnia 1899 roku, a wigc jeszcze zanim poznat Szczukows. Za poz-
no to mlodopolska jednoaktéwka, ktorej akcja koncentruje sie wokdt mieszkan-
cow ziemianskiego dworku. Pragmatyczny Jan i jego neurotyczna zona Kamilla
22 List W.S. Reymonta do W. Szczukowej z 2 czerwca 1900 (K, 589).

23 O interwencji Aurelii Szabtowskiej w Zakopanem i dalszym przebiegu relacji Reymonta ze

Szczukowa pisze Tomasz Jodetka-Burzecki: Mitosc i katastrofa w Zyciu Reymonta w roku 1900,

w: W.S. Reymont, Mitosc i katastrofa..., s. 14-18.

24 List W.S. Reymonta do W. Szczukowej z 27 listopada 1900 (Krakéw), (K, 607).

25 List W.S. Reymonta do W. Szczukowej z 8 stycznia 1901 (Warszawa), (K, 608-609).

26 Zob. ). Goniewicz-Potocka, Dramatopisarski debiut Reymonta. Za pézno (1899) w swietle brulio-
néw, ,Czytanie Literatury” 2025, nr 14 (w druku).

27 W.S. Reymont, Za pdzno..., k. 315. Szkic pierwszej wersji utworu znajduje sie na kartach 315-318.
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stanowig swoje calkowite przeciwienstwa, przez co nie sg w stanie si¢ porozumie¢
i zy¢ szczesliwie. Sytuacje komplikuje nagte pojawienie sie w ich domu przyjaciela
Jana, dawnej milosci Kamilli - Henryka. Cho¢ kobieta ma szanse uciec i odnalez¢
szczgscie u boku kochanka sprzed lat, ostatecznie tchorzy i pozostaje z mezem?8.
Oprocz schematu mitosnego trojkata oraz watku niespetnionej mitosci kochan-
kow niewiele elementdw z tej wersji utworu pokrywa sie z notatkami do I po dniach
wielu z lat 1908-1909.

W drugiej potowie roku 1899, po niezbyt przychylnych recenzjach dramatopi-
sarskiego debiutu, Reymont zdecydowat si¢ stworzy¢ nowa powies¢ i wykorzystaé
w niej wezesniejszy tytul Za pézno, czyli I po dniach wielu?®. Przed koncem roku
Reymont prawdopodobnie zawarl nawet wstepng umowe z wydawcg. Druk po-
wiesci w odcinkach w ,,Tygodniku Mdéd i Powieéci” zapowiadano bowiem juz na
poczatek roku 19003°:

Rozpoczynamy rok 1800 dwoma utworami powiesciowymi:

Wiad. St. I:eymonta. i S E WER A
POWIESC p. 1. POWIESO pot. * a
I po dniach wieln. — I po latach wieln... | H. e = ¢ =a <l za.

Utwor jednak nigdy nie ukazal si¢ w prasie; po Legendzie Ignacego ,,Sewera”
Maciejowskiego ,, Tygodnik Méd i Powiesci” drukowal w drugiej polowie roku po-
wie$¢ Na szczytach Wladystawa Uminskiego.

28 |miona bohaterdw, a takze akcja utworu byta przez Reymonta modyfikowana w obrebie trzech
rzutéw brulionowych Za pézno. Zob. tamze.

29 W zbiorze notatek pod sygnatura 6969/1 zachowaty sie pojedyncze zapiski dotyczace koncep-
cji utworu I po dniach wielu (tytut ten widnieje u géry kart), ktére moga pochodzic¢ z przetomu
lat 1899-1900. Ich tres¢ pokrywa sie bowiem jednoznacznie ze sztuka Za pézno. Zob. np.

| po dniach

Ciaggte scysje z powodu tego, ze kazda sprawe, ktdra on uogdlnia, ona <hurmem> stawia
osobiscie i bierze do siebie lub ttumaczy jego stan duszy - stad niemoznos$¢ rozmowy! Pta-
cze i sceny! Mur miedzy niemi roénie. Zale, wstyd, niewiara i zniechecenie. (I, 513; nawiasem
ostrokatnym oznaczytam niepewne odczytanie wyrazu)

Zapiski, ktorych tresé pokrywa sie zdramatem Za pézno (na kartach 503, 513, 525 w rekopisie:
[Utwory proza z lat 1905-1908...]), s3 ponadto spisane na tym samym papierze i tym samym
charakterem pisma, co pozostate notatki do dramatu z1899 roku. Tropy te pozwalaja na okres-
lenie przyblizonej daty powstania, cho¢ nie sposdb z catg pewnoscia stwierdzi¢, czy sa to ma-
teriaty do powiesci o tym tytule (nad ktdrg Reymont pracowat na przetomie 1899 i1900), czy
jeszcze do pierwotnej wersji utworu dramatycznego (z marca 1899).

30 Rozpoczynamy rok 1900 dwoma utworami powiesciowymi..., ,Gazeta Lwowska” 1900, nr 5, s. 12.
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Niewykluczone, ze prace nad powiescig catkowicie udaremnil powazny wypadek,
jakiemu ulegt Reymont 13 lipca 1900 roku®'. W listach do Szczukowej ze szpitala
i pézniej wielokrotnie przepraszal za niewyrazne pismo, skarzyt si¢ na bdl, a takze
problemy z utrzymaniem piéra w dloni®2. Co kluczowe - wraz z powolng rekon-
walescencja nie poprawiat si¢ bynajmniej nastr6j Reymonta. Pisarz popadat w me-
lancholig, apatie¢ i stany lekowe; napomykal nawet o rezygnacji z pisania: ,mysle, ze
to i koniec ze mng zupelny. Nie z jednostka ludzka, a z jednostka literacka - ze juz
skoniczytem swoj zawod™33. Zakonczona relacja ze Szczukowa wyznaczylta rowniez
tymczasowo koniec pracy nad powiescia I po dniach wielu. I po latach wielu... -
a wlasciwie nad jej wersja z 1900 roku.

Kolejne notatki dotyczace utworu Reymont zaczat sporzadza¢ dopiero wraz
z pojawieniem si¢ w jego zyciu drugiej Wandy — w lutym 1908 roku. Okazuje
sie, ze w ciggu o$miu lat koncepcja literacka mocno ewoluowata, podobnie jak
sercowa sytuacja Reymonta. Po dtugim okresie narzeczenstwa byl juz zonaty
z Aurelig z Szacsznajderéw Szablowska, nie mial kontaktu ze Szczukowg34, lecz
w jego zyciu zaistniala kolejna kobieta, mtodsza o kilkanascie lat, zame¢zna Wan-
da Toczylowska.

Para poznata si¢ prawdopodobnie w Zakopanem, a zachowane listy Reymonta
do kochanki pochodzg z okresu od lutego 1907 do kwietnia 1912 roku. Ich uczucie
trwalo jednak znacznie krdcej, bo niespetna dziewigtnascie miesiecy — do sierpnia
1908 roku, kiedy Toczylowska zdecydowala si¢ zakonczy¢ ich romans. Kilka mie-
siecy pdzniej, odczuwajac gleboko niestosownos¢ ich relacji, ona réwniez poprosi-
ta Reymonta o zwrot swoich listow3>.

Po roku znajomosci widywali si¢ juz sporadycznie, a obarczona trudna sytuacja
domowa Toczytowska juz na poczatku 1908 roku dystansowala sie¢ od Reymonta,
skazujgc ich relacje na niespelnienie. Nie przestawali jednak korespondowa¢. Cho¢
nie wiadomo, gdzie znajduja si¢ listy Toczylowskiej, i czy w ogodle jeszcze istnieja,

31 13 lipca 1900 roku w okolicach stacji Wtochy doszto do zderzenia dwdch pociggéw Kolei
Warszawsko-Wiedenskiej. Zginety cztery osoby, a ponad trzydziesci zostato rannych. Opis
wydarzenia zob. lg. M. [Ignacy Matuszewski], Spotkanie sie pociggéw pod Wtochami. Wrazenia
naocznego swiadka, ,Tygodnik llustrowany” 1900, nr 29, s. 573-574.

32 Zob. np. List W.S. Reymonta do W. Szczukowej z 22 lipca 1900 (Warszawa, Szpital Praski),
(K, 601); List W.S. Reymonta do W. Szczukowej z 26 lipca 1900 (Warszawa, Szpital Praski), (K, 603).

33 List W.S. Reymonta do W. Szczukowej (Warszawa, lipiec 1900), (K, 604).

34 Wedtug ustalen Beaty Utkowskiej w Dzienniku nieciggtym, pomimo braku zachowanej kore-
spondencji ze Szczukowa z lat pdzniejszych, Reymont z pewnosciag nawigzat z nig ponownie
kontakt w latach dwudziestych XX wieku, gdy ta prowadzita Hotel ,Polonia” przy Promenade
des Anglais w Nicei. W dzienniku odnotowuje rowniez Reymont listy i depesze wystane do
niego przez Szczukowa (zob. przypisy w: W.S. Reymont, Dziennik nieciggty 1887-1924, oprac.
B. Utkowska, Wydawnictwo Collegium Columbinum, Krakéw 2009, s. 247, 273).

35 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 12 listopada 1908 (Warszawa), (K, 687).
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to o ich tonie mozna jednoznacznie wnioskowa¢ z odpowiedzi Reymonta. Na po-
czatku lutego 1908 roku pisal:

Ma Pani racje ze swojego kata widzenia, ze wlasciwie caly nasz stosunek nie ma
sensu. [...] Nie bede w tej chwili odkrywal swojej uczuciowej strony serca, poniewaz
Pani mnie nie kocha i przeto jest to Pani obojetnym i nuzacym. Z calego serca za
to przepraszam i obiecuje¢ juz najsolenniejsze milczenie. Nie narusze¢ Pani spokoju,
przysiegam. [...] Zdecydowala Pani nasz stosunek ostatnim swoim listem. Bardzo
silnie i bardzo bezwzglednie. Jest Pani w prawie. Zastosuje sie do wszystkiego, czego
Pani zada3s.

Whbrew zapewnieniom nie przestawal jednak sta¢ do niej kolejnych listow, a ich
relacja bynajmniej si¢ nie zakonczyta. Nawet w czasie podrozy z Zong Reymont
korespondowat z Toczytowska, proszac ja o dyskretne stanie odpowiedzi na poste-
-restante pod haslem ,Wanda”®. O samych planach wyjazdowych réwniez infor-
mowal ukochang na biezgco38.

Najwiekszy zespol notatek do powiesci I po dniach wielu znajduje si¢ pod syg-
naturg 6969/1; zostal on zebrany przez archiwistow Ossolineum w jeden zeszyt3.
Wlasénie ten zbidr postuzyl za materiat do dalszych dociekan przedstawionych
W niniejszej pracy.

Pierwsze daty, ktore odnotowuje Reymont w brudnopisie szkicu powiesci, to:
»Amalfi, 26 lutego 1908” (I, 463) oraz ,,Paryz, 13 kwietnia 1909 roku” (I, 479). Zapis-
ki I po dniach wielu zajmuja jeszcze przeszlo siedemdziesiat stron, lecz nie pada
w nich wigcej zadna data - trudno zatem stwierdzi¢, z ktdrego roku pochodza
wszystkie dalsze notatki4®.

Skrotowy charakter zachowanych zapiskéw, wariantywno$¢ poszczegolnych
fragmentéw i nielinearna kompozycja moga sugerowa¢, ze juz w 1909 roku Rey-
mont nie pracowal intensywnie nad powiescig, lecz wyrywkowo notowat kolejne
pomysty, przychodzace — zdaje si¢ - w miedzyczasie, podczas pracy nad innymi
utworami. Cigglos$¢ dziatan tworczych nad dopiero krystalizujacg sie koncep-
cja I po dniach wielu byla najpewniej zaklocana pilniejszymi zobowigzaniami
36 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 12 lutego 1908 (Paryz), (K, 653, 654).

37 Tamze (K, 655).

38 Zob. listy z lat 1908-1910.

39 Zespot powstat w wyniku konserwatorskich prac bibliotecznych (w jednym zeszycie zebrano
rézne notatki sygnowane tytutem I po dniach wielu). Nie jest to jeden autorski brulion, dlatego
notatki nie maja uktadu chronologicznego - np. w zbiorze po zapiskach z 1908 i 1909 pojawiaja
sie karty pochodzace przypuszczalnie z lat 1899-1900. Swiadczy o tym charakter pisma Rey-
monta i tre$¢ przywotywanych juz w niniejszej pracy fragmentéw. Niewykluczone, ze wéréd
niedatowanych kart znajduja sie takze zapiski z lat wczesniejszych i pdzniejszych.

40 Zob. przypis powyzej.
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wzgledem wydawcow. Niewykluczone, Ze trudna relacja z Wandg Toczylowska
réwniez nie pomagala pisarzowi w krystalizacji fundamentéw powiesci.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze zachowane rekopisy I po dniach wielu - tej
samej koncepciji, o ktorej mowit Reymont w ,, Tygodniku Ilustrowanym” — powsta-
waly w okresie romansu z Wandg Toczylowska i pierwszych latach matzenstwa
z Aurelig Szacsznajder, wiec to przede wszystkim w relacjach z nimi nalezy szukaé
potencjalnych inspiracji do powiesci.

»Tres¢ - dzieje matzenstwa, dwu serc, dwojga ludzi..."

W lutym 1908 roku, gdy Reymont wyjechal do Amalfi i Paryza, coraz dosadniej
uswiadamial sobie, Ze narastajacy dystans ze strony Toczylowskiej nie jest wylacz-
nie kokieterig. W jego listach wyrazne sg melancholia, zal i rezygnacja, jakby stop-
niowo godzit sie z brakiem nadziei na kontynuowanie relacji. Bedac wlasnie w tym
potozeniu, siggnal po piodro, by rozpoczaé notatki do I po dniach wielu.

Oprocz strony tytutowej I po dniach wielu... i po latach wielu... Studium pierw-
sza wzmianka o utworze pojawia si¢ na karcie czterysta szes¢dziesiatej trzeciej,
w zespole notatek, i stanowi krotka charakterystyke bohaterki, kobiety cichej
i tajemniczej, do ktdrej ,,wciaz wedruja jakie$ osobistosci, jacys ksieza przebrani”
(I, 463) - jest ona gldwna bohaterka. W zbiorze luznych zapiskéw mozna dostrzec
przede wszystkim szkice koncepcyjne wigkszego projektu literackiego — najpraw-
dopodobniej powiesci psychologiczno-obyczajowej o wyraznie modernistycznym
charakterze. Niespojne notatki uniemozliwiaja omoéwienie powiesci jako catosci,
ukazujg za to interesujacy proces tworczy, w ktorego ramach Reymont formutuje
koncepcje fabularne, szkicuje postaci, tworzy zarysy scen i dialogow, a takze eks-
ploruje problemy ideowe i spoteczne. Kilkukrotnie zmienia tez pomyst na powiesc,
dodajac kolejne watki.

Najsilniej zarysowang osig narracyjna tych szkicow jest relacja miedzy kobieta
i mezczyzng - parg uwiktang w zycie towarzyskie przetomu XIX i XX wieku. Bo-
haterka na pierwszych stronach notatek do utworu jest okreslana jako spotecznica
(I, 471), zaangazowana w kwestie unickie i polityczne (I, 463); on za$ jest indywi-
dualista, anarchistg, samotnikiem (I, 471-473) — nosi w sobie sprzeczno$¢ miedzy
potrzebg miloséci a poczuciem wyobcowania i niezrozumienia.

Pézniej jednak Reymont zdaje si¢ modyfikowa¢ koncepcje postaci zenskich
i miejsce tajemniczej spotecznicy jako gtéwnej bohaterki zajmuje wywodzaca sie
z burzuazji kobieta, ktdrej imienia Reymont nie podaje. Jest ona przedstawiana
jako Zyjaca na pokaz filisterka, dbajaca wylgcznie o opinie innych i stwarzanie
pozordéw wysokiego statusu majatkowego. Jej rodzine nazywa Reymont burzua-
zja i charakteryzuje nastepujacymi hastami: ,ich sceny, ich modly wspdlne, ich
$winstwa, hipokryzja, Zycie puste, warszawskie” (I, 467). W jego notatkach mozna
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takze znalez¢ sugestie metatekstowe, zostawiane jako wskazowki dla samego sie-
bie z mysla o pdézniejszym procesie tworczym: ,,w jednym catym rozdziale przed-
stawi¢ bezmy$lno$¢ Zycia towarzyskiego w Warszawie, wizyty, rozmowy, koncerty,
teatry, spotykania sie, rewizyty, szum, po$piech, kotowacizna bez tresci” (I, 527).

Dalej Reymont odnotowuje losy zameznej kobiety, ktéra w atmosferze skan-
dalu rozwodzi si¢ z pierwszym mezem (I, 465, 469) i bierze $lub z nowym part-
nerem (I, 471). Para nie jest jednak w nowym zwigzku szczesliwa. Relacja dwojga
gtownych bohaterow ukazana jest raczej jako nieporozumienie — poczatkowe za-
kochanie zostato calkowicie zakldcone przez wyrazne roznice w osobowosciach
i $wiatopogladach obojga. Ich wspolne Zycie jest petne codziennych sprzeczek, epi-
zoddéw zazdrodci i kiotni: ,Niemozno$¢ wspolzycia i poddania sie jarzmu. Kazde
bezwiednie chce zapanowac” (I, 475). Oboje majg silne charaktery i nie sa gotowi
i$¢ na kompromisy w matzenstwie; maja ponadto zupetnie inne oczekiwania i oso-
bowosci — ona uwielbia przebywaé wérdd ludzi i 2y¢ na wysokim poziomie, ktorego
maz nie jest w stanie jej zapewnic: ,Gorycze z powodu ubdstwa jego. Ona pragnie
zy¢, uzywacd nieco, on biedny i przytem stoik” (I, 553). Z biegiem czasu bohaterowi
coraz bardziej ciazy relacja z Zong - szybko nawigzuje wiec romans z inng kobieta
(I, 475, 481). Podejmowane przez matzonke proby zwrdcenia na siebie uwagi meza
s3 bezcelowe — bohater, ,,aby sie jej pozby¢ czasem - daje jej dziesie¢ rubli wie-
czorem i ucieka” (I, 521). Jego ostateczne rozstanie z zong jest nie tylko wynikiem
osobistego zawodu, ale tez symboliczng ilustracja niemoznosci pogodzenia dwdch
niezaleznych osobowosci w ramach tradycyjnego modelu relacji.

W swoim szkicu Reymont $miato kresli tez charakterystyke kobiety nowoczesnej:

Posta¢ nowej bojowniczki, bojowniczki dla przyszlosci. Panna majaca dziecko - od-
waznie i $mialo#!. Byly przyczyny: poznala, ze ojciec dziecka byt nedznikiem, i nie
poszla za niego. Walka jej ze spoteczenistwem. Prawa matki naj$wietsze, prawo do
mienia dziecka, do dania mu swojego nazwiska — prawo rodzenia. Cala ta kwestia
bolesna i straszna, cata glupota spoteczna, wykluczajaca bekartow i hanba obrzuca-
jaca matki nieslubne. (I, 523)

Préba zestawienia poszczegdlnych watkow utworu oraz tej charakterystyki po-
zwala domniemywac, ze opis moze dotyczy¢ kochanki mezczyzny. W niektérych
wariantach ma ona me¢za, w innych zas jest panna, ktora urodzita dziecko*2. W jed-

41 Adnotacja ,odwaznie i $miato” moze dotyczy¢ zaréwno postepujacej w ten sposéb bohaterki,
jak i sposobu pracy Reymonta - ktory odnotowuje, by sylwetke kobiety nakresli¢ w powiesci
odwaznie i $miato.

42 Niedookreslony ,jej syn” przewija sie juz w pierwszej wersji utworu (zob. |, 483). Z drugiej
strony przy watku rozwodu zony bohatera z pierwszym mezem réwniez pojawia sie wzmianka
o dziecku (zob. 1, 465). Trudno zatem wyrokowac.
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nej ze scen pada imie ,Helena” — decyduje si¢ ona pozosta¢ przy mezu i pozostawic¢
kochanka: ,,Rozmowa. Helena przyznaje si¢, ze kocha meza, ale chce kochac jego,
jego. Nastroj, spokoj, rozejscie si¢ — gorzkie, a ludzkie stowa — jego” (I, 525)*3. Na
jednej ze stron Reymont odnotowuje takze odwaznie zagadnienie: ,Waznos¢, jaka
kobiety nadaja dziewictwu” (I, 545); pisze tez, ze dziewictwo jest mylone z prawdzi-
wa cnotg — watek ten nie ma jednak swojego rozwinigcia ani zastosowania w dal-
szych brulionowych zapiskach.

Sposéb sporzadzania notatek przez Reymonta — hastowy, urywany, czesto me-
tatekstowy — utrudnia udzielenie odpowiedzi na wiele pytan dotyczacych kreacji
$wiata przedstawionego, miedzy innymi ktdrg z bohaterek jest owa, pojawiajaca sie
na poczatku, tajemnicza kobieta z powigzaniami unickimi? Czy autor utworu na-
kreglil dzieje kochanki, ktdra pojawia si¢ w zyciu anarchisty-samotnika nieco p6z-
niej, czy przedstawia czytelnikom od razu przesztos¢ jego zony - trudno stwier-
dzi¢ jednoznacznie. Kobieta ewidentnie byta zwigzana z warszawskim ,,Glosem”,
a to wlasnie w redakcji tego czasopisma Reymont mial pozna¢ swoja przyszta zone
Aurelie Szablowskg#4, dwczesng maltzonke redaktora — Teodora Szablowskiego.
Wszystkie portrety kobiet ukazane w tekscie odgrywaja jednak wazna role, repre-
zentujg bowiem zrdéznicowane rysy psychologiczne — to postaci ztozone, niejedno-
znaczne, silne i bezradne jednoczes$nie. Ich los wpisany zostaje w szerszy kontekst
modernistycznej refleksji nad tozsamoscia kobiety u progu nowoczesnosci: petnej
napie¢ miedzy rolg spoteczng a osobistym szczesciem, miedzy potrzebg mitosci
a pragnieniem samostanowienia. I po dniach wielu to z pewnoscia ciekawe $wiade-
ctwo planéw powiesciowych Reymonta oraz jego pomystu na wlaczenie do tekstu
niebanalnych watkow okotofeministycznych.

Zywy w wieku XIX i XX problem samotnego wychowywania dzieci oraz na-
dawania im nazwiska po matce - to nie jedyne kwestie obyczajowe interesujace
Reymonta. Pisarz planowal wlaczy¢ takze do I po dniach wielu krytyke niecheci
do posiadania potomstwa: ,Malzenstwo, ktdére nie chce dzieci, a kiedy sie to
staje — nienawi$¢ obojga do przysztego potomka! Egoizm obrzydly, maskowany
troskg o dole przyszlego cztowieka” (I, 511). W innym miejscu zapisuje rdwniez:
»Kuzyn przeciwko tajdakom dzisiejszej cywilizacji. Chowacie i czuwacie nad
zwierzetami, a nie dbacie o ludzi. Dla kogo to jest wszystko?” (I, 549). Tego typu
podejscie, reprezentowane przez autora ponad sto lat temu, wspdlczes$nie row-
niez wzbudziloby Zywe zainteresowanie szerokiego grona odbiorcéw i wpisato
sie w publiczny dyskurs.

Watkiem przewijajacym si¢ w tle szkicow powiesci I po dniach wielu sg tez ak-
tualne zagadnienia spoteczno-polityczne, ktére niewatpliwie wplywaja na zycie
prywatne bohateréw. Pojawiajg si¢ motywy dziatalno$ci konspiracyjnej — kwestie

43 Takie samo zakonczenie utworu odpowiada réwniez notatkom do dramatu Za péZno.
44 S, Talikowski, Reymont w kregu rodzinnym, Wydawnictwo todzkie, £6dz 1973, s. 21.



68 Jadwiga Goniewicz-Potocka

unickie (I, 463), redakcja ,,Glosu” i Marian Bohusz*® (I, 467, 541), roznoszenie bro-
szur (I, 467), rewizje (I, 465) i ,narodowe aresztowania, wi¢zienia, wywozy. Strach
panujacy w spoteczenstwie” (I, 541). Bohaterowie zyja w $wiecie permanentnego
napiecia - $ledzeni, oskarzani, przeszukiwani. Watek ten, obecny szczegélnie na
pierwszych stronach zbioru notatek, nie ma jednak swojego rozwiniecia.

Warszawa jawi sie w I po dniach wielu jako przestrzen hipokryzji, pozoréw i fili-
sterskiego zycia na pokaz. Na jednej ze stron Reymont, opierajac si¢ na wlasnych
obserwacjach, opisuje nawet dwa ,,typy warszawskie™ ,,Czlowiek warszawski, kto-
ry sie zna na wszystkim, ktory wszystko krytykuje, ktory jest pesymistg wzgledem
wszystkiego, ktory jest warchotem. Krzykacz kawiarniany, prozniak” (I, 477); cha-
rakteryzuje takze typ ,kobiety warszawskiej”, ktora jest taka sama, lecz ponadto
chodzi na wszystkie zebrania, zabiera glos, jest gltupia i zarozumiata (I, 477). Paryz
jest natomiast w utworze przestrzenia dekadencka i zdegradowana; natomiast wies
ukazal Reymont jako gniazdo rodzinne, swojskie, dajace schronienie w najtrud-
niejszych chwilach. Bohater po rozstaniu z zona wyjezdza wlasnie do matki na
wie$ i tam planuje pozostac (I, 483-485).

W tekscie wielokrotnie przewija si¢ motyw listow wymienianych z kochanka.
Podczas zabawy tanecznej w domu bohater otrzymuje od niej zaproszenie do sie-
bie (I, 481). Kochanek zostaje u niej na noc, a nad ranem rozmysla o minionych
latach: ,,GIebokie refleksje. Notatnik. Kilka wierszy” (I, 471). W tej wersji Reymont
mial koncepcje, aby kazda scena badz rozdzial konczyly si¢ krotka notatka osobi-
stag Henryka - tu po raz pierwszy pada jego imi¢ - ,w ktorej si¢ on odstania caty
i rzuca $wiatto bardzo jasne na otoczenie” (I, 471). Szkicuje nawet wzor dla tych
zapiskow:

wzo6r mniej wiecej

23 111

A w rzeczywistosci ta cala zabawa jest fadna, ale plytka, graja w niej tylko in-
stynkta. <Koniec>4¢. Zmeczony jestem $miertelnie... ani robi¢, ani mysle¢, ani
chcie¢ czegokolwiek! Chwilowe podraznienia! (I, 482)

Reymont nie miat sprecyzowanego pomystu na zakonczenie utworu. W jednym
wariancie bohater rozstaje sie z zona i planuje wyjazd do Ameryki, lecz ostatecznie
jedzie do domu swej matki na wsi. W innym za$§ - wyrusza w podrdz wraz z ko-
chanka, ale okazuje si¢, Ze ich namietne uczucie zastgpito wrazenie obcosci (1, 501).

Na kartach rekopisu Reymont sporzadza hastowo fabule kolejnych scen, cze-
sto odnotowuje nielinearnie luzne pomysly na poszczegdlne sceny. Wielokrot-
nie przeksztalca takze fabute, bohateréw i problematyke utworu, dlatego trudno

45 Pseudonim Jézefa Karola Potockiego, wydawcy ,Gtosu”.
46 Nawiasem ostrokatnym oznaczytam niepewne odczytanie wyrazu.
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omowi¢ manuskrypt jako kompletny utwér. Samo przesledzenie dluzszych frag-
mentow jest jednak cenng wskazowka i pozwala na przyblizenie zamyslow autora
i przesledzenie motywow znajdujacych sie w orbicie jego zainteresowan.

Zdaje sig, ze gtéwnym watkiem kazdej wersji planowanej powiesci miala by¢
niespelniona milos¢ postrzegana jako doswiadczenie egzystencjalne, a nie wynik
btednego wyboru. Obie kobiety (zona i kochanka) sg zbyt odlegle od swiatopogla-
du, wrazliwosci 1 emocji gléwnego bohatera - jedna z nich jest zbyt natarczywa
emocjonalnie i zaborcza, druga — z czasem chlodna i zdystansowana.

Dwie bohaterki w utworze od razu nasuwaja mysl o kobietach bliskich samemu
Reymontowi: jego kochance Wandzie Toczylowskiej i Zonie Aurelii, primo voto
Szablowskiej. Zanim para mogla sie pobra¢, przez kilka lat oczekiwala, az mat-
zenstwo Szablowskich zostanie uniewaznione. By¢ moze poczatkowe zakochanie
szybko zostalo zastapione przez codzienne sprzeczki i nieporozumienia spowodo-
wane odmiennoscig $wiatopogladéw i upodoban matzonkéw#”. W swoim dzien-
niku w 1907 roku Reymont pisze o rozczarowaniu malzenstwem z Szablowska
- ich relacja, poczatkowo pelna szczerej mitosci, z czasem zaczeta by¢ dla obojga
zrédlem frustracji*®. Fabuta powiesci pokrywa si¢ zatem nie tylko z deklaracjami
dla ,,Tygodnika Ilustrowanego™?, ale takze biografia Reymonta. Wielokrotnie po-
wtarzany w utworze watek wyjazdu, pozegnania oraz rozstania §$wiadczy ponadto
o potrzebie symbolicznego zamknigcia pewnego etapu Zzycia bohatera. By¢ moze
odczuwal to takze sam Reymont, rozczarowany malzenstwem i borykajacy si¢ po
raz kolejny z milosnym niespelnieniem.

W czasie pracy nad powiescig Toczylowska prawdopodobnie byla w centrum
uwagi i zainteresowan pisarza, a jakiekolwiek trudnosci w ich komunikacji dopro-
wadzaly go niemal do obtedu. Pisal na przyktad: ,do tego stopnia czulem groze
i strach o Ciebie, ze nie odebrawszy odpowiedzi na méj list z Amalfi - zachorowatem
z niepokoju i noce cale $nitem wciaz o Tobie™°. Pod koniec pazdziernika 1908 roku
miala mie¢ premiere ktdra$ z jego sztuk, poswiecona rzekomo Toczytowskiej, na
ktdrg zapraszal jg do Krakowa: ,,Bo ten dramat dla Ciebie i przez Ciebie™'. Najpew-
niej pracowat wiec w tym okresie nad tekstami inspirowanymi relacja z ukochana.

W utworze kilkukrotnie pojawia si¢ tez element listow, depeszy i telegraméw od
kochanki: ,,Stara stuzgca, niarika pani, rano czysci ubrania pana, wyjmuje mu z kie-
szeni listy rozne i chowa, Zeby pani nie zobaczyla, zeby jej oszczedzi¢ przykrosci.

47 Dyplomatycznie pisze o tym m.in. Stefan Talikowski, Reymont w kregu rodzinnym..., s. 43.

48 Zob. W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 195-198.

49 Zob. Gamma [Henryk Galle], Z pod pidra..., s. 2.

50 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 3 kwietnia 1908 (Paryz), (K, 658).

51 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 5 czerwca 1908 (Krakow), (K, 668). Nie udato sie ziden-
tyfikowaé dramatu, o ktérym pisze autor. W liscie twierdzi, ze planowane byty takze adaptacje
w Ros;ji i Niemczech, ale zdaniem Barbary Koc plany te nie doszty do skutku.
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Wyrzuca mu nastepnie, Ze panig oszukuje” (I, 541). Reymont odnotowuje takze
w I po dniach wielu tres¢ niektorych wiadomosci, ktore kochanka $le do gtéwnego
bohatera: ,,Jestem wolna. Przyjezdzaj do Krakowa!” (I, 481), ,Jestem wolna. Przyjez-
dzam. Czekaj” (I, 501). Takiej wlasnie wiadomosci oczekiwal od Toczylowskiej Rey-
mont podczas ich wielomiesigcznej rozlaki. 4 maja 1908 roku zakonczyt swoj list do
niej stowami: ,,Kocham Cig¢, umieram z tesknoty! Umieram. Napisz to: przyjedz!”s2.

Waznym tropem moze si¢ takze okaza¢ proba deszyfracji tytutu powiesci Rey-
monta i znalezienia mozliwych literackich inspiracji do jej planowania. I po dniach
wielu, i po latach wielu to sparafrazowany fragment wiersza Adama Mickiewicza
pt. Sen, bedacego opisem tesknoty i tragicznego polozenia mezczyzny po rozsta-
niu z ukochang. Podmiot wyraza jednak przekonanie, ze ich mifos¢ jest silniejsza
od $mierci, dzigki czemu odejscie daje nadzieje na ponowne spotkanie:

Chociaz zmuszona bedziesz mnie porzucic,
Jezeli serca nie zmienisz w kochaniu,
Rzucajac nawet nie chciej mnie zasmucic,

I rozstajac sig, nie méw o rozstaniu!

Przed smutnem jutrem, niech jeszcze z wieczora
Ostatnia sptynie na pieszczotach chwilka;

A kiedy przyjdzie rozstania sie pora,

Wtenczas trucizny daj mi kropel kilka.

Do ust twych usta przycisne; powieki
Zamykac¢ nie chce, gdy mie $mieré zamroczy;
Niechaj rozkosznie usypiam na wieki,
Catujac lica, patrzac w twoje oczy.

A po dniach wielu czy po latach wielu,
Kiedy mi kazg mogile porzucic,
Wspomnisz o twoim sennym przyjacielu,
I zstapisz z niebios, aby go ocucic.

Znowu mig ztozysz na twem fonie bialem,
Znowu mig rami¢ kochane otoczy;

Zbudze sig, myslac, ze chwilke drzematem,
Calujac lica, patrzac w twoje oczy53.

52 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 4 maja 1908 (Florencja), (K, 665).
53 A. Mickiewicz, Sen, w: tegoz, Poezje Adama Mickiewicza wydane w setnq rocznice urodzin wiesz-
cza, 1798-1898, t. Il, Naktadem Karola Miarki w Mikotowie, Mikotow-Warszawa 1898, s. 44.
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Tre$¢ utworu poetyckiego zdaje si¢ momentami bezposrednio przenikaé do
listow Reymonta, szczegdlnie w pierwszych miesigcach romansu z Toczytowska.
Tematyka korespondencji w latach 1907-1908 czesto oscyluje wokot snéw. Po roz-
staniu pary w Zakopanem Reymont wyznawal: ,,0d jutra bede szukal w pracy
ucieczki, zamykam si¢ na wiele dni, aby zy¢ tylko wspomnieniem i $ni¢ dalej ten
czarowny sen”34. Rok pdzniej bedzie miat podobne skojarzenia:

Wiesz, a ten sen, o jakim wspominasz w koncu listu, ten sen, ktéry Cie pokrzepil,
$nifem tak samo i w tym samym czasie. Pamietam, ze calowalem Cie¢ szalenie i ze
oddawatas mi pocalunki, tulac si¢ do mnie. Nie zapomne tego snu nigdy, nigdy.
Wiegc zeszliémy sie nareszcie na jedna szczesng chwile, ale w sennym marzeniu,
moze to poprzedza jaka$ niedaleka rzeczywisto$¢?53

Wielokrotnie deklarowal Toczytowskiej swoje pelne oddanie: ,,Myslac o Tobie,
$nie jakie$ wielkie, cudowne zycie, wladcze i bujne™$, a gdy ukochana nie odwza-
jemniata jego goracych uczug¢, uznat, ze jego swiat sie wali: ,,dnie mi sg juz ciezkim,
zatopionym w bolu snem. [...] niechaj mnie noc ogarnie zupetnie™?, stajgc si¢ jak
gdyby owym mickiewiczowskim ,sennym przyjacielem”8.

Reymont nawigzywal takze niejednokrotnie do zagadnien okolospirytystycz-
nych: ,,Jesli Pani sama teraz, w tej godzinie, to moja dusza astralna tam poéjdzie
i krazy¢ bedzie dokota, moze Pani to odczuje po jakims znaku”?. Przez chiod,
posagowos¢ i domniemane igranie z uczuciami Reymonta — précz bohaterki I po
dniach wielu - zaczynal on postrzega¢ w Toczylowskiej wampiryczna, fatalng Dai-
sy z noweli We mgtach.

Dwa wcielenia Daisy

Szczegdlowe przesledzenie relacji laczacych Reymonta z Toczylowsky, oraz
ze Szczukowa, okazuje si¢ wazne w celu ustalenia genezy I po dniach wielu, a takze
mylonego z ta powie$ciag Wampira (oba utwory powstawatly w podobnym czasie).
Zdaje si¢ bowiem, ze inspiracja do planowania pierwszego z tytulow byty stosunki
autora z obiema kobietami. Tuz obok pytania o motywacje napisania I po dniach

54 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej (luty/marzec 1907, Warszawa), (K, 623).

55 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 3 kwietnia 1908 (Paryz), (K, 658).

56 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 5 czerwca 1908 (Florencja), (K, 668).

57 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 18 marca 1907 (Warszawa), (K, 629).

58 | w utworze Mickiewicza, i w przywotanym kontekscie - senny oczywiscie w znaczeniu ,wi-
dziany, przezywany we $nie”.

59 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 13 stycznia 1908 (Grodno), (K, 648).
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wielu stoi niejasna do dzi$ kwestia: na kim wzorowal Reymont posta¢ wampirycz-
nej Daisy - na Wandzie Szczukowej czy Wandzie Toczylowskiej, a wiec takze:
ktéra z relacji byla inspiracja do odwzorowania niespetnionej mitosci kochankéw
w szkicu I po dniach wielu?

Jodetka-Burzecki sadzil, ze chodzi o zainteresowana spirytyzmem Szczuko-
wab0, ktéra w 1900 roku byta obiektem fascynacji pisarza. Badacz uznal, ze gléwna
bohaterka powiesci I po dniach wielu musi by¢ inspirowana Szczukowsa — dlatego
ze Reymont wzmiankuje w liscie do niej o rozpoczeciu pracy nad nowym utwo-
rem. Badacz wyrazil tez przekonanie, ze Toczylowska jest raczej pojawiajaca sie
w Wampirze Ada, a nie demoniczng Daisy®'. Odmienne zdanie co do Daisy mia-
fa Kocoéwna, ktéra bazowala na zachowanych listach Toczylowskiej do Zenona
Przesmyckiego. Toczytowska zwrodcita si¢ do Miriama juz po $mierci noblisty,
by przekaza¢ informacje o posiadanym portrecie i listach pisarza. Skomentowala
takze niektore fragmenty korespondencji:

Zauwazyt Pan moze w listach pare razy zwrot ,Daisy”? Bohaterka powiesci, ktora
pierwotnie Reymont mial zatytutowac¢ Czarna pantera, a ktéra ukazala si¢ w druku
pod tytulem Wampir (o ile mnie pamie¢ w tej chwili nie zawodzi), ktéra omawiat

tyle razy ze mna - byta wtasnie owa Daisy na mnie wzorowana [...]62

Teza czesciowo potwierdzila sie, gdy badaczka otrzymata od synow Toczytow-
skiej listy Reymonta - rzucity one nowe $wiatlo na calg sprawe¢s.

Zdaje si¢, ze prawda lezy posrodku. Zachowana korespondencja wskazuje na to,
ze w okresie powstawania dramatu Za pdézno, noweli We mglach i pdzniejszej, roz-
szerzonej wersji — Wampira — Daisy byla wzorowana na Szczukowej, lecz kilka lat
pdzniej, gdy relacja z nig byta juz zakonczona, Reymont podobnie zaczal postrzega¢

60 T. Jodetka-Burzecki, Nota wydawnicza, w: W.S. Reymont, Wampir..., s. 192.

61 Badacz nie miat jednak wgladu do korespondencji Reymonta z Toczytowska (zob. T. Jodetka-
-Burzecki, Nota wydawnicza, w: W.S. Reymont, Wampir..., s. 192). Dopiero w 1976 informacje
o istnieniu listdow otrzymata Kocéwna, a trzy lata pdzniej dostata od syndéw Toczytowskiej kse-
rokopie oraz zgode na publikacje korespondencji. Drukiem ukazaty sie w 1981. Zob. W.S. Rey-
mont, Listy do Wandy Toczytowskiej z lat 1907-1912, oprac. B. Koc, Pafnstwowy Instytut Wydaw-
niczy, Warszawa 1981, s. 21.

62 List W. Toczytowskiej do Z. Przesmyckiego z 21 maja 1933 (Warszawa), (K, 697).

63 Barbara Kocéwna przywotuje historie, jak Toczytowska zwrdcita sie do Miriama z informacja
o posiadanych listach od Reymonta. Kocéwna dodaje, ze ,Listy [Reymonta] prawdopodob-
nie gdzies$ przepadty” (taz, Reymont: opowies¢ biograficzna, Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza,
Warszawa 1971, s. 191). Zdanie zostato poprawione i uzupetnione w wydaniu z 2000 roku na-
stepujaco: ,Listy zostaty w rekach adresatki” (taz, Reymont: opowies¢ biograficzna, Ludowa
Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 2000), lecz nie uzupetniono wywodu o nowe informacje
dostepne dzieki odzyskanej korespondencji.
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Toczylowska. Zakochat si¢ w niej bez pamieci z tg samg moca: ,Szalenstwo mnie
ogarnia. Wrécily wszystkie sny o szczes$ciu. Wrdcity i szarpig szponami rozpaczy 4.
To w Toczylowskiej dostrzegt druga Daisy na kilka lat przed ksigzkowym drukiem
Wampira. W listach zwraca sie do niej kilkukrotnie tym imieniem: ,,Czasem zdaje
mi sie, ze masz wiecznie glodng dusze, a powiem jeszcze, ze i fakomg na Zycie. Tak,
Daisy, Ciebie strasznie pociaga zycie, strasznie$ go ciekawa. [...] Kocham Cig, Daisy,
pozwdl si¢ tak nazywac!™5, ,O Daisy!™é. Reymont dopatruje si¢ w Toczylowskiej
powieéciowej Daisy, chcac zndéw poczué to samo fatalne zauroczenie, w ktore po-
padt przed laty dla Szczukowej. W liscie z 23 maja 1907 roku pisze tez, ze zabija go
»hieludzka, zabojcza, wampirowa tesknota™”. Sama Toczylowska — nieSwiadoma
obecnosci pierwszej Wandy w przesztosci Reymonta — po latach wspominala, ze to
wladnie ona stata si¢ pierwowzorem wampirycznej femme fatale, co pisarz wprost
miat jej wyznaé. Toczylowskiej nie mylita jednak intuicja: ,,byla wlasnie owa Daisy
na mnie wzorowana, majgca by¢ moim typem, zresztg jakkolwiek chybiona i obca
mi duchowo, jednak dla mnie stworzona i z my$lg o mnie pisana™8. Dawna milos¢
Reymonta zapewne stusznie nie dostrzegata swojego podobienstwa do demonicznej
Daisy, wzorowanej przeciez przed kilku laty na Szczukowe;.

By¢ moze Szczukowa réwniez nie rozpoznalaby siebie w powiesciowej femme
fatale. Analogia ,,obu Daisy”, czyli obu Wand, zdaje si¢ bowiem nie polega¢ na po-
dobienstwie kobiet do siebie i do kreacji Daisy, lecz na podobienstwie uczud, kto-
rymi darzyt je Reymont, i emocji, jakie w nim wyzwalalo niespetnione zakochanie
- a zatem tej samej szaleniczej mifosci, prowadzacej niemal do obledu tesknocie,
calkowitym oddaniu czy deklarowanej gotowosci do porzucenia dotychczasowego
zycia dla kochanki. Identyczne podobienstwo dotyczy milosnego tréjkata i nie-
spetnionego uczucia w dramacie Za péZno (zatytulowanego pierwotnie I po dniach
wielu) z 1899 roku, a takze szkicu powiesci I po dniach wielu z okolto 1908-1909
roku. Jak gdyby nie od konkretnej osoby, lecz od samego uczucia zauroczenia Rey-
mont byt uzalezniony - uczucia autodestrukcyjnego, zniewalajacego i wysysajace-
go z niego stopniowo rados¢ zycia.

I po dniach wielu, i po latach wielu... rozliczenie z mitami

Wokot biografii Reymonta przez lata narosto wiele legend, mitéw i powielanych
do dzi$ niesprawdzonych przypuszczen uznawanych za pewnik. Usilujac zatem

64 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej (po 13 lutego 1907, Krakdw), (K, 622).

65 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 5 czerwca 1908 (Krakéw), (K, 667, 668).
66 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 6 czerwca 1908 (Krakow), (K, 670).

67 List W.S. Reymonta do W. Toczytowskiej z 23 maja 1907 (Warszawa), (K, 632).

68 List W. Toczytowskiej do Z. Przesmyckiego z 21 maja 1933 (K, 697).
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rzetelnie odpowiedzie¢ na pytanie postawione w tytule niniejszej pracy, nalezy
oprzec si¢ na faktach®’.

Wiosng 1899 roku Reymont pisze dramat Za pdzno, ktorego pierwotny tytut
brzmial I po dniach wielu. Cho¢ utwdr nigdy nie ukazal sie drukiem, to byt kilku-
krotnie wystawiany na deskach teatru wlasnie pod tytulem Za péZno. W drugiej
potowie roku autor prawdopodobnie decyduje si¢ jednak zmodyfikowaé utwor
dramatyczny i stworzy¢ na jego podstawie powies¢ I po dniach wielu. I po latach
wielu... Taka nazwa pada réwniez w prasie - w ,,Tygodniku Mod i Powiesci” z po-
czatkiem roku 1900 deklarowat druk tego utworu w odcinkach. Do dzi$, oprocz
trzech brulionowych rzutéw dramatu, zachowaly sie pojedyncze zapiski dotyczace
przerabianej powiesci.

Reymont i Wanda Szczukowa poznaja si¢ dopiero pod koniec 1899 roku. 23 czerw-
ca 1900 pisarz informuje kochanke, ze pracuje nad bardzo dziwna powiescig I po
dniach wielu, jednak nie streszcza jej fabuly ani nie podaje szczegétowych infor-
macji, umozliwiajacych pdzniejszg identyfikacje utworu. Z tego powodu Jodetka-
-Burzecki sadzit, Ze mowa o innym tytule pdzniejszego Wampira. Lipcowa kata-
strofa kolejowa, zly stan psychiczny, a ponadto interwencja Aurelii Szablowskiej,
ktdéra dowiedziala si¢ o zdradzie narzeczonego — udaremniajg romans i dalsze pra-
ce nad powiescia.

Dopiero w 1908 Reymont odzyskuje dawng energie za sprawg nowej milosci
- Wandy Toczylowskiej. Zachowana korespondencja jednoznacznie dowodzi, ze
- szczegllnie w ciagu pierwszego roku — kochanka byta w centrum mysli, marzen
i planow pisarza. Cho¢ stopniowe dystansowanie si¢ Toczytowskiej Reymont zda-
wal sie przyjmowac z szacunkiem i zrozumieniem, to ich wiez nie pozwalala mu
zrezygnowac z kontaktu z nig. Im bardziej kochanka go odtracata, tym bardziej
on szalal z miloéci. Wraz z pojawieniem si¢ Toczylowskiej Reymont powraca do
pracy nad powiescig I po dniach wielu. Na poczatku 1909 roku informuje ,, Tygo-
dnik Ilustrowany” o konkretnych planach na powies¢. Cho¢ wlasnie z tego okresu
pochodzi najwigcej rekopismiennych zapiskéw do utworu, to i wowczas nie zostal
on ukonczony ani opublikowany.

Po tytul, znajdujacy sie w orbicie zainteresowan Reymonta od co najmniej 1895
roku, pisarz siega jeszcze na rok przed $miercig, w 1924. W jednym z brulionéw
odnotowuje go jako tytul jednej z czesci planowanej amerykanskiej tetralogii.
Projektu jednak nigdy nie zrealizowal i zatrzymat si¢ na bardzo wstepnym etapie
planowania. Nie udato si¢ znalez¢ zadnych notatek do powiesci o tym tytule, kto-
re realizowalyby zalozenia uwzglednione w brulionie z 1924 roku. Tego projektu
Reymont réwniez zaniechat.

69 Ten wazny temat w kontekscie badan nad Reymontem porusza Dorota Samborska-Kukuc
w tekscie Stefania z Hulanickich Liwska - mtodziericza mitos¢ Reymonta (wobec nagromadzonych
niejasnosci), ,Pamietnik Literacki” 2023, nr 2, s. 228-229.
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Kluczowy zdaje si¢ wniosek, ze autor kilkukrotnie zmienial nie tyle koncepcje
na utwor o tytule I po dniach wielu, co przez niemal trzydziesci lat probowal do-
pasowaé chwytliwy jego zdaniem tytul do zupelnie réznych szkicéw: dramatu,
noweli czy powiesci. Dlatego wlasnie wyjatkowa trudnos¢ sprawia proba ustalenia,
co dokladnie krylo sie pod tym tytulem od samego poczatku i gdzie nalezy szukac
punktow stycznych utworu z biografig autora.

Okazuje si¢ jednak, ze teza Jodetki-Burzeckiego dotyczaca powinowactwa I po
dniach wielu z Wampirem nie ma poparcia. Dopiero analiza notatek do drama-
tu Za pézno oraz do powiesci I po dniach wielu pozwala stwierdzi¢, ze zaledwie
szkicowana wersja utworu z 1900 roku w istocie mogta by¢ inspirowana sylwetka
Szczukowej, cho¢ dramat, ktdry powstal jako pierwszy, zostat spisany, jeszcze za-
nim para si¢ poznata. Nie ulega tez watpliwosci, Ze zaréwno notatki do powiesci
I po dniach wielu z lat 1899-1900, jak i te z lat 1908-1909 nie maja nic wspdlnego
z Wampirem.

W obliczu tych ustalen nalezy zatem uznac I po dniach wielu, i po latach wielu™
za tytul przechodni, a takze stwierdzi¢, ze rekopis$mienne materialy do utworu
o tym tytule, pochodzace z lat okolo 1899-1909, to jedyne znane zrddta, ktore po-
zwalajg dzi$§ uzna¢ szkicowany utwor za zupelnie odrebny projekt literacki, ktory
nigdy nie zostal ukonczony. Procz faktografii i zagadnien okolotekstologicznych
mozna z calg pewnoscig przyja¢ I po dniach wielu za przyczynek do badan nad
»2yciopisaniem” Reymonta - szkic powiesci stanowi bowiem niewatpliwie zapis
obaw, tesknot i pragnien pisarza zwigzanych z rozczarowaniem malzenstwem
z Aurelig oraz kolejng, nieszczesliwg miloscia, ktéra moze spelnitaby sie, gdyby
Toczylowskiej starczyto odwagi:

Moze przesztam obok jakiegos ogromnego uczucia, moze, biorac rzeczy po ludzku,
skrzywdzilam to oddane bezgranicznie serce, ale zarazem niczym nie splugawilam
tego uczucia [...]. I trzeba mi bylo odej$¢ od wlasnej mitosci, przejs¢ przez cate pie-
kio strasznych przezy¢, aby tyle rzeczy poja¢ i zrozumie¢; [...]"!
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