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jasniejszych, niz jest w istocie” - slady
Antoniny Szczygielskie] w listach

| notatkach Reymonta

Streszczenie

Jedna z niewyjasnionych zagadek w biografii Reymonta jest jego relacja z Anto-
ning Szczygielska, ktorg poznal prawdopodobnie w Skierniewicach w roku 1893.
Zachowane w Bibliotece Ossolineum anonimowe listy zostalty przez Barbare Koc
w calosci atrybuowane do niej jako do adresatki.

W artykule podejmuje si¢ watek zwigzku Reymonta ze Szczygielska, ktory miat
- zdaniem poprzednich badaczy — by¢ nawet narzeczenstwem. Oswietlajac zadanie
badawcze nowymi zrédtami i porzadkujac fakty wpisane w notatki brulionowe Rey-
monta, podaje si¢ w watpliwos$¢ atrybucje, daty, identyfikacje osobowe i miejscowe.
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((l

like to blur myself, and through

my own softness i feel everything

in lighter hues than it really is” - traces
of Antonina Szczygielska in Reymont’s
letters and notes

Summary

One of the unsolved mysteries of Reymont’s biography is his acquaintance with
Antonina Szczygielska, whom he probably met in Skierniewice in 1893. The ano-
nymous letters kept in the Ossolineum Library were considered by Barbara Koc to
be written entirely to Szczygielska, which turns out to be incorrect.

This article takes up the topic of Reymont’s relationship with Szczygielska,
which - according to previous researchers — was even an engagement. By illu-
minating the research task with new sources and arranging the facts entered in
Reymont’s notebook notes, the attributions, dates, personal and local identifica-
tions are questioned.

Keywords: Wtadystaw Stanistaw Reymont, Antonina Szczygielska, Noiretowie

O Antoninie Szczygielskiej, rzekomej pierwszej narzeczonej Reymonta', wiemy
malo. Tak malo, Ze wlasciwie trudno znalez¢ jaki§ pewny trop, za ktérym moz-
na by podaza¢. Dawni badacze biografii pisarza, nie do$¢ dociekliwi?, zadowolili
sie informacjami, ktérych zrodtem byly - dzi$ juz wydane - rekopisy brulionéw

1 Taka hipoteze postawili: B. Koc, Reymont. Opowiesc biograficzna, Ludowa Spotdzielnia Wydaw-
nicza, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Wydawniczego, Warszawa 2000, s. 80 oraz K. Wyka,
Reymont, czyli ucieczka do zycia, oprac. B. Koc, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1979, s. 21.

2 Gtownie Adam Grzymata-Siedlecki, ktéry miat sposobnos$¢ do rozméw z Reymontem, a po
jego $mierci z wdowa po nim. Publikowany przez Siedleckiego na tamach ,Kuriera Poznan-
skiego” cykl artykutéw, a nastepnie rozdziat o niepowaznym tytule (i takiej tresci) Fantastyka
zywota Reymontowego (w: Niepospolici ludzie w dniu swoim powszednim, Wydawnictwo Lite-
rackie, Krakéw 1961, s. 246-277) maja charakter powierzchowny, ubarwiany konfabulacjami
piszacego.
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listow do Szczygielskiej oraz fantazje pt. Nastroje, a takze odreczne notatki Rey-
monta z jego ,raptularza”, rdwniez opublikowane. Na podstawie tych korespon-
dencyjnych fragmentéw wyprowadzono wnioski nie zawsze majace uzasadnienie
w dokumentacji. Wazne byly same wyznania i odbijajacy sie w nich zakochany
Reymont. Szczygielska rzeczywiscie nie odegrata w zyciu pisarza jakiejs trwalej
roli, cho¢ jej imieniem postuzyt sie pisarz w co najmniej trzech swoich utworach
— Idylli, Suce, Oko za oko. Listy i notatki nie zawierajg na pierwszy rzut oka szcze-
goélnie waznych faktograficznie tresci, mogacych wzbogaci¢ Zyciorys noblisty;
przedrukowujac jeden z tych listow, Tomasz Jodetka-Burzecki napisal: ,,korespon-
dencja ta nie wnosi istotnych elementéw do poznania dalszej wedrowki Reymonta
do literatury™. Nie do konca jednak mozna si¢ z tym zgodzi¢, poniewaz te episto-
larne formy zawierajg juz zalazki przyszlego ,,sobapisania™, tak charakterystycz-
nego dla autora Chlopéw. Warto tez, rekonstruujac biografie i czytajac mitosna
korespondencje sprzed lat, mie¢ wyobrazenie nie tylko o nadawcy, ale réwniez
o adresatce — przynajmniej elementarne. Trudno w tym przypadku marzy¢ o ta-
kim czytelniczym komforcie, jak cho¢by przy lekturze wymiany listéw Zygmunta
Krasinskiego z Delfing Potocka, gdy wiemy, kim byli korespondenci. Casus nob-
listy jest zgota odmienny. Brak gruntownych kwerend dawniejszych literaturo-
znawcow, tekstologow i edytorow, bledne lub przypadkowo zbiezne identyfikacje,
pewniki zamiast hipotez oraz repliki i perseweracje sktaniaja do refleksji nad nie-
dostatecznym stanem wiedzy o biografii Reymonta.

Jakim materiatem wzakresie wybranego tematu dzisiaj dysponujemy? Po pierwsze:
Nastrojami ogloszonymi w Dzienniku niecigglym, znakomicie opracowanym przez
Beate Utkowska. Po drugie: piecioma listami Reymonta zaklasyfikowanymi przez
Barbare Koc jako jego korespondencja do Antoniny Szczygielskiej i przypisanymi
im datacjami z lat 1892-1894. Po trzecie: trzema wersjami pierwszego listu sposrod
tychze pigciu, przedrukowanego przez Jodetke-Burzeckiego. Po czwarte: fragmen-
tami odnoszacymi si¢ do Szczygielskiej (nazywanej przez Reymonta réwniez An-
teg lub zdrobniale — Tosig) zawartymi w Dzienniku, w tym fragmentami dwoch
listow. Zachowaly si¢ wszystkie autografy i znajduja si¢ one w Bibliotece Ossolin-
skich. Nastroje w tomie V Notatnikéw z lat 1882-19245, list I w jednostce Utwory
prozg z lat 1892-1894 (Tom II. Rok 1892, Krosnowa)s, listy II-V w jednostce Kore-
3 T. Jodetka-Burzecki, Reymont przy biurku. Z zagadnien warsztatu pisarskiego, Parnstwowy Insty-

tut Wydawniczy, Warszawa 1978, s. 86.

4 Termin Michela Foucaulta (Sobgpisanie, przet. M.P. Markowski, w: tegoz, Szaleristwo i litera-

tura. Powiedziane, napisane, oprac. T. Komendant, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 1999,

s. 303) idealnie oddaje styl epistolarny Reymonta. Egzaltacja pisarza odzwierciedla sie za-

rowno w korespondencji sentymentalno-erotycznej, jak i w kazdej innej, w ktérej angazuje

sie emocjonalnie.
5 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, rkps 6954/5.
6 Tamze, sygn. 6957/1, k. 285-294.
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spondencja Wladystawa Stanistawa Reymonta i jego Zony Aurelii z lat 1888-19167,
luzne zapiski w pozostalych dostepnych tomach Notatnikéw.

Celem artykutu jest zweryfikowanie i uporzadkowanie informacji o Szczygiel-
skiej, a takze przesledzenie wspomnianych w notatkach oraz korespondencji relacji
miedzy nig a pisarzem. Przy czym zapis relacji w tych zrédlach, jako subiektywny,
traktowany jest ostroznie. Listy do Szczygielskiej poddawano wprawdzie lekturze,
ale pobieznej, o czym $wiadcza komentarze — zdawkowe, ogélnikowe, repetycyjne
w rodzaju: ,listy pelne poezji, melancholii, patosu i tesknoty”®. Badacze nie za-
trzymywali sie przy tej, niebogatej tre§ciowo, korespondencji; uznawszy banalnos¢
wyznan zakochanego mlodzienca, nie wytuskali z zasobu informacji mogacych
uzupelni¢ i wzbogaci¢ biografie autora Komediantki.

* %k

Utkowska sporzadza Szczygielskiej lakoniczny biogram. Czytamy w nim, ze uro-
dzila si¢ ona okoto 1870 i byta spokrewniona z aktorka Zofig Noiret, ktéra praw-
dopodobnie poznala ja z Reymontem w roku 1892 w Skierniewicach. Szczygiel-
ska ksztalcita si¢ na pensji zenskiej w jakims krakowskim klasztorze - Utkowska
podejrzewa, ze mogta to by¢ szkola sidstr norbertanek na Zwierzyncu®. Wspo-
minany w Dzienniku wyjazd Szczygielskiej we wrzesniu 1893 zwigzany byl z po-
czatkiem roku szkolnego. Relacje miedzy Szczygielska i Reymontem ustaly latem
roku 1894. Ostrozna edytorka nie uwzglednia niektorych dodatkowych informacji
podawanych przez Barbare Koc, ktdra twierdzi, iz Szczygielska byta aktorkg'®, oraz
przypuszcza, ze Reymont poznal ja w domu Wincentego Weyhera, rachmistrza
kolejowego i bibliotekarza skierniewickiego, zaprzyjaznionego z pisarzem™. Trud-
no dociec, skad badaczka zaczerpneta informacje, ze Szczygielska byla aktorka.

Prawdopodobnie zasugerowata sie imieniem Tosia, ktére nadal Reymont bohater-

ce opowiadania z zycia teatru o pdzniejszym tytule Lili. Jest to hipoteza chybiona,

7 Tamze, sygn. 6978/1, k. 1-36.

8 B. Koc, Reymont..., s. 81.

9 Beata Utkowska powotuje sie na wykaz uczennic tej placowki za lata 1808-1900, w ktérym
odnotowana jest jakas Szczygielska, zob. A. Rybak, H. Otorowska-Wronska, Szkota PP. Norber-
tanek w Krakowie, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1986, s. 102. Rzeczywiscie, w wy-
kazie pod nr 739 widnieje niestety samo nazwisko.

10 W.S. Reymont, Korespondencja 1890-1925, oprac. i wstep B. Koc, Ludowa Spétdzielnia Wy-
dawnicza, Warszawa 2002, s. 610. Istnieje jeszcze drugie zrodto domnieman: badaczka, piszac
o teatrze skierniewickim, powotuje sie na afisze teatralne zgromadzone w Instytucie Sztuki
PAN. Niestety z interesujacych nas lat 1892-1893 takich afiszow nie ma (dostepne sg pocho-
dzace dopiero z roku 1898 i lat pozniejszych).

11 B. Koc, Reymont..., s. 80-81.
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ZwaZywszy na to, Ze po pierwsze — Reymont mial zwyczaj nadawania imion bo-
haterkom swoich utworéw w zaleznosci od aktualnych obiektéw adoracji'?, a po
drugie - w partiach najwcze$niejszych rekopisu Lili bohaterka ma na imieg Pola.

Wigkszo$¢ powyzszych informacji to hipotezy. Z zachowanych zrédet - listow
i notacji - mozna wydoby¢ niewiele ponderabiliéw. Listy nie odnoszg si¢ przewaz-
nie ani do konkretnych zdarzen, ani oséb. Z materialu tego nie da si¢ sformowac
zadowalajacych informacji kontekstowych, nie mozna ich réwniez osadzi¢ w zad-
nym konkretnym planie. Dopiero réwnolegta ich lektura z notatkami poczyniony-
mi przez Reymonta w ,,raptularzu” odstania, cho¢ nadzwyczaj skapo i — co oczy-
wiste — subiektywnie, osob¢ adresatki i najogélniejsze realia. Przy czym dotycza
one okresu: lato 1893 — lato 1894, nie wczes$niej i nie pdzniej.

Jednym z niewielu pewnikow jest krag towarzyski, do ktoérego nalezata Szczy-
gielska i w ktorym znalazl si¢ takze Reymont. Byta to rodzina Noiretow ze Skier-
niewic®®. W notatkach pojawia si¢ Zofia'4, aktorka, a takze jej siostra - Helena
z Noiretow Woynowa', ktérg badacze uznali za kolezanke Zofii'. Reymont, silnie
zainteresowany niegdy$ teatrem, mogl pamieta¢ Noiretowne 1z roli

12 Pisat o tym w diariuszu: ,Teraz naprawde zaczatem, wlaztem w literature. - Ach, gdzie tylko
moge, daje kobietom swoim imiona [...]” (W.S. Reymont, Dziennik nieciggty 1887-1924, oprac.
B. Utkowska, Wydawnictwo Collegium Columbinum, Krakéw 2009, s. 145).

13 Wiecej o tej rodzinie zob. D. Samborska-Kuku¢, Zwigzki Reymonta z rodzing Noiretéw, ,Bibliote-
karz Podlaski” 2024, nr 4, s. 171-188.

14 Zofia Agata Noiret (1862-1922) - corka znanego warszawskiego fryzjera Teodora Noirez (Noi-
ret) i Pauliny z Latoszkéw. Przyszta na swiat w Warszawie, dziecinstwo spedzita w tyszkowi-
cach, a mtodosc¢ w Skierniewicach. Byta utalentowana aktorka, nauki pobierata u Wincente-
go Rapackiego i Leontyny Halpertowej, debiutowata w Teatrze Letnim w Warszawie w 1885,
od tego czasu wystepowata na deskach Warszawskich Teatréw Rzadowych. Odgrywata role
w zaledwie czterdziestu sztukach, m.in. w Mazepie, Snie nocy letniej, Krélu Learze, Fedrze, Zbéj-
cach. Z teatru odeszta juz w 1894, trudnita sie pdzniej nauczycielstwem. Od roku 1884 az do
Smierci zwiazana byta z inng aktorka, Wanda Barszczewska, zob. Stownik biograficzny teatru
polskiego, red. Z. Raszewski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1973, s. 480 (tu z bteda-
mi); por. |. Strojecki, Tajemnice damy z medalionu, ,Stolica” 2019, nr 3-4, s. 31-35. Wiecej o niej
zob. D. Samborska-Kuku¢, Zofia Noiret - tragiczka w teatrze mieszczanskim. Studium przypadku
(,Zatacznik Kulturoznawczy” 2025).

15 Helena Jadwiga Noiret (1869-1936) - mtodsza siostra Zofii, urodzona w tyszkowicach. W roku
1889 wyszta za maz za tédzkiego policjanta Aleksandra Woyne, wczesnie, bo juz w 1900 owdo-
wiata. Miata dwdch synéw: Wojciecha i Janusza.

16 Przez Barbare Koc (Reymont..., s. 80-81) zostata btednie ,rozszyfrowana” jako Helena Weyhe-
réowna, wowczas dwunastoletnia. Taka identyfikacje podaje badaczka w pierwszym wydaniu
monografii z 1973. Sprostowat to utozsamienie Witold Kotowski, Pod wiatr. Mtodos¢ Reymonta,
Wydawnictwo todzkie, £6dz 1979, s. 228. Niestety, w drugim wydaniu Reymonta... (uzupet-
nionym i poprawionym) Koc nadal utrzymuje poprzednia, niewtasciwa wersje, co wskazuje na
brak korekt zapewne takze w innych miejscach monografii.



34 Dorota Samborska-Kuku¢

w Szekspirowskim Snie nocy letniej, i niewykluczone, ze to wlasnie ona zachecita
go do uczestniczenia w skierniewickich spektaklach amatorskich w roku 1892. No-
tatki Reymonta utrwalily Zofie jako osobe mu przychylna, z ktdrg lubit rozmawia¢
o sztuce i 0 wspolnej pasji — teatrze. W zadnym miejscu ,,raptularza” nie znajdzie-
my uwag Reymonta na temat urody czy wdzieku Zofii, cho¢ o kazdej wlasciwie
kobiecie takie opinie notuje. Zofia jest dla niego przede wszystkim posredniczka
w kontaktach ze Szczygielska. Inaczej rzecz sie ma z Heleng: z zapiskow Reymonta
wynika, ze — mimo iz kobieta ta jest mezatka i ma kilkuletnie dziecko - zostaja
kochankami, spotykaja si¢ w Warszawie i w Lodzi”. W tym czasie platonicznego
uwielbienia dla Szczygielskiej Reymont ma takze i inng kochanke, niewymieniong
z imienia Wolinska, zone kolegi'®.

Reymontolodzy ustanowili date poznania si¢ Reymonta z Antoning Szczygiel-
ska na lato 1892 roku, a wyprowadzili ja z faktu nadania jej imienia bohaterce
Idylli", pod ktorej rekopisem widnieje data: Krosnowa 1892 rok. Budzi to jednak
watpliwosci - i to przynajmniej z pieciu powoddw. Po pierwsze: sam Reymont
w Nastrojach powstalych bez watpienia w roku 1893 i tym rokiem opatrzonych
notuje: ,poznana 16 lipca, pozegnana 27 sierpnia”; po drugie: w notatkach sprzed
lata 1893 nie ma o Szczygielskiej zadnej wzmianki; po trzecie: w lutym tegoz roku
planowal wstapienie do klasztoru, jak to wynika z listu do Euzebiusza Rejma-
na, przeora Jasnej Gory?%; po czwarte: w liScie z maja 1893 roku do brata Rey-
mont zdaje mu relacje z jakich$ swoich planéw wobec niesprecyzowanej blizej
0.2'; wreszcie po pigte: Antonina Szczygielska z Krakowa znajduje si¢ w wykazie
przyjezdnych do Zakopanego letnikow w pierwszych dniach sierpnia 1892 roku,
towarzyszy jej wowczas opiekunka Michalina Morgulec??, odnotowana jako ,,na-
uczycielka prywatna”, obie zamieszkujg przy Krupdowki 1823. Ta ostatnia infor-
macja wprowadza do kregu znajomych nowa osobe. Nie od rzeczy bedzie
zwroci¢ rowniez uwage, ze Reymont, nadajac Szczygielskiej imie Antea, mogt

17 Zob. D. Samborska-Kuku¢, Reymonta osobiste i literackie spotkania z todzig, ,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2024, z. 1, s. 26-28.

18 Chodzi o Eleonore z Langéw Wolinska, primo voto Fersterowa (1858-1910), zone wieloletniego
przyjaciela Reymonta, Stanistawa Wolinskiego. Pisarz, jak widac, bywa w ich warszawskim
domu, zob. D. Samborska-Kuku¢, Mtodziericze wiersze mitosne Reymonta i ich adresatka, ,Po-
znanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2023, nr 44, s. 351-352.

19 Bohaterka ta - zgodnie ze zwyczajem pisarza, by nadawac postaciom literackim imiona aktu-
alnych sympatii - nazywata sie najpierw Stefania.

20 J. Zbudniewek, Starania Wtadystawa Reymonta o przyjecie do Paulinéw w Swietle jego korespon-
dencji, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 1969, t. 19, s. 233-239.

21 List do Franciszka Rejmenta z 12 maja 1893, zob. W.S. Reymont, Listy do rodziny, oprac. T. Jodet-
ka-Burzecki i B. Kocowna, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1975, s. 52-56.

22 Michalina Morgulec (1860-1927).

23 |ijsta gosci w Zakopanem, ,Zakopane” 1892, nr 10, s. 21.
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zainspirowa¢ si¢ nowelg Henryka Sienkiewicza Péjdémy za Nim, drukowa-
na w poczatkach 1893 roku. Przedziat czasowy od lipca do sierpnia wskazuje,
ze Szczygielska przyjechata do kogo$ na czas wakacji, moze do Skierniewic,
a moze do Laznowa. Szczygielska mogla bowiem by¢ krewna zamieszkalych
w Laznowie Adama i Konstancji z Fendrychéw. Ich syn Antoni, rzezbiarz, stu-
diowal wowczas w Krakowie?4.

Szczygielska byla o kilka lat mlodsza od dwudziestoszescioletniego w roku
1893 Reymonta (,,Anteo! Mlodg jeste$, bardzo mtoda - niedo$wiadczong i jesz-
cze czuciowo nierozwinieta, wiec dzisiaj nie jeste§ w moznosci oceni¢ mojej
mitosci”?5; ,Jestes, Pani, tak mloda, zycie ma dla Ciebie tyle niespodzianek
[...]72¢). Mogta mie¢ wowczas okolto 18-20 lat, a wiec urodzi¢ si¢ nawet pomie-
dzy rokiem 1873 a 1875. Skad pochodzita? Zadna wzmianka w tej kwestii si¢ nie
pojawia. Jedynym tropem opartym na domniemaniu, iz byta uczennica szkoty
klasztornej na Zwierzyncu, jest ten, ze pochodzita z Krakowa?”. Co wigcej — jesli
utrzymac¢ to zalozenie, istnieje duze prawdopodobienstwo, ze byla sierotg lub
polsierotas.

Czy, jak twierdzi Witold Kotowski, Szczygielska byla ,0sobka z wyzszej
sfery”?9¢ Tak mogto by¢, skoro miala opiekunke, nauczycielke prywatng. Drugie
za$ stwierdzenie Kotowskiego — powtarzane po6zniej przez innych badaczy, iz
Szczygielska jest spokrewniona z Zofig Noiret, nie moze si¢ osta¢ wobec braku
jakiejkolwiek na ten temat wzmianki w zZrodtach3°. Jest jedynie mowa o tym,
0 czym juz wspomniano powyzej, ze Szczygielska oraz obie siostry Noiret naleza
do tego samego towarzystwa, oraz to, ze Helena zna jakie$ niewygodne (,,ohyd-
ne”) fakty z zycia wybranki Reymonta, ktdre ten traktuje jak plotki zazdrosnej

24 Antoni Szczygielski (1869-1913) poslubit w kodzi Kazimiere Wiéniewska (malarke). Slubu udzie-
lat im... Euzebiusz Rejman (USC t6dz / parafia NMP, akt nr 732 z roku 1902, w: Archiwum
Panstwowe w todzi).

25 Nastroje Il, w: W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 431 (zapis z 7 wrze$nia 1893).

26 W.S. Reymont, Korespondencja..., s. 614 (list z 14 wrzes$nia 1893).

27 W 1884, podczas wizytacji klasztoru norbertanek, zarzadzono, ze zabrania sie przyjmowac
na nauke uczennice zamiejscowe, motywujac to tym, ze jest to sprzeczne z klauzura papieska
obowiazujaca zgromadzenie, zob. A. Rybak, H. Otorowska-Wronska, Szkota PP. Norbertanek...,
s. 27-38.

28 W tych latach koszty nauki i utrzymania dziewczat w catosci pokrywat konwent, zob. K. Kra-
marska-Anyszek, Dzieje klasztoru PP. Norbertanek w Krakowie na Zwierzyncu, cz. 2: 1840-1945,
»,Nasza Przeszto$¢” 1983, t. 58, s. 127.

29 W. Kotowski, Pod wiatr..., s. 222.

30 Sprawdzono pod tym katem wiele ksigg metrykalnych, uwzgledniajac wspotwystepowanie
nazwisk z kregu rodziny Noiretow. Wprawdzie pojawit sie jeden trop - Szczygielski-Latoszek,
ale byta to zbieznos¢ przypadkowa, zostata sprawdzona do trzech pokolen wstecz.
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kobiety. Helena zapowiada ponadto, iz nie dopusci do planowanego przez Rey-
monta malzenstwa i ze ,,potrafi mu przeszkodzic¢”3.

W kilku miejscach ,raptularza” pojawiaja si¢ sprzeczne informacje o rodzaju
pobytu Szczygielskiej w klasztorze: raz jest to zapisek o tym, Ze ma w nim zosta¢
dwa lata, innym razem, ze wstepuje do zakonu (,Widze twarz twoja nie gniewna,
ale silng zacietoscig jaka$ nieztomna, i ten pusty, ciemny ko$cidt, i te biate stopnie
oltarza, gdziesmy uklekli, i stysze ciagle, wiecznie stowa twoje: »Zapomnij o mnie,
nie bede¢ niczyja, kocham cie, ale w tych murach pozostane na zawsze«”). Czy
Szczygielska faktycznie zostala zakonnica? ,,Biedne, oglupione dziecko. Zamkneta
sie w klasztorze, bo powiedzieli jej, Ze nie byloby blogostawienstwa bozego z nami,
bo ja jestem bezboznik, ateusz, diabel. Czlowiek, ktéry by wszystko zte robit™32 —
napisze Reymont.

Jaki byl stosunek Szczygielskiej do Reymonta, trudno wysondowac, czytajac
Nastroje, zapiski i listy, poniewaz otrzymujemy ptynace z nich sprzeczne sygnaty.
Raz dziewczyna podobno wyznaje mu milo$¢, innym razem informuje go, ze ,,ko-
cha innego”, raz jest mu przychylna i spedza wiele godzin w jego towarzystwie, kie-
dy indziej jest obojetna lub te obojetnos¢ udaje (,,[...] zobaczylem, ze musze by¢ dla
Pani nienawistnym, kiedy mnie unikasz. Nie umiem sobie tego wytlumaczy¢ ani
niczym usprawiedliwi¢ - i to mnie neka okropnie™3). Opisana relacja jest dziwna,
wyznaczana przyptywami i odplywami, sam Reymont jej nie rozumie i ttumaczy
chaotyczne zachowanie dziewczyny jako efekt wptywu osob trzecich — plotek na
jego temat (nie bierze pod uwage swojego niskiego statusu materialnego). Zdaje
sie, ze Szczygielska jedynie z grzecznosci podtrzymywala ten kontakt (,,Nie zdzi-
witem sie, odbierajac stow kilka od Ciebie, tj. nie zdziwily mnie one swoja lekliwa
beztrescig™34).

Lacznikiem przestrzennym Noiretéwny i Szczygielskiej jest, poza Skierniewi-
cami (gdzie mieszka rodzina Noiretow i w czasie wakacji przebywa Zofia), War-
szawg (tu mieszka nieznana ani z imienia, ani z nazwiska ciotka Szczygielskiej),
réwniez Krakéow. Tam wyjezdzajg obie — Szczygielska i Noiretéwna i tam sie widu-
ja, skoro Zofia obiecuje Reymontowi posrednictwo w kontaktach z jego ukochang
(»P[ani] Z. Noiret przyrzekta mi poparcie u Tosi, bedzie u niej po Nowym Roku;
mam zamiar przez nig da¢ co$ w rodzaju kartek-marzen™?> oraz ,,Gdybym z Tosia
mogt sie pogodzi¢ i ozeni¢ - ach, jest to pragnienie, ktore najszczerzej chcial-
bym urzeczywistni¢ - chcialbym. Noiretka obiecata mi czynna pomoc. Niedlugo

31 W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 139.

32 Cyt. za B. Koc, Reymont..., s. 203. Tego cytatu nie odnaleziono pod podanym przez badaczke
adresem.

33 W.S. Reymont, Korespondencja..., s. 612.

34 W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 447.

35 Tamze, s. 132.
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wiedzie¢ bede, co mam mysle¢. Napisze mi z Krakowa o rezultacie swojej rozmowy
z Tosig™%). Sam Reymont dwukrotnie podrézuje do Krakowa: we wrzesniu 1893
i w lutym roku nastepnego, przy czym za drugim razem nie dotrze do celu, ponie-
waz zostanie podobno zawrdcony z granicy?.

Po powrocie z tej nieudanej wyprawy fascynacja Reymonta Szczygielskg jakby
odrobing stabnie, skoro w liScie do brata z 24 lutego 1894 roku znajdujemy takie
lekkie wyznanie w konteks$cie ewentualnego bycia potencjalnym epuzerem: ,,Nie
jestem partig. Pocieszam si¢ tym, Ze nie jestem stworzony na pantofel jakiej$ gas-
ki, no i kocham si¢ na $mier¢ i Zycie nie tylko w swojej Tosi, ale i w sztuce, ktora
moze wystarczy¢ za wszystkie dziewice §wiata i ich wdzigki”®8. W polowie czerwca
otrzymuje od dziewczyny informacje o jej planach wakacyjnych: nie przyjedzie
do Skierniewic, ,,[...] wybiera sie na sze$¢ tygodni z jedng z opiekunek na Rugie”.
Reymont snuje plany, o ktérych donosi bratu: ,,[...] gotow jestem sprzedaé wszyst-
kie swoje arcydziela po znizonej cenie, byle zgromadzi¢ moc pieniedzy i hajda na
Battyk stonie¢ niby $ledz”%°. Do wyjazdu oczywiscie nie dochodzi, bo wkrotce
wydarza si¢ co$ bardzo nieprzyjemnego, zapewne jest to jaka$ wiadomos¢, ktora
sklania do natychmiastowego zerwania. Nastapito ono przed 7 lipca, to jest przed
wyjazdem Reymonta do Londynu. W liscie do brata z 21 lipca wspomina Reymont
o ,tesknocie nie za nig”, a takze wpisuje do notatnikéw dwa ostre komentarze.
Pierwszy z 24 lipca:

Musialem napisa¢ bardzo przykry w tonie list do — Tosi. Idealy okazuja si¢ ulicz-
nicami. Glupie zwierze, musialem temu da¢ odprawe, bo juz sadzila, ze stracitem
dla niej glowe i traktowalta mnie niby wariata. Troche goryczy zawodu czuje po tym
ostatecznym okresleniu si¢ stosunku pomiedzy nami. Jestem znowu sam. Przez pe-
wien czas zdawalo mi sie, ze ona bedzie dla mnie dobrg duszg przewodniczacg. Lu-
big si¢ rozmazywac i przez wlasna miekkos¢ czuje wszystko w barwach jasniejszych,
niz jest w istocie4°.

Drugi, pochodzacy z tego samego czasu, notowany w Londynie, jest jeszcze
bardziej dosadny: , Toska, w ciemnos¢ [?] — cala jej mata nikczemnos¢. Klasztorna
dziwka™1. I to jest ostatnie stowo Reymonta o Antoninie Szczygielskiej.

Na podstawie zebranego materiatu nie da si¢ wyprowadzi¢ zadnych pewnych
wnioskéw, mozna jednak podja¢ probe postawienia hipotezy. Kluczowe dla niej sg

36 Tamze, s. 143.

37 Tamze, s. 150 oraz 446.

38 List do Franciszka Rejmenta, w: W.S. Reymont, Listy do rodziny..., s. 58.
39 Tamze, s. 58.

40 W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 155-156.

41 Tamze, s. 156.



38 Dorota Samborska-Kuku¢

relacje miedzy Zofig Noiret a wybrankg Reymonta. Przypusémy, ze Szczygielska
przyjechata do Skierniewic wlasnie do Zofii, ktéra — od niej starsza — opiekowa-
fa si¢ nig. Jaka to mogta by¢ opieka? W srodowisku aktorskim tajemnica poliszy-
nela byto, ze Noiretéwna tworzy z Wandg Barszczewskg ,,fadng pare” nie tylko na
scenie, o czym rozpisywaly sie gazety satyryczne — ,,Mucha” i ,,Kolce™2. Jesli p6js¢
tym tropem, kilka kwestii moze ulec rozjasnieniu. By¢ moze opieka Noiret nad
Szczygielskg miata charakter bardziej intymny, niz mégl przypuszcza¢ Reymont,
a pelna rezerwy, a potem unikéw postawa panienki wobec oszalalego z mitosci
do niej ubogiego, ale nadzwyczaj temperamentnego dwudziestoszesciolatka, sta-
nie si¢ bardziej zrozumiala. W tych okolicznosciach nietrudno poja¢ inwektywy
pisarza, ktére mogly wynika¢ z upokorzenia. Po lipcu 1894 roku nie ma w jego
notatkach juz zadnej wzmianki ani o Szczygielskiej, ani o Noiretéwnie; w jednym
z trzech listow do Ignacego Noireta, brata Zofii i Heleny, jest pozdrowienie dla tej
ostatniej, ale prézno w nich szukac¢ jakichkolwiek ech tych znajomosci. Przypusz-
czenie o blizszych niz tylko przyjacielskie kontaktach miedzy Noiretéwna a Szczy-
gielska zostaje tutaj odnotowane, cho¢ nie jest oparte na pewnym gruncie, jedynie
na domystach. By¢ moze w przysztosci, gdy odstonig si¢ inne zrédta, zostanie ono
zweryfikowane pozytywnie lub odrzucone.

I jeszcze kilka watpliwosci. Pierwsza dotyczy datacji listu oznaczonego w wyda-
nej Korespondencji jako I, znajdujacego sie w innym miejscu niz pozostale cztery.
Autograf tego listu zachowal si¢ w trzech wariantach. Zostaly one dwukrotnie,
w 1967 i 1978 roku, przedrukowane przez Jodetke-Burzeckiego*®. Koc oglasza
tylko jeden wariant — pierwszy - i opatruje data: [latem 1892]. Datacje takg, jako
najwcze$niejsza, sugerowal Jodetka-Burzecki, ktory zainicjowal oglaszanie tych
listow najwczesniejszg publikacja jednej z wersji, opatrujac ja komentarzem do-
tyczacym innej adresatki — Stefanii, rzekomej Kluge, matzonki naczelnika stacji,
matKki [?] jedynego dziecka Reymonta%4. Tymczasem w drugiej wersji listu czytamy
zdanie: ,,Dobro¢ i stodycz, i pigkno Twoje jest winnym, Ze oszalalem, ze dwa lata
pracy nad wyrwaniem z siebie uczucia, byto nadaremna praca, ze do$¢ mi Ciebie,
Pani, zobaczy¢, aby dusza wpadla w wiezy coraz silniejszego uroku Twojego, w nie-
moc coraz glebszg™>. Otéz w zadnym wypadku list ten nie mogl zosta¢ napisany
w roku 1892, poniewaz wowczas odnosiltby sie do Stefanii poznanej w 1889, powstat

42 Np. ,Mucha” 1889, nr 51, s. 4; zob. . Strojecki, Tajemnice damy z medalionu..., s. 31-35.

43 T. Jodetka-Burzecki, Zygzaki biografii mtodego Reymonta, ,Przeglad Humanistyczny” 1967, nr 6,
s. 57-98; tenze, Reymont przy biurku..., s. 74-86.

44 T. Jodetka-Burzecki, Talizman mtodego Reymonta, ,Zwierciadto” 1967, nr 19, s. 6, 15. Zaréwno
Jodetka-Burzecki, jak i Kocéwna mylili sie co do identyfikacji tej kobiety, zob. D. Samborska-
-Kukué, Stefania z Hulanickich Liwska - mtodzieficza mitos¢ Reymonta (wobec nagromadzonych
niejasnosci), ,Pamietnik Literacki” 2023, nr 2, s. 217-229.

45 T. Jodetka-Burzecki, Reymont przy biurku..., s. 81-82.
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wiec albo dwa lata pozniej — przed latem 1894, albo faktycznie, jak przeczuwal
Jodetka-Burzecki, zwiedziony pdzniej domystami Koc, jego adresatka byta Liwska.

Druga watpliwo$¢ ma charakter atrybucyjny i dotyczy listu oznaczonego przez
Koc jako IV. Znajduje si¢ on w rekopismiennej Korespondencji Wtadystawa Stani-
stawa Reymonta i jego zony Aurelii z lat 1888-1916, pomiedzy listem do Walerego
Karwasinskiego z 18 lipca 1892 roku (z Rogowa) a listem do Jozefy Sawickiej, pi-
sanym z Florencji, datowanym na kwiecien 1895. W zadnym miejscu tego listu
nie pojawia si¢ imie adresatki, w tonie jest on inny, troche bardziej stonowany,
spokojniejszy i jakby dojrzalszy niz poprzednie, co wigcej, sa w nim zupelnie nie-
zrozumiale w kontekscie relacji Szczygielskiej i Reymonta passusy, na przyktad
»Powiedziatas mi, Ukochana, w chwilach szczerosci, ze nie zniesiesz, abym nalezat
do innej” albo ,,Czuje sie by¢ zabawka dla Ciebie, urozmaiceniem zbyt jednostaj-
nego zycia’, albo ,Nie znam, nawet nie styszalem o podobnej mitosci jak nasza
- moze dlatego, ze i my sami jesteSmy dziwni, niezbyt normalni ludzie... Szukam
przyczyny, a widze, znam nawet kogo$ z moich znajomych, kochajgcych sie w tych
samych warunkach, co i my. Mdj Boze, jakze ci ludzie sg szczg¢sliwi... mam nieraz
tzy w oczach z zazdrosci, patrzac na ich szczescie. Znam oboje i cenie oboje tak,
ze im, o ile moge, pomagam™®¢. Ten ostatni fragment sugeruje jakas$ konspiracje,
ukrywanie si¢, maskowanie zwigzku, by¢ moze pozamatzenskiego. Gdy pordw-
na¢ zapiski dotyczace Heleny Woynowej (,,Powiada mi, ze ona [Helena] nie zniesie
tego, abym ja [do] drugiej nalezat™?) i brulion listu do niej*8, by¢ moze to ona,
a nie Szczygielska byta adresatka listu nr IV. Oczywiscie mogt by¢ rowniez pisany
do Liwskiej, ale takze do Wandy Szczukowej, ktora poznat Reymont w Zakopanem
w poczatkach 1900 roku®’.

46 W.S. Reymont, Korespondencja..., s. 617.

47 W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 139.

48 Tresc tego listu jest nastepujaca: ,Nie wiem, czy te stowa Ci poszle, czy je sam oddam, czy
schowam w gtebi siebie, czy tez - je opowiem w strzepach. Chce méwic Tobie lub o Tobie
chocby z noca, chocby przestrzeni, bo deptanie wtasnych pragnien i porywow, zduszanie serca
to syzyfowa robota - a ze daremna - poznatem przez ten miesiac. Zebym ja Cie kochat tylko
krwig, pozadaniem - tobym maégt zapomnieé, tobym potrafit oderwac sie od Ciebie, ale kocham
Cie inaczej; czy gtebiej, lepiej - nie wiem, wiem tylko, ze ciezej mi jest z tg mitoscia, ze wyzby¢
sie jej nie jestem w stanie, ze poprzerastata mi serce. - Ten czas, nie szczescia, ale szczesliwosci
pewnej, przebiegt tak szybko - niby wszystko przeszto, a jest jednak w catej sile w pamieci ser-
ca. Zycie takie szare, takie nedzne wiode bez Ciebie” (W.S. Reymont, Dziennik nieciggty..., s. 444,
aneks). List ten jest zastanawiajacy w kontekscie wielu diariuszowych wyznan Reymonta, ze nie
kocha Heleny, ze go nudzi. W rekopisie zapis, ze byt to list do Woynowej, jest niejasny i moze
by¢ mylacy. Na samej gorze kartki wpisane jest podkreslone jej imie: ,Heli”, a ponizej 6w brulion
listu. Nie jest wykluczone, Ze zapis ,Heli” to pozostatosc po jakiejs innej karcie.

49 O realiach tej relacji zob. D. Samborska-Kuku¢, Przed katastrofq. Wtadystaw S. Reymont i Wanda
ze Starzynskich Szczukowa (,Pamietnik Literacki” 2025, z. 4).
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Identyczna watpliwos¢ powstaje podczas lektury listu nr V, podobnego w tonie
do poprzedniego. Jest w nim kilka sugestii $wiadczacych o tym, Ze odbiorczyni jest
kochankg Reymonta, od ktérej w dniu pisania listu powraca o poranku. Wyznaje
réwniez, Ze to jego ,,pierwsza i ostatnia meska mito$¢™s, pisze o wyjezdzie. Te rea-
lia w ogole nie majg zwiazku ze Szczygielska i wskazuja na Szczukows, co potwier-
dza list Melanii Laganowskiej do Reymonta z wiosny 1900 roku: ,,0 Nastrojach
czytalam i my$latam, Ze Pan musi by¢ spilowany tym wszystkim. Czy to »serce«
to rzecz istotnie powazna? [...] »Po dniach wielu«®2 zaciekawia mnie niezmiernie
jako temat, odkryje Pan niewatpliwie prawde istniejaca, znang, z ktorej sobie nikt
jednak sprawy nie zdawat. Przepa$¢ pomiedzy duszami roénie - tak, tak [...]. Czy
te Nastroje to dobre?”33. To znajomos¢ ze Szczukowg zainspirowata Reymonta do
pomystu powiesciowego Po dniach wielu, o ktorym pisat do niej w licie z 2 czerw-
ca 1900 roku’* i ktéry zapowiadal w prasie®s. Projekt nie zostal zrealizowany>S.

* %k

Emocjonalno$¢ listow i zapiskow zdradza charakterystyczne cechy stylu epistolarne-
go mlodego Reymonta, ktdrym wypowiada on swoje uczucia - stylu zywiotowego,
z dynamiczng amplitudg wychylen: od ekstazy do czarnej melancholii. Styl ten bedzie

50 W.S. Reymont, Korespondencja..., s. 619.

51 Melania Janina z Neufeldow taganowska (1865 - po 1938) - cérka Karola i Cecylii z Neumar-
kow, dziennikarka, wspoétpracowniczka ,Gazety Polskiej”, ,Bluszczu”, ,Gonca tédzkiego”, ttu-
maczka. W roku 1889 poslubita Karola taganowskiego. Reymont zaprzyjaznit sie z taganow-
skimi podczas pobytu w todzi, gdy zbierat materiaty do Ziemi obiecanej. Nadawczyni listu nie
jest w materiatach rekopismiennych zidentyfikowana.

52 Fragmentu Mickiewiczowskiego liryku Sen Reymont uzyt jako motto do listu nr 4.

53 List Melanii taganowskiej z 23-29 marca [19007], w: Korespondencja Wtadystawa Stanistawa Rey-
monta i jego zony Aurelii z lat 1888-1916, k. 409. List w tych materiatach bez atrybucji nadawcy.

54 |[..] mam w planie - pisat Reymont - i w projekcie juz napisanym - powie$¢ bardzo dziwna,
bardzo denerwujaca, bardzo nowa jak na nasze stosunki, pod tytutem I po dniach wielu, i po
latach wielu” (W.S. Reymont, Korespondencja..., s. 589).

55 M.in. w dzienniku ,Dzien” (1909, nr 10, s. 2), ktéremu Reymont udzielit wywiadu, czytamy:
,[.-.] pracuje obecnie nad wiekszym utworem powiesciowym. Tytut | po dniach wielu. Tres¢
- dzieje matzenstwa, dwu serc, dwojga ludzi, ktérzy kochaja sie nawzajem szczerze i goraco,
a mimo to - nie sg w pozyciu wspdlnym szczesliwi. Dlaczego? Bo sa zbyt indywidualni, takie
dwie rogate dusze: on z nizszej sfery, wytrwata praca zdobywajacy sobie stanowisko zyciowe,
ona arystokratka, o subtelnej kulturze umystowej. Tto - Warszawa, jej zycie, jej burzuazja.
Pierwszy raz podejmuje ten przedmiot, i to mnie wtasnie podnieca”.

56 Tomasz Jodetka-Burzecki (Nota wydawnicza, w: W.S. Reymont, Wampir, oprac. T. Jodetka-Burzecki
i I. Orlewiczowa, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1975, s. 192) sadzit, ze Reymont
miat na mysli Wampira. Ten trop - jak mozna wnosic ze streszczenia projektu - byt niewtasciwy.
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z czasem ewoluowal w korespondencji z Wandami - Szczukowg i Toczylowska. Po-
nadto warto zauwazy¢, ze listy milosne byty dla Reymonta rodzajem stylistycznych
¢wiczen z werbalizowania swoich uczu¢ i standw, wrazen i zdziwien nowymi do-
$wiadczeniami. Zapisywal je w brulionach, tworzyt warianty. Nie wiemy, ktére z tych
listow zostaly wystane, a ktore nie dotarly do rak adresatki, bo nie miaty dotrze¢. Ro-
dzi si¢ podejrzenie, czy pisarz nie formulowal ich bardziej dla samego siebie niz do
jakiejkolwiek kobiety, co byloby sygnatem, ze materializujac afekty w postaci stowa
pisanego, eksterioryzowal je niejako autoterapeutycznie. O takim sposobie pisania
w ogole bedzie wspominal przeciez dwukrotnie w listach do Jana Lorentowicza i do
brata w zwigzku z przesytem tematu 16dzkiego podczas tworzenia Ziemi obiecanej.
Napisa¢ oznaczato dla Reymonta oczysci¢ si¢ z nadmiaru obserwacji, wrazen, doznan.

Mito$¢ Reymonta wydaje si¢ mie¢ jedno imie¢ — Galatei — przez niego same-
go skonstruowanej imaginatywnie. Sam wyznawal, ze kocha si¢ w stworzonej
przez siebie tytulowej postaci noweli Lili (wczesniejszy tytul Tosia), ,jak w kobie-
cie rzeczywistej”>”. Gdy czyta sie pozniejsze listy pisarza do kobiet, w ktérych jest
zakochany, wyznania w tresci sg podobne, ich sita tozsama, torujaca sobie droge
emocjonalng ekspansja, ktora zamiast przyciggaé, bo takie byly intencje Reymonta
- przerazala zywiolowoscig. Reymont kochal za bardzo i za szybko. Sam scharak-
teryzowat siebie chyba najtrafniej, piszac do siostry: ,,[...] pot zycia i sif najlepszych
trace na proby z ludzmi, bo ciagle musze kogo$ kochac i przekonywac¢ sie nastep-
nie, ze kocha¢ bylo nie warto”8. Zdawal sobie sprawe z tej potrzeby pozostawa-
nia w stanie zakochania, ktorg uwazal za stabos¢ swego charakteru i przeszkode
w osiaganiu celéw. Poza tym zmiennos¢ i szybkie opadanie amplitudy uczucia nie
pozwalaly mu dtugo pozostawaé wiernym adoratorem obiektu mitosci.

Takie sg rowniez listy zakwalifikowane przez Barbare Koc jako adresowane do
Antoniny Szczygielskiej. Pewnos¢ co do tego, ze jest ona wlasciwg adresatka, mamy
wylacznie w stosunku do tych, w ktdrych jest wyraznie wskazywana, a wigc pisanego
w Rogowie 14 wrze$nia 1893 roku listu nr 2 oraz nastepnego, opatrzonego numerem 3,
prawdopodobnie z marca roku nastepnego. Pozostale trzy listy moga mie¢ i raczej maja
- jak wskazano wyzej — inng adresatke. Wydaje si¢, ze badaczka niejako hurtem przy-
pisala wszystkie nieoznaczone korespondencje jako skierowane do Szczygielskiej tylko
dlatego, ze przez archiwiste zostaly wiaczone do jednego zeszytu i znajdujg si¢ obok
siebie. Wiarygodne atrybucyjnie s jedynie wszystkie notaty diariuszowe, w tym qua-
si-literackie Nastroje. Na ich podstawie uporzadkowano informacje o Szczygielskiej
i ukazano fazy jej znajomosci z Reymontem; w zwigzku z brakiem jakichkolwiek skon-
kretyzowan nie udalo sie ustali¢ ani jej pochodzenia, ani dalszych loséw, a jedynie krag
towarzyski — skierniewicka rodzine Noiretow. Wysunieto hipotezy, takze co do mozli-
wej przyczyny zerwania, ktora ttumaczytaby ostre, wrecz ordynarne jej ,,pozegnanie”.

57 List do Heleny Chylinskiej, w: W.S. Reymont, Korespondencja..., s. 38.
58 List do Katarzyny Jakimowiczowej, w: W.S. Reymont, Listy do rodziny..., s. 161.
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