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si¢ m. in. totalng krytyka reform obozu dworskiego dokonywa-
nych w oparciu o Rosije.

Ksiazka A. Stroynowskiego zajmuje bardzo wazne miejsce
wsréd pozycji poswieconych panowaniu Stanistawa Augusta
Poniatowskiego. Jak wspomnialem, Autor koncentruje sie gtownie
na funkcjonowaniu parlamentu Rzeczypospolitej w aspekcie po-
czynan opozycji. Praktyka parlamentarna przedstawiona zostala
na szerokim tle polityki, gospodarki, zjawisk odnoszacych sie do
kultury politycznej. Autor przywoluje tlo miedzynarodowe i pod-
kresla, ze na postawy polityczne w Rzeczypospolitej miaty wplyw
wzory szwedzkie i w mniejszym stopniu brytyjskie (Czartoryscy).
Istotne byly réwniez oddzialywania Monteskiusza i Jana Jakuba
Rousseau: trojpodziat wladz, idea wolnosci i wartosci republi-
kanskich.

Autor szczegllowo, czasem wrecz drobiazgowo, opisuje intere-
sujace nas zagadnienia. Baza zrédlowa jego narracji jest ogromna.
Dotyczy to réwniez literatury przedmiotu. Narracja jest uporzad-
kowana i celowa. Ksigzka ta stanowi bez watpienia swego rodzaju
podsumowanie dotychczasowych wynikoéw badan Autora.

Wymienione zalety pozwalaja uznaé¢ prace A. Stroynowskiego
za ksiazke warta polecenia zaré6wno znawcom epoki, jak i wszyst-
kim osobom zainteresowanym zyciem politycznym osiemnasto-
wiecznej Rzeczypospolitej. Jej dodatkowym walorem jest zywy,
atrakcyjny styl, co nie zdarza sie czesto w przypadku ksiazek
Scisle naukowych.

JACEK KRUPA
Uniwersytet Jagielloriski

https://doi.org/10.18778/1644-857X.7.01.09
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Wiek XIX w Europie uplynal pod znakiem wzmagania sie ru-
chéw konstytucyjnych, reprezentowanych przez demokratéw i libe-
ratow, ze wstecznymi silami restauracji, ostanianymi przez Swiete
Przymierze. Pierwsi dazyli do ograniczenia i kontrolowania wtadzy
monarchéw przez parlament i konstytucje, drudzy bronili zasady
legitymizmu i nieograniczonej wladzy krolewskiej, a konstytucje
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traktowali jak zlo konieczne. Te sytuacje panujaca w Europie
ponapoleoniskiej trafnie uchwycit austriacki polityk Fridrich Gentz:
-To walka, to wojna Smiertelna miedzy starymi i nowymi zasadami,
miedzy starymi i nowymi porzadkami spolecznymi. Na skutek
fatalnej, rzec mozna nieuniknionej reakcji roku 1813, ktoéra przy-
hamowala, lecz nie wyeliminowata ruchu rewolucyjnego we Francji
i ozywila go w innych panstwach. Wszystkie elementy sa w stanie
wrzenia, kazda wladza zagrozona utrata stabilnosci, najbardziej
solidne instytucje sa zachwiane az do fundamentéw, niczym
gmachy jakiego§ miasta odczuwajacego pierwsze wstrzasy
trzesienia ziemi, ktére rychto wszystko zniszczy”!.

Po Kongresie Wiedeniskim w réznych czesciach Europy docho-
dzilo co i rusz do rewolucji wszczynanych przez .spiski liberalne”
lub ruchy narodowowyzwolencze. Wprowadzenia swobod konsty-
tucyjnych domagano sie¢ w trakcie tzw. rewolucji karbonarskich
w latach 1820-1823. Powody do walki o niepodlegle panstwo mieli
Grecy, Wlosi, Rumuni, Wegrzy i Polacy. W latach 1830-1832
Europe znowu ogarnela fala rewolucji, ktére wybuchaty kolejno we
Francji, w Belgii, Polsce, Wloszech i niektérych krajach niemiec-
kich. Wszystkie te rewolucje byly zwrécone przeciwko zasadzie
legitymizmu i dazyly do obalenia ancien régime’u. Zwiazki pomiedzy
rewolucjami: lipcowa 1830 r. w Paryzu, sierpniowo-wrzesSniowa
1830 r. w Brukseli oraz 29 listopada 1830 r. w Warszawie sa dla
historykoéw bezsprzeczne. Niewatpliwie dwie pierwsze daly impuls
do rozpoczecia insurekcji listopadowej nad Wisla. Z kolei powstanie
w Krélestwie Polskim przyczynilo si¢ do ocalenia niepodlegtosci
Belgii. Co wiecej, wszystkie te ruchy byly wydarzeniami na skale
europejska i zwréconymi przeciwko Swietemu Przymierzu.

Prezentowana ksigzka Wladyslawa Zajewskiego Polska. Belgia.
Europa. Wiek XIX traktuje wlasnie o wspélnej, ale wciaz mato
znanej, historii Polakéw i Belgobw w czasach rewolucji euro-
pejskich. Malo kto w Europie dzi§ pamieta, ze Polacy majg
ogromng zasluge w narodzinach suwerennej Belgii. Bowiem do
sttumienia rewolucji w Belgii, ale takZze do przeprowadzenia
interwencji we Francji, mialo zosta¢ zaangazowane obok armii
rosyjskiej wojsko polskie. Wybuch powstania listopadowego
zatrzymal w Kroélestwie Polskim armie rosyjska, tym samych
ochronil Europe przed despotyzmem carskiej Rosji.

! W. Zajewski, Przedmowa, [w:] Europa i $wiat w epoce restauracji,
romantyzmu i rewolugji 1815-1849, red. W. Zajewski, t. I, Warszawa 1991, s. 11.
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Planowana przez imperatora Mikolaja I interwencja w Belgii
stala sie jedna z wazniejszych przyczyn podjecia decyzji o roz-
poczeciu zbrojnej insurekcji 29 listopada 1830 r. przez stuchaczy
Szkoly Podchorazych w Warszawie. Jak napisal w swojej ksiazce
Wiladystaw Zajewski, ,Mikolaj, oglaszajac péloficjalnie w prasie
petersburskiej decyzije o postawieniu w stan gotowosci armii
polskiej (co natychmiast zostalo przedrukowane 18 i 19 listopada
1830 r. w prasie warszawskiej), nie wzial pod uwage, ze dla
Polakéw byloby ostatniag hanba maszerowaé¢ razem z kozakami
przeciw dawnym towarzyszom broni z czasé6w napoleonskich,
z ktérymi szli na Moskwe w 1812 r. Ta wies¢ wstrzasnela tajnym
sprzysiezeniem miodych oficeré6w i podoficeréw Piotra Wysockiego.
[...] Straz przednia planowanej armii kontrrewolucyjnej skierowata
swoja bron przeciw armii gléwnego i najpotezniejszego mocarstwa
ladowego Swietego Przymierza w Europie”.

Belgowie w pelni byli sSwiadomi tego, ile zawdzieczaja Polakom.
Piszac o tym, Wiadystaw Zajewski przytacza znamienny fragment
artykulu zamieszczony w ,Moniteur Belge” z 7 lipca 1831 r.,
w ktérym napisano: ,Belgia zawdziecza Polsce wiecej niz tylko
podziw, ona zawdziecza jej zycie. Przypomnijmy, ze to ona
polozyla swa szpad¢ miedzy Rosje a nami w chwili, gdy autokrata
[Mikolaj] rzucil pogrézki wojenne pod adresem Kongresu i ze to
Polska zaslonila i zastania swag piersia przed uderzeniami tego
cesarza, ktéry marzy o eksterminacji Belgow i ujarzmieniu
Europy” (s. 14).

Konsekwencja wybuchu powstania listopadowego byto uznanie
w grudniu 1830 r. na konferencji w Londynie przez ambasadoréw
pieciu mocarstw: Rosji, Anglii, Francji, Austrii i Prus faktu
niepodleglosci i pojawienia sie¢ na mapie Belgii. To wlasnie
docierajace do Londynu wiesci o rewolucji w Warszawie przy-
czynily sie¢ do zmiany stanowisk zandarméw 6wczesnej Europy -
Prus, Austrii i Rosji — w kwestii niepodleglosci Belgii. Stanowisko
mocarstw europejskich wobec rewolucji belgijskiej i polskiej
zostalo staranie przedstawione w omawianej pracy. Autor ksiazki
Polska. Belgia. Europa... stawia pytanie: ,dlaczego konferencja
londynska bez wiekszych oporéw zajela sie w zasadzie konstruk-
tywnie rozwiazaniem konfliktu holendersko-belgijskiego, a na-
stepnie uporczywie krok po kroku torowala droge niepodleglej
Belgii, mimo zdecydowanego i nawet zbrojnego przeciwstawienia
sie Holandii (wojna dziesieciodniowa w sierpniu 1831 r.), na-
tomiast nie umiescila sprawy polskiej na porzadku dziennym?”
Szukajac odpowiedzi na to pytanie, Wladyslaw Zajewski dostrzega
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kilka przyczyn, ktére zdecydowaly o tym, ze Polski nie uznano za
strone walczaca i nie dopuszczono polskich dyplomatéw do obrad
konferencji w Londynie. Po pierwsze, jak trafnie stwierdza autor
ksiazki, ,nikt nie chcial sie naraza¢ Rosji, bez ktorej milczacej
zgody nie sposob bylo rozwiazaé kwestii belgijskiej”. Po drugie, na
korzys¢ Belgii zadecydowalo jej polozenie geopolityczne. Jak
zauwazyl kiedy$ cytowany przez Zajewskiego francuski historyk
Jaques Bainville, ,Belgia jest tak polozona, iz wokol niej
organizuje sie polityka europejska, od niej tez zalezy wojna i pokoj
w Europie”. Niestety, Rzeczpospolita nie miala tak korzystnego
potozenia geopolitycznego, znajdowala sie¢ na obrzezach Europy,
gdzie oba mocarstwa zachodnie — Anglia i Francja - nie mialy
swoich interes6w polityczno-gospodarczych. Co gorsza, byla to
strefa wplywoéw imperium rosyjskiego.

O sukcesie insurekcji belgijskiej i klesce powstania listopado-
wego decydowala dyplomacija europejska, a nie sila i bitnos¢ armii
obu krajow. Wladystaw Zajewski na kartach swojej pracy przy-
pomina, ze armia Krélestwa Polskiego, cho¢ ,nieliczna (40 000 zot-
nierzy i oficer6w), byla znakomicie wyszkolona i zaliczono ja do
jednej z najlepszych na kontynencie europejskim”. Natomiast
armia belgijska, jak zauwazyl w raporcie z 6 marca 1831 r.
francuski marszatek Auguste-Daniel Belliard, przytoczony w oma-
wianej w ksiazce, ,generalnie rzecz biorac, jest Zle zorganizowana,
niezdyscyplinowana, brakuje jej szefow batalionéw i oficerow”.

Cho¢ Belgowie przegrali w sierpniu 1831 r. wojne dziesigcio-
dniowa z Holandia, ktora po klesce rewolucjii w Warszawie
stanowczo nie chciala zgodzi¢ si¢ na niepodleglos¢ Belgii, to
~wspoldzialanie polityczne Anglii i Francji ocalito [...] dzieto
rewolucji belgijskiej 1830 r.”, pisze Wladystaw Zajewski. Polacy,
pomimo ze przez kilka miesiecy bili si¢ dzielnie, to niestety nie
mogli liczy¢ na przychylnos¢ dyplomacji europejskiej. A tylko
ona mogla uratowa¢ dzielo insurekgcji listopadowej. Ksiaze Adam
J. Czartoryski, prezes Rzadu Narodowego, wyrazil to dobitnie:
~wmieszanie si¢ przychylne Europy do naszej sprawy uwazam za
jedyny spos6b uzyskania niepodleglosci”.

Kleska powstania listopadowego zrodzita wsrod Polakow zal za
falszywa polityke dyplomaciji europejskich mocarstw, jednak nie
wywolala poczucia zalu za podjeta decyzje o jego rozpoczeciu.
Rewolucja 29 listopada 1830 r. byla bowiem ,wywolana przez
rozpacz”, jak to okreslit Bonawentura Niemojowski. Wedlug niego
powstanie nie potrzebowalo zadnego uzasadnienia, poniewaz
zostaly zgwalcone prawa jednostki i prawa czlowieka przez Rosje.
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Niemojowski w opublikowanej w Brukseli w 1832 r. broszurze
pisal: ,Polska wykreslona z mapy Europy i zakneblowana przez
rozbiorcéw stalaby si¢ takze wymazana z pamieci wspoélczesnych,
gdyby broniac sie przeciw swym oprawcom nie dawataby w przer-
wach znaku zycia”.

Praca Wladystawa Zajewskiego stanowi zbior studiéw i szkicow
ukladajacych sie w zwiezla, logicznie skonstruowana calosé,
poswiecona relacji Polakéw i Belgdbw w epoce romantyzmu i rewo-
lucji europejskich lat trzydziestych wieku XIX. Pokazuje ona spra-
we rewolucji w Brukseli i powstania w Warszawie oraz kontaktow
polsko-belgijskich w okresie pozniejszym, w szerokim kontekscie
dyplomacji europejskiej XIX w. Niezwykla wartoscia tej ksiazki
jest tez to, ze zostala ona oparta na rzetelnych badaniach
zrodtowych, prowadzonych przez autora w archiwach i bibliote-
kach w Belgii i Francji podczas jego pobytéw stypendialnych.
Erudycja autora, jak i jego znakomita znajomos¢ opisywanej
problematyki sprawia, ze czytelnik otrzymal ksiazke napisana
bardzo przystepnym i komunikatywnym jezykiem, ksiazke, ktéra
rzetelnie wypelnia luke w naszej historiografii dotyczaca dyplo-
macji wieku XIX.
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W ostatnim czasie pojawila si¢ na rynku wydawniczym praca
poswiecona zmianom ludnosciowym i narodowosciowym w Galicji
Wschodniej i na Wolyniu w latach 1931-1948. Poczatek tego
przedzialu czasu stanowi wiec drugi powszechny spis ludnosci
dokonany w II Rzeczypospolitej w 1931 r. Zamknig¢cie zakresu
chronologicznego na 1948 r. wydaje sie slusznym rozwiazaniem,
gdyz po 1948 r. struktura narodowosciowa w Galicji Wschodniej
i na Wolyniu jest juz ustabilizowana. Zakres chronologiczny pracy
obejmuje wiec cztery okresy w dziejach opisywanych ziem: przy-
naleznosci do II Rzeczypospolitej, przejsciowej okupacji sowieckiej,
okupacji niemieckiej i wreszcie okres dlugotrwalego przylaczenia
tych ziem do Zwiazku Radzieckiego.



