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: L’idée de la liberté est une idée qu1 traverse toutp 1. ph&-;‘
losophie de Heacl. Le christhnlne apporte avec luf 1la conscien-
ce do la liberté, 1’/état comﬂtue sa réalisation. . C'ut pour-
quo.t. cette idée dans sa relation _double appara!t comme un point
central du systdme, attachant une sphire de 1’esprit absolu I_
une sphdre de 1’esprit objectif, Pour cette premidre sphare He-
‘gel emploie 1la catégorie de Christe =~ Gvénenont ‘en  tant qu'un
retablisement de l'unité entre Dieu et 1’homme. Grace & cela le
probléme christologique peut étre saisie sur le plan de 1’eman=
cipstion de l’existence humsine: Christ montre & 1'humanité la
nature spirituelle de la 1iberté et en méme temps 1la réalitd
concrbte de l’esprit. L’originalité de l'experiencc " chrétienne
est constitude donc par 1'unité hic et nunc de 1’humain et de
divin, De méme 11 se consondo la - conviction sur la valour in-
finie de l'homme._ : B2
Le droit du sujet d’obtenir sa satifaction e'eat—l—diro 10—
droit de la liberté de sujet constitue le point tournant entr.
l'antiquité et les temps modernes. Avec 1la naisunce du chrise
tianisme la volonté humaine s’est trouvée liberde mais unique=
ment d‘une fagon sbstraite et non dans sa réalité concréte, Ce
n'est que le déroulement de la 1’histoire qui constitue la
realisation de cette liberté concrite car Jusqu'd ce moment il

n’est arrivé que 1’sbolissement de la liberté finie dans le but

.d'atteindre la libet€ infinie -~ "la lumidre de la liberté lnfinie'
n'a pas encore p&netrée dans 1a Sphere laique” .

- 1 G. Hegel, Vorlesungen ueber die Philosophie der Geschi-
chte. T Bhe Varsovie 1958 p. 178.
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La liberté en tnnt qu'une 1d£a11td de ce qui @st direct ctvf
 natures n'est pas donné comme quelque chose de direct et naturel, .
mais elle doit 8tre conquise par un inlassable intermédiaire de
savoir et de volonté, Cette pens‘b ‘de Hegel semble = &tre dans
1’opposition avec 1’idée du sidcle de lumidres qui, 1le ‘le droit .
et la nature, Le but de 1'humanisme est la liberté au sens de se
libérer de l’existence naturolloz;. C'est pourquoi 1la -~ liberté
objectif exige la subordination de la volonté quelconque,  car
celle-ci est comme le dit Hegel la volonté formelle. Si ce qu1
‘est objectif est en soi raﬁidnnel, alors ce que nous saisissons
‘comme un moment objectif, doit s’accorder avec la ralson, et
cela comprend déjJa un moment de la liberté du sujet. Ainsi &
- 1'avis de Hegel la volonté peut @&tre en méme temps individuel-
le et elle peut participer dans le commun. L’incompréhension de
la liberté consiste en cela:r on la comprend au sens formel et
subjectif, c’est d dire 1’arbitraire, aa'r‘ﬂuction est comprise

- comme la réduction de la 11bort63. 2 - .

‘La volonté n’est libre que qunnd elle ne veut rien qui n'eet
pas elle-méme, qui est extérieur. La volonté absolue c’est vou= :
loir étre libre. Cette volonté est 1la source de ‘toute loi et
de toute obligation., L’homme en tant qu’une volonté libre sé dé-
couvre dans les 1n8t1tutionsh; A 1’avis de Hegel la genése des:
phénoménes Juridiques ne peut &tre aucunement 6olaircie si 1’on
ignore 1la genése. essentielle compriae da ns le but et dans !

‘le concept. Tci est assurément constituée par la liberté, L/ir-
rationalisme considdre la ici comme une lettre morte. comme des
limites imposés d‘une fagon arbitraire a ce qui  est particu-
liér, Ce't,te'phnqsophu rend impossible toute - ‘considération
scientifique ‘du problbme.' C’est qui importe pour Hegel, ¢lest la -
fagon de réaliser la 1iberté et de la manifester dans la trans-
formation de la. r6311t€ I1 est imprudent de définir 1la volonté
seulement comme une potentiallté comme une "possibilité abso-4 

2 G. Hegel, Crundlinien der Philosophie des Rechts,. Var=
sovie 1569, p. 59. TR AN LORLN o et
3He g e 1, Vorlesungen ueber die Philosophie..;, : P S

b E. Fleiso h man, La bhilosOphie politique de Hegel,
Paria 19614, pe 16, Wi g
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: lﬁo" La volont.‘ congue de cotte uniire 1.1;« la posal'bniti

de feire abstraction de chaquc ddtin.tuon, c’est une mita dq
tous les thémes comtituants des nstnictions’ Cette volonté eat

donc la destruction du monde: les exemples de ocela &tant con=

stitués par la négation - fondée 2 la base roligieun (ce que Max

Weber appelle "ausserweltlche Rollgion') ou bion .tond‘o l la base
politique ~ le Jacobiniano.

© Le principe de la . liberté apporté pnr la Révolut:lon fnn- ,
gaise est définie par Hegel comme une "réalité" su sens specula=-

tif (d'apria 1’étude de la 1ogique) l'unit‘ indirecte de 1'8tre
et de 1'existence. C’est une "réalité de 1’idée éthique" (1a
" philosophie de droit § 25'7) une réalité de la volonté aubatan-

" tionelle® (§ 258) et "1. réalité de la libertd concréte® (§ 260) '

Alors que Kent et Fichte ‘placent la notion de la 1iberté su do-

maine de 1’/ éthique, Hegel 1la place au domaine du droit, Le g

droit n'est donc pas une rest.lction. mais 11 est 1’existence dc
la volonté 1libre=la’ 1liberté en tant qu’une idée. Ainsi pour He=
gelr la liberté n’est ni un postulat (1’idée au sens qui lui est
attaché par Knnt) nl quelque chose d'ordonnée, mais elle est une
réalite donné dans le monde aocio-h.tstorique. De n&u 11 ab!.lit'

: 1'opposition Sein et Sollen,

~ Le droit est une fono univet-ulle qu.l oat reoonnuc par 10 ‘.:Z'

..”copocience libre comme ‘obligatoire pour une société. Ainsi, le
droit qui rqprdaento la sphdre de 1’esprit objectif d‘tcrnim h"'\f :
sphére Dasein obd il apparaft la volonté libre. romée par le mon=
de Gthlquo. Dans la sphére éthique 11 régne 3 son " tout l'iden-'; ;
tiré de la volonté universelle et partionli&re. D‘ou le drolt ;

qui & un caractére &hique et monovalent au devoir7. o e F
Dans la aphbro éthique le droit dcs individua pour 1. l.lbon-

| té se réalise. Sittlichkeit - dit Hegel - est une  1liberté de’
~ 1’étre individuel et de la "force éthiquo"e La ooncluaxon n’en
. est qu’une: 1’éthique d'un individu est un droit 1ntomlis‘.;
La catégorie nommé pqr Hegel _'Sittlichkeit". 2 suit de praa les

5 H e g e 1, Grundlinien der Phnosophie.... § 3.
Enzyklopdd.le der philosophischen H.tasenschaf—

He
.ten, Heidelberg 1857 p. 385.

7 Hegel Grundlinien der Philosoph.lc.... § 155.
Ibid., § 135. - :
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"moeurs" 1uvont‘s de hontes qui en, la reconstruction de polis
‘de Platon et d'Aristote et 1/idée préromantique de 1'1ntluenco de

. Yolksgeist sur le droit conatitu‘g. Cette conception permet
‘d'apprécier Hegel représentant 1’/idée de la liaison du moral et

“de la politique, 1’idée tellement importante dans la science de

1'état de cette époque. D’ailleurs déjd dans ses premiers écrits

_ Hegel suit de prds la tradition politique de Christian Wolff

: ~en affirmant que "le droit éthique de la nature "doit construi-

Ai-re une unité politique d'une fagon‘intorno1°. La nécessité de

1’existence de 1’/état est fondée sur le droit de 1la liberté en

~_son mouvement historique, en son "concept® méme, qui est la vo-

" lonté 1libre et consciente. L'universelle Rechtsféhigkeit est ici
 fondée entymématiquement. Cette dernidre idée place 3 1’avis de

- Riedl avec Roussesu, Kant et Fichte' !, Lui, cependant dans son

' argumentation ne se réfdre pas 3 la nature mais au concept. Sa

'c;phébrie de 1’état est surtout une théorie des relations socia~

/les. FElle est fondée sur la reconnaissance de la liberté en tant

~Qu’une base de la société humaine moderne. De méme, il considdre

1 une propriété comme 1’expression de la souverainété; la proprié-

.1t6 est une possession de la volonté souveraine en des choses,

: l'objoctiviaution d’une personne et par cela aussi 1’objectivi-
‘sation de volonté 2, Cependant & cause des conflits des intéréts

~ particuliers, contre leur volonté, qui ne peuvent pas &tre ac-

N 5

cordés les mécanismes intérieurs d’une société ne permettent pas

fj'do créer la continuité de 1’ensemble. Ce qui est commun est ime
.~ posé & ceux qui représentent les intérfts particulirs, con-

" tre leur volonté; le rapport entre les individus et 1’etat qui
‘en résulte ne peut pas ftre le méme que le rapport entre 1les

individus. En tenant compte en m@me temps du fait que la vie

‘morale n’est pas possible que dans le systdme des valeurs pré-
 existant dans le rapport pour un individu 1l devient clair que

M. Riedel, Birgerliche Gesselschaftu, Stast bei Hegel,

_‘Berlin 1970.

- musstudien®

© mhid., p. 93 J. R4t t er, Personu. Eigentus, "Marxis-
1083, 1. v, p. 211,

Bl edel,vop, el D1t

2 M. Sobot ka, Die ifdealistische Dialektik der Praxis
bei Hegel, Praha 1965, p. 67; Ri t t e r, op. cit,, p. 205,
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l‘otnt au sens luil ‘attribué par Hegel est une 1mt1tution qu1
repr‘unto l’ordre moral, "la réalité de 1’idée mrale""3
| Le probldme de la rélation entre la société et 1’etat date
de 1’époque de Jean-Jaques Rousseau. La pensée de celui-ci se
caractérise par la construction d’une alternative: "L’ humanisme
chrétienne" < le patriotisme antigue - exprimant la contradic-
tion entre 1’homme et le citoyen. Hegel surmonte cette opposi=
tion par l'unification de la volonté subjective & la volonté ra-
tionnelle, en créant de cette manidre 1’unité éthique - 1’état
- qui constitue cette réalité ot 1’homme posséde la 1liberté et
en jouit mais seulement & mesure de partlclpor dans le commun,
Le droit 1’ethique, 1l’etat - eux seulement réalisent la volonté,
Une éspdce de volonté est limitde dans cette conception a
savoir celle, dont le contenu est constitué par le besoin parti-
culier (nommé par Hegel Willkiir) l’arbitraire. Hegel prouve que
déja dans les états primitifs la volonté des individus n’avait
pas d’importence, les individus renoncent a leurs intéréts par-
ticuliers au profit de la volonté commune. Toute valeur que
1’ homme possdde est due exclusivement 3 1'état. L'détat devient :
‘nécessaire au moment od la société moderne est menacde de la
désintégration et du chaos - {1 est form€ de réintegration in-
conduit & la transformation de 1'activité particularisée qui ap-
paraft au niveau de la société€ de citoyens, incorporise 1%indi-
vidu dans la communauté universelle mais il n’anéantie pas 1‘ac-
tivité d'un individu dans son existence, la vie politique est
congue par Hegel comme une identité indirecte d’un individu avec
sa nature universelle; c’est fenarquer soi-méme dans 1l’autre ine-
dividu. Ce qui est universelle, cela existe. comme des lois,
comme des régléments rationnels et communement obligatoirs, Le
commun et le particulier constituent une unité-l’idée qui exis-
te sous forme de 1’état, L‘état existe pour lui-mémeé comme une
réalisation de la liberté c’est & dire le fin absolu et défini-
tif. ' :
Dans § 270 de "La philosophie de droit¥ Hegel affirme: "Le
développement de 1’idée de 1’&tat a plutbt prouvé que 1'esprit
libre et rationnel est en lul-méme éthique et que 1’'idée veri-

3 Fleischmann, op., ¢cit., p, 385.
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table est la raison rdelle ot qu’elle czlsto’oonne 1/état, Ensui-'
te il est devenu évident que la verité éthique existe en elle
par la conscience comme un théme transformé en forme de commun,
comme un droit, que 1'état est consciant de ses but, qu’il le
reconnait et les met en marche avec une consclence définie et en
accord avec les principes. Evidement ce n’est pas une théorie
historique de 1’/état, 'la philosophie politique n’a pas de ca-
ractére d'une sclence empirique: c’est plutft la critique qui
permet comprendre la nation'1 4 : ‘
Roussoau,b 1’avis de Hegel, a des mérites incontestables com-
. me celui qui a rejeté 1l’empirisme de la pensée politique, Il est
vrai cependant’ qu’il n'’est pas parvenu a concevoir la notion
de la “raison" et qu’il en résulte que’ la volonté privée et la
volonté commune ne sont pas rolativenent unifides dans sa théo-
rie, ' '
L'existence de 1’état est le trionmphe de Dieu dans 10 mon--'
de. En considérant l'idﬂe de 1’état on ne doit fuir devant les
yeux des états particuliers ni des institutions: particulidres
et 11 faut plutdt 1/idée - ce Dieu réel -~ examiner pour soi15
Quelle est done 1a relation entre 1‘état et 1le royaume de
l‘osprlt absolu? Le systdme des valeurs qui fonctionne dens une
. société doit avoir-t-il une base transcendante? Le pouvolr cen~
vtrnl compreni-t-il 1l’art, 1la religion, 1la philoaophio oli plu~
t8t est-i] 1imité? On a souvent examiné ce- probléme et on a
prouvé que Hegel a plusieurs fois changé d'avis: au début il
uéttribualt 3 1'état le réle superieur par rapport 3 trois do-

‘maines de la culture,  ensuite il a oonzldér‘ 1'état comme étant

de la méme valeur, puis 11 1’a soumis ¥ ces tréis donainos, en-

suite il est revenu 3 son. preniir avis, Les Opinions de Hegel iv,“

- ce aujet comportent les contradictions visibles, méme quand 1l
 s’agit des opinions de 1a méme époque. En voicli 1'exemple: dans .
la seconde version de Real philoaophio de Yino Hegel : arfir-m'
que: 1’esprit libre et absolu créo un npuvau monde par 1'1n-5

L 15 TP sy 259. Ritter, op, cit., p, 198; K. L 6=

with Menschenrechta, Bﬂrzrrechte bei Rousseau, Hesel u., Marx,
qulla {96h p. 11, :

s Hegel, vGrundlinlqn,der Philoaophie.,;, agpplepqnt. §
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'ftormédiqlri do l'art, de la philoaophie ct de la nonde oh cot“;
- esprit aboutit & sa forme convenable, o travail est acoonplit et
dans :lequel :1l atteint la reconnaissance intuitive * de s6i=-méme
ensuito. plnaieurn pages aprés, il affirme le contraire en exa-
~minant la  relation entre 1’'état et 1a religion, "L'état eat
 1'esprit de la réalité, tout ce qui est dans l’etat  doit s'y
‘soumettre®. On peut ‘dire d’une fagon générale que Hegel ne
veut .pas baser 1‘axiologie de 1’/état sur 1'axiologle religieuso<i
ce qu'il aouligne dans 1'annexe pour § 270 de "La philoaophlc |
de droit" - puisque 1’idée de 1'état a‘obdectiviae. par cela
méne elle semble avoir le caractdre laique et finie alors qpnnd\
la religion apparalt comme une de 1’infini. Dans cette conocp- :
“tion 1'état semble repréaenter les valeurs 1nt6rieurt 8u  va-
leurs rbligxeusos et 2 cause de cela 1l doit se baaor sur les
~ thdmes epportés par la religion, Cependant prouve ensuite Hegel,
cet avis est erroné car les objectivisations ont lieu aussi bien
dans la sphire de 1'état et dans la sphdre roligieuao; 41 Y ap-
paraft sussi des moments finia, D’ailleurs pour Hegel l'aftir;
mation sur 1‘/infini ne déaignc pas la dékradation de la r‘alit‘“
car 11 congoit le - fini comme son tralt immanent en méme temps
1/ état rationnel représente la valeur 1dont1quo avec 1la valaur‘“
religieuse c’est - A-dire 1nr1nio. La religion ot 1'état contien- :
~ ment la méme volonté divine mais en deux formes différentes: la
~religion en forme de 1'1d6a11t6, 1’/dtat en forma de la réelit‘.';
Nous obtenOns les définitions 1mportantes concernant la re=-
~ lation entre la religion et 1‘état,  en pénétrant ‘la conception ,
hegelienne de la religion, Sa conception de la genése de la re-
ligion est due aux iddaux de Siécle des lumidres =~ la religion .
provient des cupacités rationnelles de l'homme. De néue, la dls-f
s position religleuse a un caractére universel, Le contenu de la“
religion est constitué par la vérité absolue, mais elle 'estif
paa congue comme ume idée, Nous affirmons que la religlon vi-}v
ent des idées, en considérant 1’idde de caractire réflexit.f,
 C’est-3-dire celle qui comprend la conscience, De - mﬁme, 11 de=
 vient que la religion, le droit et 1’éthique ont pour leur sour-
ce le sentiment, la fol et la morale O, Cependant la foi, si
X 8

16y eg e 2 'Enzyklophdie..,, pe 3.
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'olle est conqu comme une foi d'autorit‘, est contradictoire par
- _repport & 1a raison libre, éthique et subjectivement sGre,  Dans
“la foi 11 existe le droit de contrainte - Dieu est congu comme
‘ﬂbermacht (la force aurnaturellc) par rapport 23 1la raison, 51
donc la ruligion est un fond. comprenant 1'élément othique en gé-
néral, ou plus exactement la nature de 1/état comme une volonté
‘divine, cela alors ce qui est la religion n’est qu’un fond. C’est
d ce point que la religion et 1’'étet prennent 1les routes oppo=
‘sées. L’&tat est une volonté divine comme 1l’esprit ici présent
'qQui prend une forme réelle et 1’organisation réelle du monde.
Dans la sphire sociale le domaine qui est soumit su droit du
sujet & la libertd d’euto-savoir au droit de la sphdre intérieu-
5&9 qui, comme telle, ne représente pas domaine de l'dfat - c’est
la conscience. Cependant la religion crée les objectivisations
“institutionnelles particulidres qui ressemblent aux organisations
_soclales et, ‘en une sutre partie, & la science. Une de ' ces
objectivisations est la doctrine concernant les valeurs éthiques
_[qﬁ bien généralement la vie laique. La doctrine ne peut. plua
_8tre 1’affaire de la consciencé, car en s’incorporisant elle re-
_ncontre tout de suite une autre doctrine . représentde  par
“1'état. Et ici 1/état et 1’église peuvent mutuellement = faire
face. En principe, le contenu de 1/6tat se satisfait pas par
“la forme de sentiment et de fol, mais elle appartient 3 la rai-
- son. Puisque les“principea'-éthiquen et 1’ordre 1légal de 1’état -
- aboutissent au .domaine de la religion, et mnon seulement ils
-peuvent &tre rapportés & la religion, mais ils y doivent ®&tre
rapportés, alors ce rapport donne 3 1/état une confirmation re-
“1liqieuse, et dautre part, 1/état conserve la forme de la raison
sutonome et objective, 1le droit de la transformer en forme obli~-.
gatoire ‘et de 1’apposer aux affirmations ayant .pour leur source
la forme individuelle de la vérité sans avoir égard 23 l’autori-
€ dont jouit cette véritd' ! : : 3 s i i
/ La religion est une union consciente de 1l’objectif et du
‘uubdectif.- L esprit subjectif emporte en elle la conscience de
1’esprit absolu et dans cette conscience 1a volonté de 1’homme
renonce & ses intérétes particuliers,. Grdce d cela, il devient:

1? Hepgel, Grundlinien der Philosophie..., § 270.



Py ST
£8 0

: _uftat ot la nugo_g dass 1 gn_-uogm do. n..n R Y 145
“udcnt poumuoi H.gol ‘affirme. quc 1- rcliglon en (abnnco de
1. conprﬂumion philosopluquo) tavoriu l’nttztudo d’estime m-’

X un 1/ état et l‘ltnt peut avoir hnoin de la roligzonw _ ~
'. % zn r‘outl. 1/état ut ‘toujours d:.rurent ‘de la: roli;ion.*- :

‘parceque ses uigencos ont une tom du devoir 16;01. il n’est
yas 1nportlng avec quelle .ttitudc ‘lotianncllo on accomplit ce

devoir. Par contre, le domaine propre & la religion, c’est 17in-
_terieur, de méme ‘que 1'état, s'i1 posait’ ses exigences d'une tl-

gon religieuse, {1 p.rharbérut 1'1nt6rior1tl, ainsi 1'égiise
qui agit 3~ la fagon. proprc 3 1’état devient 3 son tour ' une ins-
titution dc tyranie. Comme Hegel 1le - souligne, 1/ institution
pontiqno dQ 1'église est. qontrndiction in adiqcto. Si la reli-
glon voulnit avoir une telle luport.nce dans 1/état qu’elle a
llll' son propre tomin. elle’ abolirait 1'organisation d‘lt.t..
parce . que la nuglon rapporte toute chose A la totaut‘. LY,
octtc tot-ut‘ voulait conprondro toutu les . rolationa ‘ ayant'
1ieu dnm l'ﬂat. clh nppan!tnit comme Un tamtime: . dnnaj 4
chaque p.rticularit‘ elle voudreit avoir une communauté, elle ne
pumit y aboutir ‘qu‘en nniontiuant le particulier, Car le :a«-.‘
nlthuo consiste en imdniulon des ditt‘nnon. e '
- Pour qu‘un état nrrivc historiquenont a l'exntcncn en tant '
qu une - oomcxmc de son existence r‘nuté d'esprit. 11 ut né=
cessaire. sa dtt!‘umiation do l’qutorité et de foi, c:ttc d!.t- -

t‘rcnciauon h'-ppautt que quand au aeln uem d'égluo 11 arri-

vc un pu'tage. De cette manidre uulonont. s'élevant. au-des~
sus de toutos les Gguuq.  1’état acquiert yne totallt‘ de pen= .
Mea. ‘Le priucipc de sa forme, alors l'afnrnation qu’ u\n pamgo v
de 1 église serait ou était un malheur ‘pour 1l!état est emn‘c, :
car clest seulement grﬂce 3 ce partage-la qu’il a pu devenir ce
qui comstitue son essence, .c‘est-d-dire la raison autonome de
1féthique. Cela est en méme temps bienfaisant pour l'fgliu et
pour la pensée, quand il a'qit de leur uborté. Dans la secondo_
édition de 1"'Encyclop£d1n des soiences philosc:phlquea' Hegel

souligne trés fort 1a n‘cessit‘ de séparer l’eglise des. affaires
publiques; la philoaophie est un exellent moyen de réaliser la
libertl dans la sphbre de conacience et au nLveau de 1’état. La

18 Ibld., supplement, § 270,
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~ philosophie est congue ici comme la tornc anplriouro de 1a vérité
‘et qui rend sublimes en méme le religion et 1’état. - 5 S %Y
A examiner de plus le contenu de la religion, on tcnd'l ll;_
voir si elle connalt 1a vérité dans ne désunion . ou ~dans une
union -~ dans une désunion, qfqat-l-dire quand Dieu, comme I'Ctrn‘
'strsue "au sens abstrait, ‘existe dans un autre monde, at il n’a
pas de caractdre humaine; dans une union, ¢ ‘est-3-dire quand Dieu
 constitue une unité ‘avec 1'@tre total et particulier ©car
‘1'union appara!t en lui positivement, en tant que 1’idde - de
1’incarnation, La question prinordialo de la sacralisation de. 1.
temporalité est liée A 1’idée de vocation (Beruf); par Boruf on
franchit les limites entre "ce nondo'_et "lfautre monde”. = La
Réforme a agrandi 1/importance religieuse et morale  1’activé
quotidienne de l'hommc; L'expruaaion de ce processus est possible
‘par la notion de Beruf qui avait une grande importance pour He-
gel. Elle désigne 1le devoir pour lequel Dieu a convoqué 1‘hom-
me. Le lutlraniano en a fait une des formes principalos dc la vio
pieuse. La croissance d’intensité de sentiments religieux ne
- désignait donc plus, comme c’était dana le catolioisno. I'appro-
fondissement de 1'1nd1!t6renoe pour le devolr laique. Au cOn-
traire, elle a augmenté 1'1nr1uonce de 1; rbligion sur 1’attitu=-
de de 1/ homme ‘envers le travail, la’ tauillp. 1’état et ‘la S0=

. ciété. In en résulte que c‘est de la structure  intérieure de

~ pensée que dépend la posalbilitd ou l’imposaiblllt‘ de  accomp-
lissement des Sonctions sooinlos dé!inlcs par elle., .

Une ropr‘bontatxon de Dieu constitue une basa générale de -

' chaque nation. Sous cet aspect la religion reste tris fort lide
/8u principe de 1‘état, La liberté me peut exister = que 13 ol
 1'individualité est congue comme positive dans 1l'8étre divin., La
‘Réforme est, comme 1’a dit Hegel, -la libération de 10 conscien=
¢e. Dans loa cours " de la philosophie d'histoire et dans la se=
conde édition de -'dncylopéale Hegel a souligné ‘la thése que
1’état ne peut paa Otro permanent, quand il n'y a paa d‘union en.
tre l‘eaprit des droits existant objectivement et les institu-
tions cons'ituant une substance. de la liberté et entre la sphdre
de convictions appartenant A l'état des individus. La Révolution
fran;aise .8 échoué, parce qu‘elle 8'était posé une thése erro-
née que ’lea liens génant les droits et la liberté peuvent
8tre corrompis sans libérervla consclence. qu’ une révolution est
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' poaaiblo sans r‘tom;'19. A cet égard, l‘étut repose sur- 1& re-
‘ligion, c'est-d-dire que l'ltat est formé ‘de 1la roligion ct

qu‘il se rom ‘toujours & partir d’elle. Il en r‘aulte. & l'avis

de Hegol. ‘que les principes de 1'cxiat|nce de 1’état doivent Strn
¢ 'oomid‘rd’a como 1uportants on eux-m&mea et 11a ne sont tels ue
quand on les. conpund comme les définitions de la nature divine2®

 Ce fragment permet d'appr‘cicr la justesse de 1’opinion que Ha- G

‘Bel essale de sacraliser la vie tenporene. Quel caractdre pos-
sédo donc la religion, le méme est possédé par 1'état et son ré-
gime. Il se formait de la religion en ce sens que les états
tels que athénien et romain n’etaient possibles ‘que dans le pa-
ganisme de ces peuples; en eo sens-1j aussi 1’esprit et le r‘-
gime de 1'4tat catholique et protestant sont différents.

~ Le pouvoir laique quitté par l'caprit doit au début porﬂu
son inportlnco par rlpport au pouvoir ccclébiaatique (le _ ‘moyen
8ge). Cependant, quand le pouvoir ecclésiastique se 110 trop au
pouvoir laique, {1 ‘perd en n‘no temps  avec sa ussion sa puis—
sance. De cette manidre, 3 cause des actions de dmlt épéraux A
‘la base doqquols il y a le principo do l'osprit.. le my-um de
.ponaén comence 3 prendre la forme réelle, Les dirt‘rencu entre
17église et l'étut cessent d'oxutor, l'osprit se retrouve dans
la .vie laique et il la forme - comme une existence brganique on
lui., L’état cesse a'étre 1nt£rieur & 1'église et ne lui est plus
subordomz(. L’église ' ne conurvg aucun privnége et l'élénont
vlplrituel n'est plus’ étnnger a 1"1:.1:: la u,bcrt‘ a tmuvé le
woyen conveuable de se r‘aluer. : CQpcndant, 54 contralmment a

. l'opinion libJralo d'une manidre ortodoxe Hegel ne voit pas dm : _' :

la séparation do 1’état et de l‘égllae le dénoueaont déflnltif,
mais une base pour le d‘valopponent !‘utur.- Cela est compréhen-

. 8sible, si 1’on tient conpte de l’aspect ax.tologiques Hegel con-

‘sidére polis- antique comme un pamdimn univerael gr&ee A la ca=
pacit‘ d'unir la rellgion et la pontique. : i

' L'’idée hégélienne de la religion intérieure qui accepte la -
! subjectlvité de la foi come un’ élénent constltut!f de la religlou
protestante montraient la perspective d'accorﬁer 1’église et

12 Hege 1 Vorle'sunsen ueber die Fh.ilosophie..., ¥ o 5

Ibido. To I' p. 76
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fll'dtat a la base - de prlnoipas de r‘forno. Lt rnligion est louli-

';f'aé a 1'état, elle le sert, 1'état a besoin d’elle, L’gtat qui l.f‘

) soumet au pouvoir de l'ogliso se soumet en méme tomps au faha=
- tisme. Cependant 11 serait faux de croirn d’aprés- les 'prinnz-{'
pes de la philosophie de dreit" que 1‘état est absolument  su= -

périeurs A la religion’'. L/état moderne est totalement ration=

nel, le christianisme est une religion de la liberté et de la
raison (ou au woins 11 est vu par la philosophie). C‘est pourquoi.

' chaque différence concernant leur esgsentiel est a priori exclu- -

 se. Dans 1/état rationnel le sacré n'est pas externe 3 la réali~

. té, mais il est 1'intérieur méme. La religion est une affaire
 privée des individus: = la liberté intérieure de 174individu est.

~ incontestable jusqu’a ce qu’elle soi intérieure, Le sentiment
rolisieux a une 1nportance incontestable pour la réflexion morale,

mals aussi dans cette matidre-1a 1’état poséde une une supré-
matie sur la religion, parce qu’il réalise la llbertl la valeur
infinie®,  On peut donc affirmer que 1‘état surpasse 1'église

- mon parce qu’il est contraire au prlnclpa chrétien, mais parce

. qu’il réalise ce principc. Vernunftige Staat est ‘une église vé-

ritable de méme que la philosophie: est une th‘blogie véritable,

parce qu’elle comprend le contenu des dogme. La conscience re-
ligieuse directe, la foi personnelle sont illimitées, mais elles

- ne peuvent pas 1’influencer d’une fagon définitive. La religion

dans la vie politique des citoyens ne doit Jouer .aucun réle.’

Quoique Hegel ne nie pas 1/influence de la religion sur la vie

laique cependant 11 désire 1'appuyer sur les conditionl propres

pour elle. » : :
La philosophie hékﬂlienne de droit cst él'avis de son ayteur
un moyen entre les extrémes dans la pensée la coutenporainec 1°
la théorie rationaliste (Kant et Fichte), 2° vorganique® (roman-
tique). Cependant il y apparait aussi certaines  ressemblances,
par exemple pour Hegel et-Fichte 1’histoire esf un ensemble
d’événements qui expriment 1’évolution de 1l‘humenité vers la
réalisation de but final, cl’est-d-dire vers 1la victoire de la
raison. uegel affirme que 1’histoire constitue - ‘une dvolution do

2k wedl, Ste Saekularisiemng der Politik . 11@1-
:ghen Denkens in der Neuzeit, "Harxismusstudlen' 1962 O W Py
o , A

E. Wedil, Hegel et 1 Etat. Pjarig‘ 195_0, p. 50.'.
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1a oonsoimo do 1. ubort‘. , 11 vott ootta r‘l!lu.tion en \m. :
ftat parrut. De méme, Fichte: ' 1le gm huwn dott ronétcr 1- =
raison, mais non contre sa volont‘. mails cn accord  avec one.' :
Tous les deux postulent mui nqttount 1- liaiaon tris 1nt1u .
‘de 1’homme avec 1’état.. : :
De méme que 1'ont tplt les munthuea, Hegel revnloriae 1'6~'f"

tat, Mais 11 lui. gttrn:m une’ axl.ologlo contraire, ce qui prouv( i

par une. ré’tlrmce 3 Novalis qui atﬂmit dana un de ses essals
en 1798 que 1 'Jtat surpesse la rahou, ,chpquo droit a sa gouvcc 3
dans 1/état, 11 se réalise "le nimlo de 1l'amour®,  Hegel polé-

mise également avec la tradition romantique et pi‘tiquos par

oxonplc i1 ropmchc 3 Haller la. capitulation envers, "llaveugle
feu hhtoriquc' parce qu’il conounre 1’état comme un prodult

historique - accidentel qui n'est pas sounls 3 ls nonccptualint-

fon. I1 prouve aussi le sentiment de. l'étrangetl dc son’ propn-
'ay:tho por rnpport Ala pens‘o libénh. g ! Mt, par exemples le
11béral isme ne se conter&unt ni do l'acecptation de la liberté

personnelle et matdrielle, ni de v.uatme  détinie de 1’état
11 y oppose le principe.atomistique, 10 primipo des volontés m- ;
dividuelles, En défendant cette nbert; formelle, abstraite, le
; nbéraune no petmet pn aux orgnnisaﬂons ‘de se consouder

"En méme temps Hegel - souligne que 1'41:at est une totaut‘ff‘.‘
.qui me peut  pas étre divisée méme pour en retirer un seul P AT
maine, par exemple son . rlgime. _I1 n'est pas possible de 1L'étu-
dier du point de vue: \miquo et 1s0lé.. Le régime politique cot=

atituc 1s wéme substence avec la religion, l'art et la philo-'
aophie de la nation. ovec son lmagination et ses 1d£es, avec aa",

culture en général. Elle désigne done son individuplité spiri-

tuelle.. Ces afrimtions se rapportent pluwt 3 1'1dé'ologie ro-~,_=..'
manthue qu‘e céllo du Slécle dcs 1umiirea. e :

Unlvet'aitd’ de bddt

Po].ogne ety

; 23 He g el, Vorlésungen’ ueber die Philosophie..., : T. .-_-II,'.
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. Mirostawa Suska'
PANSTWO I RELICIA W FILOZOFII HEGLA .

Idea wolnoécl Jest klamrg apinﬁjch catq  filozofiq  Hegla,

Chrzedcijafistwo niesie ze sobg Swiadomodé wolnodci « parstwo
Jest jej realizac)a. Dlatego tez idea ta w owej podwdjne) rela~
cii Jawl sig jako punkt centralny systemu lgozqcy sfere ducha
_‘absolutnego ze sferg ducha obiektywnego. Hegel przezwycigza opoe-
z{cds, wystgpulacq we wezesniejsze) filozofii, migdzy . "czlowie-
kiem" 1 P"obywatelem" poprzez zjednoczenie woli subiektywnej 2z

wolgy rozumng, konstruujgc w ten sposéb etyczng calo$é - parfistwo

. =~ begdace t§ rzeczywistoicig, w ktérej jednostka posiada wolnosé
1 korzysta 2z niej (tylko o iyle, 0 ile partycypuje w Swiadomosci
- 0gélu). Trefcig religii Jest prawda absolutna, ale nie. jest je)
nadana forma mySlowa - wystgpuje raczej w pos{nci‘ wyobrazenia.

4
Stgd paristwo iako twér rozumny sytuuje sig pod wzgledem formy
. : S

wyzej niz relig

Pewne sformulowania Hegia, szczegdlnie zawarte w 'Uyklad;ch ;

z filozofiil dziejéw" nasuwajq mysl, 2e prébowal on ‘dokonaé sa-

krallzocii paristwa, JednakZe w intencji Hegla nie le2y oparcie

aksjologii paristwa o aksjologig religijng, czemu dobitnie daje
wyraz w uzupelnieniu do § 270 "Filozofil prawa". . Relacja migdzy

paristwem a religig w planie spolecznym ujeta Jest przez Hegla

- nastgpujqcor dziedzing religii jest indywidualna wiara, podczas
dy paristwo reprezentuje to, co oidlne, rozumne, etyczne. MoZna

by dojié do przekonania, 2e Hegel optuje na rzecz' = liberalne)
- koncepcji rozdzialu Kodclowa i paristwa. Wniosek taki bilgy Jed?:k :
atywny fle-

gochdpny. -albowiem pomija si¢ w ten sposéb plan speku
o

zofii Hegla. Nowoczesne parstwo jest wskrog rozumowe (a gr:g- 3§
azda °

- najmniej tak jest widziane przez filozofig), dlatego tez

réznica co do ich istoty jest z géry wykluczona. W paristwie ro-

zumnym SwigtoSé  nie jest juz czymé zeng¢trznym w stosunku do rze=
“ezywistodci, lecz czystq wewng¢trznodcig, MoZna zatem stwierdzié,
2¢e paristwo stoi nad Koiciolem nie dlatego, 12 Jest  sprzeczne
z zasadg chrzeécijariska, lecz wlasnie .dlatego, %2e jest te) za=

sady urzeczywistnieniem. Choé wigc Hegel nie negujeé ;plywu‘ re-
owaé Je na swo=

ligil na 2ycie Swieckie, to jednak pragnie ugrun
$gtych dlen wartosciach. e : _
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