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Dedziennikarstwo i jego wplyw na jezyk mediow

Streszczenie. Dedziennikarstwo (slow. dezurnalistika) jako wyjatkowe zjawisko
XXI wieku, ktére pozwala kazdej pisémiennej osobie tworzy¢ i publikowaé wiadomosci
podobne do tych tworzonych i publikowanych przez profesjonalnych dziennikarzy,
wplywa nie tylko na tres¢, lecz takze na forme komunikatéw medialnych, a wiec réw-
niez na ich jezyk. Wplyw ten uznajemy za kluczowy, poprzez jezyk bowiem najsilniej
ksztaltuje si¢ nawyki poznawcze i umiejetnosci odbiorcow mediéw. Z jednej strony
prosty jezyk przyczynia sie¢ do powierzchownego myslenia, natomiast jezyk wyszukany
lub abstrakcyjny — do myslenia abstrakcyjnego, z drugiej jednak strony jezykowy
ksztalt komunikatow jest zalezny do typu dziatalnosci internetowej (blogi, vlogi, strony
internetowe, sieci spoteczno$ciowe) oraz technologicznych mozliwosci i ograniczen wspot-
czesnych urzadzen stuzacych do komunikacji. W artykule opisano jezykowe aspekty
dedziennikarstwa na przykladzie krytyki literackiej.

Slowa kluczowe: jezyk mediow, media internetowe, dziennikarstwo, dedziennikar-
stwo, zawartosé¢ mediow, krytyka literacka

Wstep

Wplyw jezyka na ludzkie poznanie daje sie¢ zauwazy¢ od czaséw najdaw-
niejszych i od czaséw najdawniejszych jest on poddawany badaniom. Wystarczy
wspomnie¢ dialog Platona Fajdros. Od tamtych czaséw filozofia i nauka réznych
dyscyplin udowodnily, ze na to, kim jestesmy, w duzej mierze wplywaja jezyk,
jakim méwimy, i to, w jakim stopniu go rozumiemy. Dowody na potwierdzenie
tej tezy mozna znalez¢ w literaturze naukowej, a takze w beletrystyce i prasie
codzienne;j.

Amerykanski filozof pragmatysta Richard Rorty zilustrowat te problema-
tyke na przykladzie jezyka mieszkaricow Antypodéw (Antipodeans). Chodzi o fik-
cyjnych mieszkaricow planety znajdujgcej sie na przeciwleglym kranicu naszej
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galaktyki, ktérzy sa do nas, Ziemian, biologicznie podobni, zyja w podobny spo-
sob, ale w poréwnaniu z nami poczynili znaczne postepy w dziedzinie neuro-
logii, biochemii i fizjologii (Rorty 2012: 73-80). Gdy poparza sobie rece, méwig, ze
maja ,podraznione widkna C”, nagle znajduja sie ,w stanie 5-296”, a kiedy zobacza
stworzenie podobne do stonia i uswiadamiajg sobie, ze na kontynencie nie ma
stoni, ale sa3 mastodonty, méwia: ,Miatem G-412 wraz z F-11, ale potem mialem
5-147, wiec jasne, ze to musi by¢ mastodont” (Rorty 2012: 74-75). Oczywiste jest,
ze my, ludzie na Ziemi, ani tak nie méwimy, ani tak nie my$limy.

Inny przyktad absurdalnoéci w myséleniu ocenianym za pomoca normal-
nych i absurdalnych kryteriéw zachodniej cywilizacji zaprezentowat francuski
mysliciel Michael Foucault we Wstgpie do Stow i rzeczy (2004). Przedstawit tam
alternatywna taksonomie, ktérg Jorge Luis Borges przejat z ,pewnej chiriskiej
encyklopedii”. Dzieli wiec zwierzeta na czternascie kategorii: a) nalezace do
cesarza, b) zabalsamowane, ) udomowione, d) prosieta, ) syreny, f) mitologiczne,
g) bezpanskie psy, h) zwierzeta objete ta klasyfikacja, i) co sa jak szalone,
j) niepoliczalne, k) namalowane cienkim pedzlem z wielbladziej sieréci, 1) i tym
podobne, m) te, ktére wiasnie rozbity dzban, n) te, ktére z daleka przypominaja
muchy (Foucault 2004: 8).

Te dwa przyklady catkowicie odmiennej komunikacji jezykowej faczy , bez-
wzgledna niemoznos¢ takiego myslenia” (Foucault 2004: 7). Ukazuja jednak, ze
komunikacja miedzyludzka jest produktem konkretnych ustaler konkretnego
spoleczenistwa i regul w nim funkcjonujacych. Jednostki danego spoteczenstwa
dzialaja w zgodzie z tymi ustaleniami i regutami, poniewaz proces ich subiek-
tywizacji miat i ma miejsce w tym konkretnym spoleczenstwie.

I to wlasnie stanowi teze wyjSciowg niniejszego artykulu, w ktérym
krétko wyjasnimy znaczenie neologizmu dedziennikarstwo (stow. deZurnalistika),
pokazemy, jak zmienity sie wzorce komunikacyjne po pojawieniu si¢ mediéw
internetowych, a na przyklfadzie krytyki literackiej opiszemy, jakie efekty przy-
nioslty one w zakresie jezyka jako narzedzia komunikacyjnego mediéw.

Metodologicznie bedzie to konceptualna analiza neologizmu dedziennikarstwo,
polaczona z lingwistyczng analizg krytyki literackiej w mediach internetowych.

Dedziennikarstwo

Stowo dedziennikarstwo pochodzi od leksemu dziennikarstwo, rozumia-
nego tak, jak pojmowano go od czasu tzw. penny-press (potowa XIX wieku)
po czasy prasy internetowej wieku XXI. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze oba
terminy nie sg przeciwstawne: prefiks de- w tym przypadku oznacza bardziej
pochodnosé niz opozycje, chociaz w wielu przypadkach dedziennikarstwo
wydaje sie faktycznie przeciwiefistwem dziennikarstwa jako profes;i.

! Te fikcyjna taksonomie J.L. Borges nazwat Niebiariskim Emporium Mitosiernej Wiedzy — Empo-
rio celestial de conocimientos benévolos, a opublikowal ja w eseju El idioma analitico de John Wilkins (Ana-
lityczny jezyk Johna Wilkinsa).
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Pierwotnie dziennikarstwo rozumiano nie tylko jako nauke o dzien-
nikarstwie, lecz takze dziatalno$¢ profesjonalistow w zakresie gromadzenia,
sortowania, przetwarzania, rozpowszechniania i przechowywania informacji,
w szczegolnodci jako dzialalnos¢ w Srodkach masowego przekazu, czyli
w mass mediach. Jednak pod koniec ubieglego wieku internet zniost ten
przywilej dziennikarzy i umozliwil ogélny dostep do srodkéw masowego
przekazu. Nastapily czasy dedziennikarzy, czyli amatoréw, nieprofesjonalnych
autoréw publikujacych teksty, dzwieki, obrazy; czasy pewnego rodzaju
deprofesjonalizacji przestrzeni medialnej, ktéora do tej pory nalezala do
uprzywilejowanych elit (politycznych, spolecznych, artystycznych, sporto-
wych). Dzi$ bowiem kazdy, kto ma dostep do internetu lub serwiséw spotecz-
noéciowych, moze publikowa¢ w mediach internetowych. Mozna powiedzie¢,
ze dedziennikarstwo ma charakter informacyjno-publicystycznej samoobstugi.
Stowacka filozofka Sabina Gélikova Tolnaiovad w zwiazku z tym zwraca uwage
na fakt, ze ,[...] medialna rzeczywisto$¢ internetowa jest wytwarzana ciagle
na nowo i konstruowana wedlug naszego wilasnego wyobrazenia. Internet
bowiem stanowi $§wiat informacji, gdzie jedna odsyta do drugiej, przy czym
nam pojawia sie tylko ta, ktéra sami wybralisémy, ktérej wiasnie potrzebujemy,
ktérg chcemy widziec¢ i zna¢” (Galikova Tolnaiova 2018: 13).

Eliminujac uprzywilejowany dostep profesjonalnych dziennikarzy do two-
rzenia i rozpowszechniania informacji, dedziennikarstwo stworzylo jednoczes-
nie wyrazng i niezniszczalng, ale trudng do zauwazenia linie podziatu miedzy
redagowanymi srodkami masowego przekazu (tradycyjne gazety, czasopisma,
radio, telewizja) z wymagana odpowiedzialnoscia spoleczna za publikowane
dzieta a nieedytowanymi mediami online, podlegajacymi wylgcznie zamiarom
publikacyjnym i celom tych, ktérzy w mediach internetowych zamieszczajg
swoje autorskie treéci bez redakcyjnej odpowiedzialnosci. Inaczej moéwiac,
w czasach dziennikarstwa sprzed internetu dziennikarzem byt ten, kto o tym,
co sie dzieje, za pomoca tekstu, dzwieku lub obrazu informowatl z miejsc, do
ktérych zwykty cztowiek nie docieral, lub tez informowat o rzeczach odlegtych
takiemu czlowiekowi. Przekazywatl on informacje z terenu, czyli od konkretnej
osoby, z konkretnego miejsca i w konkretnym czasie. Krytyka literacka jako
popularny gatunek éwczesnych mediéw nie byta tu wyjatkiem. Pod wzgledem
autorstwa nalezata do dziennikarskich lub literackich profesjonalistéw, czyli do
elit, a zwykly czlowiek mial do niej dostep tylko jako czytelnik, stuchacz lub
widz, nigdy jako autor.

W czasach dziennikarstwa internetowego wyglada to inaczej. Krytykiem
literackim moze zosta¢ kazdy, w zwigzku z tym czesto zostaje nim byle kto.
Dedziennikarstwo wplyneto na publikowane tresci medialne i ich jezyk
na wszystkich trzech poziomach filozoficznej refleksji: ontologicznej (byt),
epistemologicznej (prawda) i aksjologicznej (wartosci). Pod wzgledem onto-
logicznym chodzi o to, ze ,wydarzeniem” wartym opublikowania, czyli
uwiecznienia w mass mediach, stalo si¢ cokolwiek. Od najbardziej intym-
nych chwil narodzin osoby niemajacej spolecznego znaczenia po najbar-
dziej publiczne dzielenie si¢ nieistotnymi pogladami oséb lub grup na temat
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strategicznego kierunku polityki publicznej. Umberto Eco dostrzegal w tym
trendy wspolczesnosci i wielokrotnie zwracal uwage na rozprzestrzenianie sie
nieistotnych przekazéw publikowanych w mediach internetowych:

[...] wszyscy méwia, a miedzy tymi wszystkimi sa ludzie wierzacy w objawienie si¢ Panny
Marii w Medjugorje, ludzie, ktérzy pozwalaja sobie czyta¢ z reki, ci, co wierzg, ze katas-
trofe 11 wrzesnia spowodowali Zydzi, lub ci, ktorzy wierza Danowi Brownowi. Zawsze
fascynowaty mnie wiadomosci z Twittera [...]. Dowiecie si¢ z nich o wszystkim mozliwym,
anawet wiecej; kazda z nich méwi co innego, a wszystkie razem nie wyjasniaja tego, co mysli
spoleczenstwo, lecz tylko poglady kilkorga z catego taricucha myslicieli (Eco 2016: 34).

Jeszcze dalej poszedt w tym kierunku Zygmunt Bauman:

Pojawienie si¢ internetu dalo do reki wszystkim Pepikom, Nowakom narzedzie, dzigki
ktéremu moga robi¢ to, co wczeéniej umiata tylko garstka wytrenowanych i odwaznych artys-
tow graffiti: uwidoczni¢ niewidoczne, w sposéb w oczy bijacy unaocznic to, co przeoczono,
zignorowano, opuszczono [...]. Z tej perspektywy Facebook jawi sie jako narzedzie wygod-
niejsze, jesli idzie o pozyskiwanie indywidualnego bycia-w-$§wiecie, niz malowanie graffiti:
nie wymaga skomplikowanych umiejetnosci, jest ,wolny od ryzyka” (policja nie ztamie ci
karku), legalny, powszechnie uznany i szanowany (Bauman, Lyon 2013: 125-126).

W kontekscie krytyki literackiej na ptaszczyzZnie ontologicznej nalezy wska-
za¢ dwa fakty: (1) pod znaczeniem czy gatunkowym oznaczeniem krytyki lite-
rackiej moze w mediach internetowych znalez¢ sie cokolwiek, a (2) krytykiem
literackim moze sie okresli¢ ktokolwiek, nawet kto$ bez jakiegokolwiek literac-
kiego wyksztalcenia czy pochodzenia.

Epistemologiczny aspekt dedziennikarstwa odzwierciedla si¢ w tym, iz
osoby publikujagce w mediach internetowych nie sa tradycyjnymi zhierarchi-
zowanymi instytucjami medialnymi z niezbedng odpowiedzialnoscig redak-
cyjng, okreslong przez wolnoé¢ prasy, ale jednym z okolo trzech miliardéw
uzytkownikéw internetu i sieci spotecznosciowych, ktorzy publikuja swoje
teksty, dzwieki, zdjecia na podstawie wolnosci stowa. Ta za$ odpowiedzialnosci
redakcyjnej nie wymaga i ze swej natury wymaga¢ nie moze. Podczas gdy
wolnosé¢ prasy wymaga od dziennikarza opublikowania zweryfikowanych
i weryfikowalnych prawd i zweryfikowania ich w co najmniej dwéch nie-
zaleznych zZrédlach, wolnos¢ slowa pozwala kazdej (de)dziennikarskiej jed-
nostce na opublikowanie wilasnych opinii, w tym wprowadzajacych w bilad,
fatszywych lub nawet catkowicie fikcyjnych, bez podawania zrédia lub jakiej-
kolwiek weryfikacji kiedykolwiek. Dlatego przestrzen internetowa pelna jest
informacji nieprawdziwych, czesto wymyslonych (hoaxow) albo ktamliwych,
falszywych, wprowadzajacych w blad, czyli dezinformacji (fake news). Fran-
cuski pisarz i wykladowca uniwersytecki Laurent Binet nazwal czlowieka
,harzedziem interpretacyjnym” (2017: 15). Twierdzi, ze nie jest mozliwe ,okre-
§li¢, czy interpretacja jest poprawna czy najlepsza, ale mozna ustali¢, czy tekst
jest sprzeczny z interpretacja niezgodna z jego wiasna kontekstualnoscia.
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Co oznacza, ze w konricu nie mozemy zinterpretowac tego, co przychodzi nam
na my$l” (Binet 2017: 158). Jednak to twierdzenie o racjonalnosci, do ktérego
sie przyzwyczailiSmy w mediach tradycyjnych, nie znajduje zastosowania
w przestrzeni internetowej. W przypadku krytyki literackiej oznacza to nie
tylko wspomniang juz ontologiczng niejednoznacznoé¢ autorska, tematyczna
i gatunkowg, lecz takze nieweryfikowanie lub niemoznos¢ zweryfikowania
publikowanych informacji pod wzgledem ich epistemologii, czyli zwigzku
z prawda. Niezaleznie od tego, czy recenzje ocenianego dziela sa pochwalne czy
krytyczne, pozytywne czy negatywne.

Aksjologia jezyka i srodkéw przekazu w mediach internetowych réwniez
nie jest oparta na tradycyjnych ramach wartosci cywilizacji zachodniej w sto-
sunku do mass mediow i przekazywanych przez nie informacji. Opierajg sie
one na racjonalnym oddzieleniu faktéow od wartosci (informacji od opinii)
i rozwazeniu argumentéw za i przeciw. Ale racjonalnosé tradycyjnego dzien-
nikarstwa zostala zastapiona dedziennikarska emocjonalnoscia w mediach
internetowych. Miejsce argumentéw zajmuja ,lajki” i, hejty”, emotikony i emoji.
~Lajk” i ,hejt” to neologizmy w jezyku uzytkownikéw mediéw internetowych
komentujacych poglady i stanowiska. Pochodza od angielskich czasownikéw
to like — ‘podobac sie, lubi¢’ i to hate — nienawidzié, nie znosi¢’. Symbolem
wyrazania aprobaty i zadowolenia, czyli ,lajkowania”, jest zaci$nieta piesc
z podniesionym kciukiem. Symbolem wyrazania dezaprobaty lub sprzeciwu,
czyli ,hejtowania”, jest zaci$nieta pies¢ z kciukiem w dot. Z kolei emoji
i emotikony to zwizualizowane skréty wyrazajace emocje, opinie i poglady.
Powstaty, poniewaz komunikacja tekstowa online nie pozwala na obserwacje
sygnalow komunikacji niewerbalnej. Emoji i emotikony maja ja zastgpic¢. Moga
nawet zastgpi¢ ja calkowicie. R6znica miedzy emoji a emotikonem polega na
tym, ze o ile emoji s3 obrazkowymi znakami o konkretnym znaczeniu, o tyle
emotikony (,smileys”) to twarze obrazujace konkretny wyraz — sa to albo
znaki skladajgce si¢ z zestawu kilku symboli tworzacych okredlony wyraz
twarzy, albo gotowe statyczne lub dynamiczne obrazki twarzy o okreslonym
wyrazie. Emoji i emotikony okreélajg dzi$ nie tylko ludzkie emocje, lecz takze
ludzkie myéli. Ten temat nie jest jednak przedmiotem niniejszego artykutu
(wiecej zob. Sdmelov4, Stankova 2018).

Do ontologicznej ambiwalencji autorstwa, tematu i gatunku internetowej
krytyki literackiej, epistemologicznej ambiwalencji, nie tylko interpretacji,
lecz takze samej podstawy prawdziwosci pod wzgledem zgodnosci z rzeczy-
wistoscig konkretnego napisanego i ocenianego dziela literackiego, nalezy
doda¢ takze ambiwalencje aksjologiczna, dotyczaca dzielenia si¢ opiniami
i ocenami za pomoca nie racjonalnych, ale czysto emocjonalnych narzedzi:
Jlajkéw”, , hejtow”, emotikonéw i emoji.

Ontologiczno-epistemologiczno-aksjologiczne aspekty wptywu dedzien-
nikarstwa najezyk mediow dopetniajego wyrazny wptyw na korpus jezykowy
i frazeologie. W czasach przedinternetowych mediéw tradycyjnych odbiorcy
musieli sie uczy¢ terminéw specjalistycznych, by zrozumieé¢ przekaz medialny.
W zwiazku z tym do stownictwa przecietnych ludzi z nizszym wyksztalceniem
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dostaty sie takie terminy, jak: informacja, komentarz, fakt, opinia, redaktor, wydawca,
Sledztwo, tabloid, mainstream itd. (patrz np. Visnovsky i in. 2019).

Dedziennikarstwo mediéw, czyli stan, gdy przestrzeri medialna wyko-
rzystywana jest przez kogokolwiek (z instytucjami niedziennikarskimi
wlacznie) do rozpowszechniania wiasnych przekazéw, zalewa jezyk pub-
liczny z celowo tworzonymi nowotworami, zwigzanymi z réznymi sfe-
rami zycia publicznego, np. biznesem (zob. Nykytchenko 2019), polityka
i bezpieczenstwem narodowym (m.in. Stefanéik, Dulebova 2017 Vertanova,
Andokovéa 2017), ale tez i wyrazami czy wyrazeniami bedacymi terminami
naukowymi, ktére poprzez swoje rozpowszechnienie ulegaja ostatecznie
desemantyzacji. Przykladem jest popularny w mediach termin dyskurs
(Cingerova, Motykova 2017: 31).

Krytyka literacka

Wspblczesna krytyka literacka to nie tylko zbiory tekstow krytykow literac-

kich z literackim wyksztalceniem, publikowanych w renomowanych czaso-
pismach literackich lub mediach opiniotwoérczych, oceniajacych wspoélczesna
tworczosé literacka pod wzgledem wartosci literackich, artystycznych i spo-
tecznych; teksty, ktére ksztaltuja i wplywaja na gusta literackie czytelnikéw,
rozwijaja ich kompetencje literackie i interpretacyjne. Obecnie zjawisko to
ma znacznie szerszy zakres. Cztery podstawowe funkcje, przypisane krytyce
literackiej przez polskiego teoretyka i historyka literatury Janusza Stawiniskiego
w pracy Funkcje krytyki literackiej (Stawinski 1968: 120-129): operacyjna, poz-
nawczo-oceniajgca, postulatywna i metakrytyczna, sa nadal aktualne, ale
wydaje sie, ze w ramach funkcji operacyjnej coraz widoczniejsza staje sie funkcja,
ktéra mozna nazwac funkcja marketingowa krytyki literackiej. Wlasnie do niej
w duzej mierze dostosowywane sa obecnie wszystkie podstawowe funkcje tegoz
fenomenu. Przewaga marketingowego wymiaru krytyki literackiej, ktéra jest
motywowana gltéwnie przez wysitki wydawcéw, autoréw, ttumaczy i ksiegarzy,
by sprzedawac jak najwiecej egzemplarzy konkretnego utworu literackiego,
wiaze si¢ Scisle ze zjawiskiem dedziennikarstwa. Mozliwos¢ publikowania
~czegokolwiek, gdziekolwiek i kiedykolwiek” idzie w parze z postrzeganiem
ksigzki jako towaru. Jest to cykl: twoérca dziela literackiego — utwor literacki,
ksigzka jako towar — dedziennikarz jako krytyk literacki — czytelnik, ktory
chce , dobra ksiazke”, o ktérej przeczytat ,,dobra recenzje”.

Dedziennikarze, blogerzy, vlogerzy, aktywni uzytkownicy portali spolecz-
noéciowych, niestrudzeni komentatorzy na réznych stronach internetowych
(w naszym przypadku stronach najwiekszych sieci ksiegarn, konkretnie www.
martinus.sk) maja wladze podobna do tej, ktéra w poprzednim wieku mieli
krytycy akademiccy, ludzie, na ktérych opiniach zalezato nie tylko czytelnikom,
lecz takze autorom. Oczywiste jest, Zze obecnie przewaza iloé¢ nad jakoscia, ze
wartosciowe stylistycznie i interesujace treSciowo recenzje ustepuja miejsca
jasnym, zwiezlym tekstom, ktérych autorami sa w najlepszym przypadku



Dedziennikarstwo i jego wptyw na jezyk mediéw 119

sami pisarze, ttumacze, redaktorzy czy tez eksperci od marketingu? jednak
czesciej s3 nimi internauci. Ludzie kupuja ksigzki na podstawie oceny innych
czytelnikéw w réznych ksiegarniach internetowych, niekiedy po zapoznaniu
sie ze statusem na Facebooku, znalezieniu hasztagu na Instagramie, obejrzeniu
vloga, przeczytaniu bloga. Oczywiste jest, ze dedziennikarstwo i funkcja marke-
tingowa krytyki literackiej wzajemnie ksztaltuja nowe oblicze tego zjawiska.

W tej czesci artykutu skupimy sie na jezykowym aspekcie krytyki literackiej
w czasach dedziennikarstwa, ktére obecnie dominuje nad tym akademickim,
a ktérego zadaniami w ostatnim stuleciu byly ksztaltowanie, ocena i krytyka
literatury. Naszym celem nie jest jednak ocena kultury jezykowej ani prezentacja
niedostatkéw jezykowej komunikacji internetowej. Chcemy jedynie zwrécic
uwage na trendy, ktére taka komunikacja wywoluje, i jej wplyw najezyk mediéw.

Aby przyblizy¢ stan jezyka krytyki literackiej w czasach dedziennikarstwa,
przyjrzyjmy sie przez chwile konkretnemu przykladowi. Biorac pod uwage
ogolnoswiatowy sukces szescioczesciowej powiesci Karla Ovego Knausgarda
Moja walka®, zdecydowalysmy sie poddac kroétkiej analizie krytycznoliterackie
teksty o pierwszej jej czesci, ktora zrecenzowali Silvester Lavrik dla czasopisma
,Kniznd revue”, Kristina Kuadelovad dla ,SME”, ,Dennik N” w swojej wersji
internetowej opublikowal za$ tekst Tomasa Weissa. Dziennik ,Pravda” z kolei
na swojej stronie internetowej zamiescit tekst napisany przez Milana Buna,
zatrudnionego w wydawnictwie , Ikar”. Tekst ten mniej wiecej w tej samej formie
publikowany byt na réznych stronach internetowych?. Na blogach o wspom-
nianej powiesci pisalo dwoje autoréow: Krysty (www.krystyblog.blogsport.com)
oraz Milo§ Zvrskovec (www.bookowskiblog.blogspot.com). Na stronie inter-
netowej www.martinus.sk ksiazke te ocenitlo dwanascie oséb; zdobyta ona 4,1
gwiazdki. Skomentowalo ja siedmioro czytelnikéw.

Tekst Silvestra Lavrika Dajcie mi spokdj, chee pisac (Dajte mi pokoj, chcem pisat)
(2017) ma forme zblizona do esejui — zgodnie z oczekiwaniami — charakteryzuje
sie wysokim poziomem jezykowo-stylistycznym. Recenzja Kristiny Kadelovej,
zatytutowana Musiat popetnic samobdjstwo, aby stworzyc dzieto monumentalne (Musel
podstipit samovrazdu, aby vytvoril monumentdlne dielo), nie jest przewodnikiem po
lekturze Mojej walki; jest blizsza stylowi publicystycznemu. ,Dennik N” pos-
wiecit tej powiesci artykul czeskiego autora Tomésa Weissa, zatytulowany Po
stu stronach Knausgaarda (Po sto strandch Knausgaarda). Zalozenie, ze poziom
jezykowy tekstéw opublikowanych na blogach bedzie nizszy, si¢ potwierdzito.
W tekscie Milosa Zvrskovca (bookowski.blogspot.com) pod tytutem Karl Ove
Knausgard — Moja walka (Ikar, 2016) (Karl Ove Knausgard — Moj boj (Ikar, 2016)) na
niecatych dwoéch stronach znalazlo sie wiecej niz siedem bledéw gramatycznych
i typograficznych oraz mnéstwo niedostatkéw stylistycznych. Blogerka Krysty
napisala o ksiazce niecale trzy strony, ale swoja recenzje zaczeta skopiowaniem

2 Mamy tu na mysli krétkie informacje i adnotacje, ktére od wydawnictw przejmuja inne
media i mniej wiecej w tej samej formie publikuja.

* Szersza analiza krytycznoliterackich reakcji na te ksigzke jest czescig pracy Fenomén literdrnej
kritiky v 21. storoci (Stankova 2019).

* Poréwnaj z artykulem o powiesci Moja walka I na: http:/ /andreashop.sk; http:/ /buxcafe.sk;
http:/ /aktuality.sk; http:/ /martinus.sk.
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adnotacji Ikara, oczywiscie ze strony martinus.sk. Poziom stylistyczny jej tekstu
jest bardzo zty; autorka zbliza sie do stylu potocznego, nie unika emotikonéw.

Na stronie www.martinus.sk o ksigzce dyskutowalo siedmioro czytelnikéw.
Wszystkie komentarze sg jednoznaczne: cztery pozytywne, trzy negatywne.
Podpisanych jest tylko pie¢ z nich, dwa sa zapisane bez diakrytyki, w jednym
uzywa sie znakéw diakrytycznych tylko czasami. Autorzy szedciu tekstow
maja problemy z przecinkami i ortografia. Ani jeden z oceniajgcych nie zdotat
sie zdystansowac do swojego przezycia czytelniczego, ich ocena oparta jest na
opozycji ,podoba mi si¢ — nie podoba mi si¢”. Zakresem i treécig wyrézniaja sie
z tej grupy dwa teksty — jeden ocenia ksigzke pozytywnie, drugi przeciwnie.
Peter napisat 1 kwietnia 2018 roku ironiczny komentarz pt. Ptakatem (Plakal som).
Jego zdanie na temat powiesci znajduje odzwierciedlenie w stylu jego tekstu
— postuguje sie wieloma wyrazeniami potocznymi (np. prisahdm bohu, kaslal
na 1u, reku), nie unika tez zgrubieni czy okresler pejoratywnych (sentimentdlny
vygre, WTF?, srackd). Z kolei 30 listopada 2018 roku sw6j komentarz zatytutowany
Mrozqce krew w zylach (Sokujiico-mrazivé) opublikowal Michal Koéis, ktory
w dobrym stylu i dobrym jezykiem broni ksiazki Moja walka. Jego komentarz
doczekal sie reakcji innego czytelnika, Vlada: ,Kamo... »Literarny pocin 21.
storocia«?!? To ako vazne? Prezradim Ti tajomstvo.. Knausgard je obycajny
mainstream, ktory to na teba hrd s Gprimnostou... Ni¢ viac a ni¢ menej...”.
Tekst ten wykorzystuje styl potoczny, ma cechy dialogowosci, zawiera zwrot
bezposredni do Michala Kocisa (slangowe okreslenie kdmo), a takze dwa razy
zaimek osobowy ty.

Potwierdzilo si¢ zalozenie, ze teksty, ktére nie ukazaly sie w periodykach
z funkcjonujgcym dzialem redakgcji i korekty jezykowej, sa napisane jezykiem
i stylem ponizej przecietnej. Komentarze na stronie internetowej ksiegarni
Martinus charakteryzowaly sie wyzszym stopniem dialogowosci i sklonnoscia
do stylu potocznego, a nawet slangu. Recenzje opublikowane na blogach nie
spetniaty wielu kryteriéw krytyki literackiej, a ich poziom jezykowy byt co
najwyzej $redni. Mozna zatem powiedzie¢, ze dedziennikarstwo wpltywa na
jezyk krytyki literackiej gléwnie przez rozpowszechnianie nizszej kultury
jezykowej, nizszego poziomu wiedzy oraz umiejetnosci gramatycznych i sty-
listycznych. Wiaze sie to z tendencja do wykorzystywania stylu potocznego,
a takze nierespektowaniem regul komunikacji publicznej i zasady szacunku
dla partnera komunikacji. Jesli idzie o wykorzystywane znaki i kody, to oprocz
wspomnianych emotikonéw i emoji uwage zwraca (niejuzywanie znakow
interpunkcyjnych, ktére w stowackiej pisowni sg niezbedne, z punktu widzenia
dedziennikarstwa problem ten dotyczy za$ gtéwnie mediéw, ktére wykorzystuja
dedziennikarze.

® ,Koles... »literacki wyczyn XXI wieku«?!? Powaznie? Zdradze Ci tajemnice.. Knausgard to
zwykly mainstream, ktéry szczerze sie toba bawi... Nic doda¢, nic ujaé...”.
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Whnioski

Dedziennikarstwo jest, jak sie wydaje, nieuniknionym efektem techno-
logizacji srodowiska medialnego. Internet i portale spolecznoéciowe umozli-
wiaja uzytkownikom na tyle fatwy dostep do tekstow, dzwiekéw i obrazoéw,
ze pierwotni odbiorcy mediow stali sie producentami treéci medialnych. Tych
specjalistycznych réwniez. Krytyka literacka zawsze znajdowala sie w kregu
zainteresowan wielu czytelnikoéw. Jej rozszerzenie o publikowane w internecie
autorskie teksty amatorskich recenzentéw i literackich pseudokrytykéw ozna-
cza jednak odejécie od standardéw, ustalonych w poprzednim stuleciu jeszcze
poza internetem, zaréwno pod wzgledem tresci, jak i formy.

Tlumaczenie: Maria Magdalena Nowakowska
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Anna Samelova, Maria Stankova
De-journalism and its impact on the media language

Summary. De-journalism as a unique 21st century phenomenon allows every literate
person to create and publish messages similar to those created and published by
journalistic professionals. It affects not only media content but also form of the media
messages. Thus, media language has been changed as a whole. The very language plays
a key role here, as language influences cognitive habits and skills of the media audience.
A simple superficial language leads to simple superficial thinking, a sophisticated or
abstract language leads to sophisticated or abstract thinking. On the other side, the media
language itself is influenced by publishing platform (blogs, vlogs, web pages, social
networks) as well as technological nature of contemporary semantic devices. Therefore,
it is necessary to pay attention to the media language. This study introduces the
phenomenon of de-journalism and its linguistic aspect within the case study of literary
criticism.

Keywords: media language, online media, journalism, de-journalism, media content,
literary criticism





