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Recenzowana praca jest efektem konferenciji dotyczacej $redniowiecznej
pi$miennosci i komunikacji, ktéra odbyta si¢ w maju 2009 roku. Organizato-
rem byla Katedra Dziejow 1 Kultury Europy Jagiellonskiej, Instytutu Historii
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II. Uczestniczyli w niej
przedstawiciele naukowych osrodkéw z Warszawy, Lublina i Utrechtu. Po-
nadto do druku materialéw pokonferencyjnych wlaczono teksty badaczy
z Pragi 1 Oksfordu (Adamska & Kras, 2013, s. 11).

W recenzowanej pracy za szczeg6lnie wazny cel uznano opis relacji mie-
dzy piSmiennoscia a $redniowieczna kontestacja religijng. Chodzi o zaini-
cjowanie dyskusji metodologicznej dotyczacej postrzegania herezji i granicy
miedzy nig oraz ortodoksja w $redniowiecznych tekstach pisanych. Trzeba
przy tym pamigtad, ze dokumenty papieskie, soborowe i synodalne nie zawsze
pozwalaja wyjasni¢ zjawisko transmisji idei religijnych. Ciekawsze wyniki mo-
ze da¢ badanie tekstow pisanych w ramach okreslonych ruchow religijnych,
ktore moga $wiadczy¢ o tzw. ,,wspolnocie tekstowej” (Tamze, s. 12-13). Jest
to szczegolnie istotne dla czaséw od potowy XII w., kiedy kataryzm i wal-
dyzm zaczely wykorzystywac tekst pisany. Trzeba poznaé przy tym nie tylko
role ksiazki heretyckiej, ale takze zrozumie¢ czym ona byla (Tamze, s. 14-15).
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Waznym ibardzo praktycznym celem recenzowanej publikacji jest proba
przelamania barier mi¢dzy rozmaitymi dyscyplinami wykorzystujacymi szero-
ko pojete pismiennictwo sredniowieczne.

Z omoéwionymi wyzej celami wigze sie struktura opracowania. Dwa
pierwsze teksty dotyczg spraw metodologicznych — s3 to rozwazania o roli
tekstu pisanego w Sredniowieczu oraz o kwestii autorstwa 1 piSmiennosci.
Nastepne trzy referaty poswiccono dokumentom i kancelarii. Cztery teksty
odnosza si¢ do roli i znaczenia pisma w $redniowiecznych ruchach heretyc-
kich. Ostatnie dwa referaty dotycza hagiografii. Do opublikowanych tekstow
dolaczono noty o autorach. Sluzy to wspomnianemu ograniczaniu barier
migdzy rozmaitymi dziedzinami wiedzy, ktoérymi zajmujq si¢ badacze $rednio-
wiecznej pismienno$ci. Noty o autorach dajq przeglad ich zainteresowan, co
ulatwia nawiazanie wspolpracy.

Autorem pierwszego referatu jest Marco Mostert (2013), profesor Uni-
wersytetu w Utrechcie. Ukazano w nim szerokie pole badawcze, jakie stwarza
sredniowieczna kultura pisma. Autor zastrzegl, ze nie nalezy ograniczac jej do
przedmiotu badan paleografii i kodykologii. W przypadku wykorzystywania
nauk pomocniczych historii w badaniach nad pi$miennictwem $redniowiecz-
nym przydatne okazuja si¢ nie tylko dziedziny opisujace wytwory pisma i je-
zyka. Réwniez inne nauki, np. dotyczace przedmiotéw i wizerunkdw sa czesto
pozyteczne. Nierzadko trzeba sigga¢ do dyscyplin spoza obszaru nauki histo-
rycznej — do historii literatury, sztuki, prawa, eklezjologii itd. Jedna osoba nie
jest w stanie opanowaé wszystkich tych dziedzin wiedzy, ktére wiaza si¢
z historig kultury pisma. Zachodzi konieczno§é wspotdziatania, co rodzi wy-
magania talentoéw organizacyjnych. Jednak Marco Mostert podkreslil, Ze nie-
zaleznie od form wspolpracy badawczej nie mozna pominaé¢ najwazniejszego
celu badan — piszacych ludzi — ich dziatalnosci, motywow i mozliwosci twor-
czych, poniewaz dzieje piSmiennictwa w $redniowieczu to cze$¢ historii spo-
tecznej komunikacji.

Andrzej Dabrowka w swoim referacie (2013) rozpatruje zakres tworczego
wkiadu w istnienie tekstu pisanego. Podnosi problem badania nie tylko orygi-
nalnego tekstu, ale tez jego niekanonicznych wersji. Proponuje ujecie autor-
stwa zaréwno w aspekcie wewnetrznym jak i zewnetrznym. Aspekt zewnetrz-
ny obejmuje nieckanoniczne wersje utworu odchodzace od jego oryginalnego
brzmienia. Mozemy nawet rozrézni¢ cale rodziny podobnych wersji jednego
dziela. W tej sytuacji trudno jest méwi¢ o pojedynczym autorstwie. Jednocze-
s$nie analiza utworu tylko pod katem jego wnetrza moze wskazaé réznych
tworcoéw (autorstwo zbiorowe). Szczegdlnie kompilacje rekopismienne moga
faczy¢ dziela rozmaitych autoréw, a nawet odmienne warianty ich tekstow.
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Dlatego wazne okazuje si¢ badanie ,kodeksowego kontekstu pojedynczych
utworéw” (Tamze, s. 39). Opracowanie merytoryczne tekstu i graficzno-
malarskie moze by¢ dzielem jednej i tej samej osoby, ale zdarza si¢ takze ko-
lektywne wykonanie pod kierunkiem kompetentnego projektanta. Nawet tek-
sty naukowe bez zdobnictwa moga mie¢ niejednolite autorstwo — osobne
tworcy tekstu i jego komentatora. Widac to przykladowo w dukcie i schema-
cie zapisu stronnicy. Tutaj A. Dabrowka powoluje si¢ na Martina Irvine’a,
wedlug ktorego styl pisma strony dostosowywany jest do funkeji tekstu. Ina-
czej wyglada dukt w warstwie odnoszacej si¢ do tytutu, akapitu czy glosy. Za-
awansowana piSmienno$¢ wymagala komentarza do tekstu, ajego tworca
stawal si¢ réwnorzedny z komentowanym pisarzem. Zdaniem Andrzeja Da-
browki tekst 1 krytyczny metatekst rownoprawnie wspolistnialy ze soba.

Tekst Anny Adamskiej (2013) przedstawia motywy stosowania jezyka
rodzimego albo pozostawania przy lacinie w dzialalnosci kancelaryjnej. Wy-
bor jezyka determinowaly strony zaangazowane w wystawienie dokumentu.
Tam gdzie byl on w ogdle mozliwy moégt decydowac¢ o tym odbiorca. Jezyki
rodzime preferowaly miasta 1 mieszczanstwo poczatkowo jako odbiorcy,
a potem tworcy tekstow pisanych. A. Adamska tlumaczy to wysokim pozio-
mem alfabetyzacji spolecznosci miejskich, w ktérych nie rozdzielano umiejet-
nosci czytania 1 pisania, a ponadto Iaczono je ze zdolnoscia do liczenia. Kore-
spondencja handlowa musiata by¢ prowadzona w réznych jezykach, a acina
byla tylko jednym z wielu. Natomiast zdaniem Autorki bardziej ztozona wo-
bec wyboru jezyka dokumentu byla postawa wladcow. Jesli byli oni szczegdl-
nie zainteresowani tym, aby ich zarzadzenia byly dobrze zrozumiale, wybierali
jezyk rodzimy. Zdaniem Autorki na wyboér jezyka miata wplyw jego pozycja
w hierarchii. Naturalnie prestiz taciny nie ulega watpliwosci, ponadto w wielo-
etnicznej Europie byla ona do§¢ wygodna — znalo i stosowalo ja cale zachod-
nie chrzesécijanstwo. Byla uzywanym przez wszystkich wyksztatconych ludzi
narzedziem komunikowania si¢. Sama hierarchia jezykéw wernakularnych
mogla by¢ tez zréznicowana, np. czasem wejscia do pragmatycznej pismien-
nosci. W sumie wybér rodzimego jezyka do sporzadzania dokumentu nie
polegal na prostym odrzuceniu taciny. Problem tkwil w tym, ktéry z werna-
kularnych jezykow zostanie zastosowany. Bylo to zdaniem Autorki bardzo
istotne, poniewaz moglo zadecydowaé o uznaniu waznosci wystawionego
dokumentu.
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Tekst Agnieszki Nalewajek (2013) powstal na podstawie Jej pracy doktor-
skiej (Nalewajek, 2006)'. Autorka zaznaczyla, Ze na kartach dziela Jana Dtu-
gosza nie znajdziemy informacji o zasadach dziatania kancelarii, ale wzmianki
o karierze 1 dzialalnosci pracujacych w niej oséb. Najstarsze informacje doty-
cza urzedu kanclerza na dworze ksiazecym w XII wieku, co jest zgodne
z ustaleniami nauki polskiej. A. Nalewajek podkresla, ze najdokltadniejsze in-
formacje Dtlugosz podawal o kanclerzach ksiazat krakowskich, szczegdlnie
tych, ktorzy objeli stanowiska biskupow. Pierwsze informacje o dzialalnosci
politycznej kanclerzy wedlug Autorki kronikarz przekazal opisujac dzieje Pol-
ski w XIII stuleciu. Piszac o urzednikach kancelarii u schytku XIII 1 w XTIV w.
Dtugosz, zgodnie z ustaleniami Badaczki nie uzywal juz tytulu cancellarius
ducis, lecz terminologii dzielnicowej — np. cancellarius Cracoviensis. Po koro-
nacji Wladystawa Y.okietka stosowal natomiast tytuly: cance/larius Regni Polo-
nie, ewentualnie vicecancellarius Regni Polonie (Tamze, 2013). Nauka ustalila,
ze pierwszym podkanclerzym krakowskim byt Janko z Czarnkowa. Tymcza-
sem Jan Dlugosz nie wspomnial o tym w Rocgnikach, co jest zdaniem
A. Nalewajek o tyle ciekawe, ze korzystal on szeroko z kroniki Janka. Infor-
macje kronikarza §wiadcza o coraz wazniejszej roli politycznej urzednikow
kancelarii od schytku XIII stulecia. Zgodnie z ustaleniami Autorki Dlugosz
bardzo dokladnie podawal tytulatur¢ urzednikow, zwlaszcza jesli chodzi
o godnodci koscielne. Jego informacje wskazuja, ze cze$¢ personelu kancela-
ryjnego udata si¢ na Wegry z Wiadystawem III. Nie pominat przy tym ewen-
tualnej tworczosci literackiej urzednikéw kancelaryjnych — np. satyry notatiu-
sza Brazma Ciotka na zong Jagielly Elzbiet¢ Granowska z 1420 roku. Dodat
przy tym, ze nie przeszkodzito mu to w dalszej karierze i osiagnieciu stano-
wisk podkanclerzego oraz biskupa poznanskiego (Tamze, s. 113). Agnieszka
Nalewajek udowodnita, ze Roczniki Jana Dlugosza sq pierwszorzednym Zro-
dlem do dziejéw kancelarii monarszej od XII wieku, postrzeganej przede
wszystkim jako o$rodek wladzy. Autorka zalaczyla cenng pomoc w postaci
aneksu zawierajacego urzednikow w dziele Jana Dlugosza w chronologicznej
kolejnosci pojawiania si¢. Osobno dodala sporzadzony w podobny sposéb
wykaz pisarzy Witolda.

Po tytule referatu Wojciecha Polaka (Wokd? kwestionarinsza i metod ba-
daii nad miejscem  dokumentu 1w dgialalnosci arcybiskupow gniednieriskich)
(2013) czytelnik méglby spodziewaé si¢ propozycji nowego podejscia do ba-
dan nad dokumentami i kancelaria, niestety lektura przynosi rozczarowanie.
Na podstawie szeregu przypadkowo dobranych opracowan Autor przedstawia

I Fragment stanowigcy omawiany referat nie zostal wlaczony do w/w ksigzki (Nalewajek,

2013, s. 101, przyp. 1).
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zbyt luzno sformulowane postulaty metodologiczne, aby mozna je bylo zas-
tosowaé w badaniach z zakresu dyplomatyki §redniowiecznej. Jego poglady sa
przy tym przedstawione tak nieprecyzyjnie, ze trudno nawet na ich podstawie
podejmowaé dyskusje. W przypadku postulatu wykorzystania w badaniach
nad kancelarig arcybiskupéw gnieznienskich kategorii pi§miennosci sakralnej
1 pragmatycznej nie wiadomo dokladnie o co Autorowi chodzi — czy o role
dokumentu jako srodka zabezpieczajacego dobra i dochody oraz regulujacego
stan prawny (Tamze, s. 149) — wowczas mamy do czynienia z aspektem
pragmatycznym, czy raczej o obecno$¢ jakis elementow sacrum w ich dyplo-
mach (Tamze, s. 150). Niestety Autor nie sprecyzowal co ma na mysli. Trud-
no uzna¢ uczestnictwo arcybiskupa w dokumentach innych oséb za przejaw
piSmiennosci sakralnej. Brak precyzji dostrzegania pogranicza miedzy pi-
$miennoscia sakralng i pragmatyczng, a tym samym miedzy pismiennictwem
sakralnym 1 pragmatycznym, jest wynikiem niedostatkéw w zakresie litera-
tury”. Wojciech Polak zaznaczyl, ze nie opracowano monografii dokumentéw
1 kancelarii arcybiskupéw gnieznieiskich — musz¢ Go zapewnic, ze dysponu-
jemy obecnie szerszym opracowaniem dotyczacym formularza ich dyplomoéow
(Polak, 2014). Nieznajomos¢ tegoz opracowania jest usprawiedliwiona, ponie-
waz ukazalo si¢ ono dopiero w 2014 r., a wigc po wydaniu recenzowanej pracy.

Tekst Anne Hudson (2013) zostal opublikowany w 1994 r. w wersji an-
gielskiej (Hudson, 1994). Obecna w recenzowanym wydawnictwie polska
wersja zostala uzupelniona o pdzniejsze wyniki badan (Hudson, 2013, s. 153,
przyp. 1). Do tekstu dolaczono Postscriptum do wydania polskiego (Tamze,
s. 171-174). Dowiadujemy si¢ z niego, ze celem artykulu byla rewizja pogla-
doéw, zgodnie z ktérymi lollardyzm byt herezja niepismiennych ludzi $wiec-
kich (Tamze, s. 172). Autorka na przykladzie protokotéw przestuchan z lat
1390-1393 lollarda Waltera Bruta przed sadem biskupa Trefnanta z Hereford
stara si¢ pozna¢ poziom wyksztalcenia oskarzonego, nie interesuja Jej nato-
miast jego poglady (Tamze, s. 156). Analiza treSci protokotow wskazuje, ze
chociaz byl on osobg $wiecka i heretykiem, to nalezal do ludzi wyksztalco-
nych (Tamze, s. 158). Podobna sytuacja miata si¢ z Williamem Swinderby,
ktéry nawet korespondowal z biskupem Trefnantem broniac swoich pogla-
déw (Tamze, s. 159). Autorka doszta do wniosku, ze herezja lollardyzmu mia-
ta od poczatku charakter uczony i uniwersytecki, poniewaz jej bezposrednim
zrédlem byly poglady Jana Wyclifa. Od XIV do XVI stulecia ruch lollardow
opieral si¢ na stowie pisanym i ksiazce, a herezja wspierala rozwoj pismienno-
$ci (Tamze, s. 160-161). Zwolennicy ich pogladéw uwazali, ze ksiazka zapew-

2 Wojciech Polak nie uwzglednia nastgpujacych prac: Gancewski & Walkéwski, 2006; Buta-
jewski & Gancewski & Watkéwski, 2012.
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nia nie tylko trwalo§¢ stowa pisanego, ale takze dotrze tam, gdzie nie mogt
przebywac $cigany kaznodzieja — heretyk (Tamze, s. 165). Przede wszystkim
wybor stowa pisanego zapewnial szerszego odbiorce. W tym uktadzie dziala-
nia antyheretyckie byly wymierzone w ksiazki zawierajace sprzeczne z oficjal-
na doktryna poglady. Przykladem moze by¢ spalenie pism Jana Wyclifa
w Oksfordzie w 1410 roku. Jednak wladzom Kosciola nie udato si¢ wyprzec
herezji poza obr¢b piSmiennosci. Zachowana znaczna liczba egzemplarzy
pism lollardzkich §wiadczy o niepowodzeniu tych dziatan.

Frantisek Smahel przedstawil tekst SZowo pisane i méwione w siuzbie hu-
syckief (2013). Studium to zostalo opublikowane okoto 20 lat wczesniej
(Tamze, s. 175, przyp. 1; s. 193). Autor w Postscriptum do wydania polskiego
(Tamze, s. 193-194) sumarycznie przedstawil najwazniejsze pozycje, ktore
ukazaly si¢ w tym czasie 1 dotycza interesujacej go problematyki (Tamze,
s. 194). Wyszed! on z zalozenia, ze na terenie Czech w XV w. gestos¢ parafii
1liczba szkoét parafialnych byly poréwnywalne ze stanem na najbardziej roz-
winietych obszarach europejskich. W tych miejscowosciach, gdzie nie byto
szko! parafialnych, dzialaly | szkoétki” kierowane przez klerykow. W XIII w.
od 30 do 40 miast krélewskich cieszylo si¢ stalymi szkotami. Ponadto dosé
sprawnie dzialala edukacja zakonna i rodzinna obejmujaca nie tylko chlop-
cow, ale i1 dziewczeta (Tamze, s. 178-179). Tym samym, zdaniem Autora ist-
niala liczna, potencjalna grupa odbiorcéw stowa pisanego. Jednak praktycz-
nie niemale znaczenie mialy tez, wedlug Badacza, czynniki ograniczajace kon-
sumpcje ksiazki. Byly to jej wysokie koszty, a czytelnicy czesto mieszkali
w duzym rozproszeniu, co utrudnialo wzajemne kontakty — np. wymiane
ksiag (Tamze, s. 180). W tym uktadzie Frantisek Smahel stusznie zaznaczyl,
ze obok stowa pisanego ciagle wielka role w propagandzie husyckiej odgrywa-
o slowo mowione, a kazania dostarczaly stuchaczom nie tylko rzeczowych
informacji, ale przezy¢ emocjonalnych i1 osobistego kontaktu z kaznodzieja
(Tamze, s. 181). Jednak nawet najdoskonalsze kazania mialy swoje wady —
niepowtarzalno$¢ 1 ograniczenia czasowe oraz przestrzenne. To zdaniem Au-
tora przyczynilo si¢ do tego, ze przedstawiciele ruchu reformatorskiego
nadawali swoim kazaniom posta¢ pisemng. Tak doszlo do polaczenia zalet
przekazu oralnego 1 pisanego. Taka praktyke stosowal sam Jan Hus, ktory
tworzyl modelowe kazania dla studentéw szkoly kaznodziejskiej przy Kaplicy
Betlejemskiej, bedace forma pomocy naukowych (Tamze, s. 182-183). Wyko-
rzystanie tekstu pisanego przez husytow wynikato z faktu, ze ich przeciwnicy
byli czesto ludZzmi uczonymi. W tej sytuacji Autor podkresla, Ze zwolennicy
Jana Husa musieli dysponowa¢ wiedza biblijna i patrystyczna checac broni¢
swoich postulatow. Jednoczesnie wzrost liczby wyznawcéw w nizszych war-
stwach spoleczenstwa podnosil znaczenie wspolnego wykonywania piesni
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religijnych. Zdaniem Autora forma oralnego przekazu mogta by¢ nawet lep-
sza od kazania, poniewaz wymagalta od wiernych czynnego udziatu i tym sa-
mym integrowata wspdlnote (Tamze, s. 189). Frantisek Smahel udowodnil, ze
w propagandzie husyckiej przekazy pisany i oralny byly w zasadzie paralelne.

Szczegdlnie interesujacy jest tekst Pawla Krasa (2013). Inkwizycyjne pro-
tokoly nalezg do najcenniejszych zrédet dotyczacych herezji i walki z nig oraz
przemian spoleczno—religijnych, ponadto zawieraja bogate informacje doty-
czace dziejéw prawa, antropologii i folklorystyki (Tamze, s. 195). W tym
ukladzie rozwazania natury zrédloznawczej odnoszace si¢ do inkwizycyjnych
protokoléw nalezy uznaé za bardzo wazne. Jednak Pawel Kras zubozyt pod-
stawe swojego tekstu nie wykorzystujac w ramach literatury naukowej waznej
pozycji piora Henryka Streita (2010). Celem powstania tak specyficznej grupy
zrodel, jakq sq protokoly inkwizycyjne, byla biezaca dokumentacja czynnosci
procesowych sadéw koscielnych 7z cansa fidei. Na tym w zasadzie wedlug
Pawla Krasa kofczyly si¢ podobienistwa miedzy protokotami inkwizytorow
papieskich a zapisami w ksiegach biskupich. Protokoly byly prowadzone sta-
rannie, na biezaco, a ponadto stanowily wyodrebniona dokumentacjg, nato-
miast zapisy dotyczace spraw iz causa fidei w ksiggach biskupich znajdowaly
si¢ obok opiséw innych czynnosdci podejmowanych przez biskupa. Zdaniem
Autora wynikalo to z faktu, ze dla papieskich inkwizytoréw protokoly byly
podstawowym narzedziem pracy, z kolei dla biskupow stanowily tymczasowa
pomoc i pelnily funkcje kommemoracyjne. Pawel Kras wykazal, ze taki tez
charakter mialy zapisy w ksiggach biskupow archidiecezji gnieznienskiej
w XV w., w tym dokumentacja proceséw o herezje w aktach biskupa poznan-
skiego Andrzeja Bniniskiego. Badacz zauwazyl, Zze sprawy iz causa fidei byly
tylko niewielka czes$cig czynnosci prawnych podejmowanych przez biskupa
1 rejestrowanych w jego aktach. Autor do swojego tekstu zataczyl Aneks zapi-
su z najstarszej ksiegi biskupa poznanskiego Andrzeja Bnifskiego sprawy
in cansa fidei Jana ze Zbaszynia, z okresu od 6 lutego do 1 marca 1439 r.
(Kras, 2013, s. 237-241). Jest on doskonala dokumentacja ilustrujaca, w jaki
sposob sporzadzano takie zapisy.

Adam Poznanski w swoim tekscie (2013) zajal si¢ metoda zwalczania he-
rezji poprzez polemike. Stusznie zauwazyl, Ze spor miedzy ortodoksja
a herezja byl traktowany jako konflikt miedzy civitas Dei i civitas diaboli. To
Jego zdaniem oznaczalo, ze pisma antyheretyckie mialy przywrocié heretykdw
na tono Kosciola, za§ wiernych przekonad, aby wytrwali przy nim. Tym sa-
mym argumentacja w dzielach zwalczajacych herezje nie mogla by¢ refleksyj-
na i prowadzi¢ do kompromisu — przeciwnie — musiala by¢ ona anta-
gonistyczna. Zakladano intelektualna walke zapewniajacq pelne zwyciestwo
nad oponentami (Tamze, s. 243—-244). Taki poglad stanowi pozycje wyjsciowa
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dla analizy wybranych pism antyheretyckich — wybor objal nastepujacych au-
toréw: Piotra Czcigodnego, Ekberta z Schonau, Alana z Lille 1 Piotra Zwicke-
ra oraz anonimowy tekst z XIII stulecia Disputatio inter catholicum
et paterinum hereticum (Tamze, s. 246—247). Doboér przykladéw Adama Po-
znanskiego nalezy uzna¢ za prawidlowy — wymienieni autorzy byli znanymi
w $redniowieczu uczonymi, nie zabraklo wsréd nich kaznodziei (Ekbert
z Schonau) 1 inkwizytora (Piotr Zwicker). Znali dobrze problematyke i umieli
przedstawia¢ oraz obala¢ argumenty. Przygladajac si¢ jezykowi pism heretyc-
kich Badacz zauwazyl, Zze najczesciej stosowane figury retoryczne, m. in.: me-
tafora, ironia, apostrofa itd. (Tamze, s. 248), mialy u czytelnika wywola¢ nega-
tywny obraz heretyka. Nigdy jednak nie zamykano furtki dla tych, ktérzy
chcieli si¢ nawrocic. Ortodoksje przedstawiano zawsze jako jedynie prawdzi-
wa doktryne wiary. Adam Poznanski udowodnil, ze chociaz podstawa argu-
mentacji antyheretyckiej byta wlasciwa interpretacja Biblii, to figury retorycz-
ne wzmacnialy ja dzigki odwolywaniu si¢ do emocji — trwogi, pogardy
1 obrzydzenia.

Barbara Grodkowska w swoim tekscie (2013) zajela si¢ budowa utworéw
hagiograficznych. Autorka wyszla z zalozenia, ze zostaly one uformowane
przez dwa czynniki — pierwszym byla konieczno$¢ dostarczenia rzeczowej
informacji o $wietym, drugi czynnik mial charakter emocjonalny — utwor ha-
glograficzny zapewnial indywidualne przezycie w kierunku weneracji jego
bohatera. Grodkowska wskazala, ze $redniowieczna hagiografia korzystata
z laudacyjnej retoryki Pryscjana z V w. n. e. Wedlug niego mozna bylto glosi¢
chwale ze wzgledu na naréd, ré6d, cudowne okolicznosci narodzin, wychowa-
nie i wyksztalcenie, przymioty ducha i ciala, zawdd, koleje Zycia 1 wydarzenia
posmiertne (Tamze, s. 250). Jednoczesnie Autorka powoluje si¢ na wyniki
badan René Aigrain, zgodnie z ktoérymi zrédla dotyczace Swietych dziela sie
na dwie grupy. Pierwsza, to kalendarze i martyrologia, za$ druga zawiera doku-
menty (np. kanonizacyjne) iteksty natrracyjne (passiones, vitae). B. Grodkowska
uwaza, ze do tej drugiej grupy (vitae) nalezy dzieto pisarza z XV stulecia Hen-
ryka Pomeriusza z Brabantu De vita et miraculis fratris Johannis Runsbroec
poswigcone czternastowiecznemu mistykowl z Flamandii. Autorka podkresli-
fa pewna osobliwos¢ analizowanego dzieta — niewielka ilo$¢ opiséw cudow
(samodzielne stanigcie niemowlecia i zachowanie si¢ relikwii). O $wigtosci
przeora mialy §wiadczy¢ jego nauki, sposob zycia az do $mierci, okolicznosci
zgonu (m. in. proroczy sen matki swictego). Nie zabraklo takze, zdaniem Ba-
daczki, wydarzen posmiertnych (Swiety ukazal si¢ we $nie pewnemu lekarzo-
wi, cudowny zapach relikwii). Wnioski Barbary Grodkowskiej sa w pelni uza-
sadnione. Autor zywota korzystal z tradycji $redniowiecznej hagiografii
wykorzystujac toposy 1 elementy struktury tekstu. Opart si¢ o do§wiadczenia
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antycznej retoryki obecnej w tekstach sredniowiecznych. Jednoczesnie Hen-
ryk Pomeriusz umiescil w swoim dziele autentyczne szczegdly 1 wydarzenia.
Jego tekst nie jest bezkrytyczny — nie ma w nim przypisywanych §wigtym licz-
nych uzdrowien i wskrzeszen.

Tekst Piotra Plisieckiego (2013) powstal ,,w wyniku zdziwienia spowo-
dowanego dostrzezeniem zaskakujacych podobiedstw” anonimowej Piesni
o Wilundzie proweniencji skandynawskiej i Zywota sw. Seweryna piora Eugi-
piusza (Tamze, s. 265). Bohater pierwszego utworu jest kowalem i zlotni-
kiem, ktory zostal obrabowany i uwigziony przez kréla Niduda. Zemicil si¢
on zabijajac podstepnie jego syndéw i uwodzac corke, ktorzy przybyli do miej-
sca uwigzienia kowala — ztotnika. Utwor ten powstal w VI w. (Tamze, s. 269).
Natomiast akcja Zywota sw. Seweryna dzieje sie w dolinie Dunaju, w pogra-
nicznej osadzie rzymskiej kolo dzisiejszego Wiednia. Bylo to miejsce postugi
duszpasterskiej $w. Seweryna, ktory opiekowal si¢ wiernymi po stronie rzym-
skiej 1 barbarzynskiej, gdzie bylo panstwo Rugiow. Rzadzacy nimi krél byt
w przyjazni ze $wietym Sewerynem, ale jego malzonka Gizo, zwolenniczka
arianizmu, okazywala mu wrogo$¢. Pewnego razu uwigzila mieszkancow jed-
nej z rzymskich osad, a prosbg Swigtego Seweryna o ich uwolnienie wyszydzi-
ta. Wowczas to Swiety mial powierzy¢ sprawe krolowej Gizo samemu Bogu,
tymczasem uwigzila ona barbarzynskich ztotnikéw. Korzystajac z okazji, kie-
dy do wigzienia wiedziony dzieci¢cy ciekawoscia przybyl jej syn, wzigli go jako
zakladnika za swoja wolnos¢. Piotr Plisiecki dostrzega podobienistwo wyda-
rzen, ale nie wyklucza, zZe jest to przypadek. Dopuszcza jednak mozliwosé, ze
jedno z opisanych wydarzen stalo si¢ podstawa wyobrazen ludéw Europy
péinocnej i srodkowej (Tamze, s. 272). Biorac pod uwagg czas powstania obu
utworéw uwaza, ze opisane wydarzenia z udzialem §w. Seweryna mozna
uznaé za wczesniejsze. Pierwsze dzielo powstalo w VI w., a drugie okolo
511 t.,, czyli zaledwie na poczatku drugiej dekady w/w stulecia (Tamze,
s. 274). Wnioski Autora uwazam za chybione. Po pierwsze datacja Presni
o Wilundzie jest bardzo nieprecyzyjna — VI wiek. Moglta wigc ona powstac na
jego poczatku — wowczas bylaby starsza niz Zywot sw. Seweryna. Uwazam, ze
w $wietle takich okolicznodci ustalenie wzajemnego starszefistwa wspomnia-
nych utworéw jest niemozliwe, natomiast podobiefistwa mi¢dzy nimi mozna
uznaé za przypadkowe. Obecnos¢ krzywdy, niestusznego uwigzienia przez
wladce 1 zemsty na jego potomstwie sa spotykane w sagach i legendach r6z-
nych ludéw. Wydaja si¢ one motywami uniwersalnymi. Podobnie jak koncep-
cja Georgesa Dumézila tréjpostaciowej wizji dobrego wladcey (ewentualnie
zalozyciela nowej dynastii). Wedlug niej wladca widziany jest tréjpostaciowo —
jako glowa panstwa, wodz i jego obrofica oraz jako wybraniec natury zapewnia-
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jacy poddanym wysoki poziom zycia materialnego poprzez urodzajne plony
(por. Banaszkiewicz, 1980, s. 21, 38; Watkowski, 1987, s. 91-92, 94).

Lektura recenzowanej pozycji pozwala pozna¢ funkcje pisma w §rodo-
wiskach, ktére poczatkowo opieraly sie gléwnie o przekaz pod postacig zy-
wego stowa. Rozwdj ekonomiczno-spoteczny miast przynosit wzrost roli
pi$miennosci w ich zyciu codziennym, czego skutkiem byt rozwdéj pismiennic-
twa w jezykach wernakularnych. Podwazanie ortodoksji i obecno$¢ pogladow
heretyckich oraz zwigzana z tym propaganda nie ograniczaly si¢ tylko do
przekazow oralnych — slowo pisane odgrywalo coraz wigksza role. Tym sa-
mym polemika migdzy herezja a ortodoksja przyczynila si¢ do wzrostu zna-
czenia pismienno$ci. Trzeba jednak pamigtaé, Zze ze strony oficjalnego Ko-
$ciota miata ona charakter konfrontacyjny i byla nastawiona na pelne zwy-
cigstwo nad przeciwnikiem. Nie bylo mowy o jakiejkolwiek formie kompro-
misu. Stosowana przy tym retoryka miata podnie$¢ poziom emociji i obrzydzié
samych heretykéw. Analiza tekstow zawartych w recenzowanej publikacji
wskazuje na udane proby przelamywania barier miedzy réznymi dziedzinami
wiedzy, ktére zaprzegnicto do badan nad Sredniowiecznym pismiennictwem.
Nie ograniczono si¢ tylko do samej paleografii i kodykologii — obok wykorzysta-
nia innych nauk pomocniczych historii mamy do czynienia z historia literatury
czy prawa. Dotyczy to problematyki badania autorstwa utworow, czy stoso-
wania $rodkéw retorycznych antycznej panegirystyki w §redniowiecznej ha-
giografii. Przy badaniu kancelarii znaczaca role odgrywa historia polityczna
w zwiazku z dzialalnoscig ich wyzszych urzednikéw. Badania protokotow
inkwizycyjnych wymagaja natomiast znajomosci historii prawa, ale takze an-
tropologii i folklorystyki.
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