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Streszczenie. Niniejszy artykut prezentuje analiz¢ probleméw zwiazanych z tworzeniem po-
prawnego zapisu polskich liter. Opis uzupetiony jest przyktadami z korpusu tekstow napisanych
pismem odrecznym przez studentow koreanskich, hiszpanskich i niemieckich.

WSTEP

W badaniu grafii szczeg6lnie istotna jest analiza materiatu pod katem
jezykoznawczym — wykorzystujaca w tym celu ustalenia z zakresu grafetyki
i grafemiki. Tak rozumianemu obszarowi badan nie poswiecano dotychczas
wiele miejsca w rozwazaniach glottodydaktycznych. Ze wzgledu na rosnace
zainteresowanie teoretykow i praktykow tematyka pisma oraz pisania poja-
wia si¢ wiele nowych pytan, ktore stopniowo znajdujg wlasciwa przestrzen,
by zaistnie¢ w pracach badawczych. Rozszerza si¢ zakres, w jakim podejmo-
wane sg badania, obejmujac refleksjg juz nie tylko problematyke dwujezycz-
nosci, ale tez wielojezyczno$ci. Ponadto widoczne staje si¢ poglebienie po-
dziatu obszaru badan na zagadnienia zwiazane z pisaniem rozumianym jako
tworzenie wypowiedzi pisemnych (writing) oraz na tematy skupiajace si¢
wokot pisania rozumianego jako tworzenie zapisu ortograficznego (spelling).
Ta ostatnia perspektywa jest zdecydowanie najblizsza badaniom dotyczacym
grafii.
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Bogaty materiat obejmujacy rézne typy prac pisemnych (kartkowki, prace
domowe, ¢wiczenia wypetniane podczas zajeé, teksty pisane z pamigci, ze stu-
chu oraz przepisywane) pozwala na przeprowadzenie poglgbionej analizy do-
tyczacej rodzaju trudnos$ci zwiazanych z opanowaniem polskiej grafii — za-
rowno w aspekcie graficznym, jak i ortograficznym — przez osoby uczace si¢
jezyka polskiego jako obcego. Istniejace w tym wzgledzie problemy wspolne
wszystkim uczacym si¢ polszczyzny, potwierdzaja obecnos¢ ,,trudnych miejsc”
wymagajacych szczegdlnej uwagi ze strony nauczycieli i studentow. Z kolei wy-
stepowanie blednych zapisow tylko w pracach osoéb nalezacych do okreslone;j
grupy jezykowej oznaczatoby, iz przyczyn trudnos$ci nalezy szuka¢ w charak-
terystyce obu systemow — jezyka poréwnywanego, najczesciej L1, oraz jezyka
polskiego, zwtaszcza w rodzaju relacji grafofonemicznych istniejacych w obu
ortografiach.

Powszechno$¢ zjawiska zmian w zapisie liter oraz wyrazow nie oznacza
oczywiscie, ze nie znajda si¢ uczniowie, ktorzy beda stanowi¢ wyjatek od reguty.
Sa to przypadki jednostkowe. Nalezy podkresli¢, ze takze w grupie, ktora opisuje
si¢ jako homogeniczna, istnieja réznice dotyczace liczby oraz zakresu wystepuja-
cych zmian zapisu znakéw — nie w kazdej pracy pisemnej odnajdziemy je wszyst-
kie. Warto pamietaé, ze nauka jezyka to proces dynamiczny — niektdre btedy czy
nieporadnosci zapisu pojawiajace si¢ na poczatku moga ustepowac po kilku lek-
cjach. Takze poréwnujac kilka prac danego autora, mozna zauwazy¢ zmienno$¢
zapisu — nawet na jednej stronie, czasem w bezposredniej blisko$ci, odnajdujemy
te samg literg, zapisang na kilka sposobow.

Analiza zebranego materiatu z prac studentow wielu narodowosci (por. Za-
wadka 2013b, s. 285-286) pozwolila na wskazanie r6znego rodzaju modyfikacji
graficznych zapisu we wszystkich kategoriach znakéw 1 liter — a wiec liter ze
znakami diakrytycznymi, liter bez znakow diakrytycznych, dwuznakdéw, trojzna-
ku — ale nie u wszystkich reprezentantéw w danej kategorii. Szczegdtowy wykaz
Zamieszczono ponizej:

1. wérdd liter ze znakami diakrytycznymi zmiany dotyczyly grafemow
<g>, <g>, <¢>, <b>, <n>, <6>, <§>, <z>, <7>, obejmujac:

— pominigcie znaku diakrytycznego,

— dodanie drugiego znaku diakrytycznego,

— modyfikacj¢ umiejscowienia znaku diakrytycznego,

— modyfikacje ksztattu znaku diakrytycznego,

— modyfikacje kierunku znaku diakrytycznego,

— modyfikacje¢ wielkos$ci znaku diakrytycznego,

— modyfikacje ksztattu litery,

— realizacj¢ formy allograficznej (w tym innej niz przewidziana konwencja
pisma odrgcznego w jezyku polskim);
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2. wsrod liter bez znakéw diakrytycznych zmiany dotyczyly grafemow
spotgtoskowych <c>, <j>, <k>, <I>, <r>, <t>, <w>, <z> oraz grafemow samogto-
skowych: <a>, <e>, <i>, <o>, <u>, <y>), obejmujac:

— dysproporcje wielko$ci litery w stosunku do wielkosci innych liter
W wyrazie,

— modyfikacj¢ polozenia litery w stosunku do innych liter w wyrazie,

— realizacj¢ formy allograficznej (w tym innej niz przewidziana konwencja
pisma odrecznego w jezyku polskim),

— deformacje¢ z upodobnieniem, czyli modyfikacj¢ ksztattu litery prowadzaca
do upodobnienia jej do innej litery,

— deformacj¢ bez upodobnienia, czyli modyfikacje ksztattu litery nieprowa-
dzaca do upodobnienia jej do innej litery,

— dodanie elementu graficznego do litery (w tym znaku diakrytycznego),

— zamiang litery na inng;

3. wérod dwuznakow (por. Awramiuk 2006, s. 102) zmiany dotyczyty grafe-
mow <sz>, <cz>, <rz>, <dz>, <dz>, <ci>, <si>, obejmujac:

— realizacj¢ formy allograficznej (w tym innej niz przewidziana konwencja
pisma odrgcznego w jezyku polskim),

— dodanie znaku diakrytycznego do litery w dwuznaku,

— pominigcie jednej z liter w dwuznaku,

— zamiang jednej z liter w dwuznaku na inng litere,

—zmiang kolejnosci liter z dwuznaku;

4. w tréjznaku (grafem <dzi>) zmiany:

— realizacj¢ formy allograficznej (w tym innej niz przewidziana konwencja
pisma odrecznego w jezyku polskim),

— pominigcie jednej z liter w trojznaku,

— zmiang kolejnosci liter w trdjznaku.

Wyszczegolnione rodzaje modyfikacji sg rézne jakosciowo — od zmian
drobnych, nie majacych na ogo6t zbytniego wplywu na przekaz jezykowy,
az do powaznych, to znaczy takich, ktore maja duze znaczenie dla poprawnej
komunikacji w pismie (por. Zawadka 2013b, s. 286—287). W zaleznosci od cha-
rakteru i zakresu zmiany znakow powstaty zapis moze zosta¢ rozpoznany jako
blad graficzny?, ortograficzny, fleksyjny lub nawet skladniowy (por. Zawadka
2013a, s. 35-40). Wlasciwe oznaczenie rodzaju btedu wymaga wigc nie tylko
porédwnania zapisu z prawidtowa postacig ortograficzng wyrazu, ale tez uwzgled-
nienia kontekstu zdaniowego. Jedno z proponowanych przeze mnie uje¢ pozwa-
la spojrze¢ na charakter owych zmian w odniesieniu do wlasciwej dla jezyka
polskiego relacji grafem — allograf. Jak dotad wyréznitam cztery mozliwe rodzaje

2,,Bledy graficzne polegaja na nieprawidtowym odtwarzaniu ksztalttu, znieksztatceniu lub gu-
bieniu elementu litery, mieszaniu liter pisanych i drukowanych w jednym wyrazie (...) lub w jednej
literze”. (Awramiuk 2006, s. 188).
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takich zmian, nazywajac je realizacjami: niewlasciwymi, nietypowymi, inno-
wacyjnymi oraz epizodycznymi (por. Zawadka 2013a, s. 35 — 40).

Realizacje niewlasciwe powstajg, gdy na oznaczenie pewnego grafemu
wykorzystano allograf bedacy juz wczes$niej reprezentantem innego grafemu.
Dotyczy to zwtaszcza polskich liter ze znakami diakrytycznymi, dwuznakow
i trojznaku, w ktorych zapisie dodano lub pominigto jeden z elementow: znak
diakrytyczny i/lub jedna z liter, np. o zamiast 0, s zamiast sz. Grupe reali-
zacji niewlasciwych tworza takze allografy, ktorych pojawianie si¢ motywo-
wane jest transferem negatywnym z innego je¢zyka. Podstawa wykorzystania
jest podobienstwo wizualne znakéw i dodatkowo btedne zalozenie istnienia
tej samej relacji grafem — fonem w obu jezykach (por. shared orthography).
Realizacje niewlasciwe powstaja takze, gdy nastgpuje upodobnienie graficzne
migdzy allografami réznych grafeméw, w ten sposob, ze przynajmniej czgs$é
odbiorcow nie odrdéznia ich prawidtowo. Ostatnia mozliwo$¢ pojawienia si¢
tego rodzaju reprezentacji zwigzana jest z wykorzystaniem allografu innego
grafemu w miejsce wlasciwego. Obecnos¢ niewtasciwej reprezentacji grafemu
laczy si¢ z wystapieniem bledu ortograficznego, rzadziej — fleksyjnego badz
sktadniowego.

Realizacje nietypowe to takie, w ktorych okreslony allograf, co prawda re-
prezentuje dany grafem (stanowi jeden z wariantow realizacji grafemu), jednak
jego pojawienie si¢ w danym kontekscie narusza:

— obowigzujacg norme, prowadzac do powstania btedu ortograficznego — np.
zapis mata zamiast wielkg litera;

— tradycj¢ zapisu, przyczyniajac si¢ do powstania btedu graficznego — np.
zapis niezgodny z polskg konwencjg pisma odrecznego.

Realizacje nietypowe zwigzane sg z:

— wyborem postaci allografu danego grafemu, ale innej niz typowa, najczeg-
Sciej stosowana w danej sytuacji;

— wyborem postaci allografu reprezentujacego grafem zgodnie z konwencja
pisma odrecznego w jezyku innym niz polskim.

W realizacjach nietypowych nie mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej uzy-
ty allograf zostanie zidentyfikowany jako reprezentant innego grafemu, tak jak to
byto w przypadku realizacji niewtasciwych.

Realizacje innowacyjne powstaja, gdy jakis znak zostaje stworzony, by re-
prezentowac dany grafem — nowy allograf powigksza tym samym liczbg¢ juz ist-
niejgcych wariantow grafemu. Wynikiem realizacji innowacyjnej jest powstanie
btedu graficznego. Ten rodzaj realizacji moze by¢ rezultatem znaczacej modyfi-
kacji zapisu allografu (jego elementow strukturalnych), ktora cho¢ nie prowadzi
do upodobnienia go z zadnym innym znakiem, wprowadzajac istotng zmiang do-
tychczasowej jego postaci, tworzy nowa jakosc.
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Ostatnig kategori¢ zapisow tworzg realizacje epizodyczne, ktore powstaja
w bardzo szczegb6lnych okolicznosciach, a mianowicie w wyniku zmiany potoze-
nia znaku diakrytycznego — jego przesuni¢cia nad (w przypadku akcentu, kropki)
lub pod (dotyczy ogonka) liter¢ inng niz ta wlasciwa. Zmiany obejmuja najcze-
Sciej dwie bezposrednio sgsiadujace ze soba litery. W zaleznosci od konkretnego
przypadku obecnos¢ realizacji epizodycznej moze doprowadzi¢ do pojawienia si¢
dwoch rodzajow realizacji: niewlasciwej i/lub innowacyjnej, a przez to bledow
— graficznego i/lub ortograficznego. Najprawdopodobniej realizacje epizodyczne
powstaja, gdy osoba dopisuje do liter brakujace znaki diakrytyczne po zakoncze-
niu pisania wyrazu lub catego tekstu. Podczas uzupetniania tych znakéw btednie
okreslone zostaje miejsce ich przynaleznosci — kropki, kreski czy ogonki zostaja
przytaczone do litery, ktéra ich nie potrzebuje. Jesli z powodu dotaczenia zbedne-
go znaku diakrytycznego powstaje zapis, w ktorym rozpoznajemy allograf repre-
zentujacy juz inny grafem, bedzie to przyktad reprezentacji niewtasciwej. Jezeli
w innym przypadku powstanie zapis bedacy nowym allografem, powickszajacym
grupe reprezentantow danego grafemu, mamy do czynienia z reprezentacja inno-
wacyjna.

W $wietle zebranego materialu mozna stwierdzi¢, ze wyrdznione rodzaje
modyfikacji graficznych polskich liter nie wystepuja z jednakowym nasileniem
we wszystkich pracach pisemnych. Obecnos¢ powtarzajacych si¢ zapiséw su-
gerowataby, ze nie sg one wynikiem jedynie charakteru pisma danego autora.
Mozliwos¢ okreslenia typowych cech grafii w pracach 0s6b pochodzacych z da-
nego kraju czy obszaru $wiata, moéwigcych tym samym jezykiem bytaby naj-
lepszym dowodem na wptyw danej konwencji zapisu, co zapewne nalezatoby
okresli¢ jako transfer systemu pisma (ang. writing system transfer) (Cook, Bas-
setti 2005, s. 29).

W niniejszym artykule chcialabym scharakteryzowac¢ graficzng strong prac
pisemnych, ktorych autorzy — studenci obcokrajowcy — uczyli sie¢ jezyka pol-
skiego jako obcego. Osoby te pochodzity z r6znych krajéw: Korei Potudniowej,
Hiszpanii, Niemiec. Bioragc pod uwage sposob zapisu litery polskiego alfabetu,
a takze charakterystycznych dla polszczyzny polaczen literowych, chciatabym
pokazaé, jakiego rodzaju trudnos$ci dotyczace relacji allograf — grafem uwidacz-
niaty si¢ w pracach poszczegdlnych grup studentdw.

1. KOREA POLUDNIOWA

Studenci koreanscy (24 osoby), ktorych prace analizowatam, poznali pismo
facinskie w trakcie edukacji szkolnej, uczac si¢ jezyka angielskiego. W ich pra-
cach dostrzec mozna bylo niewiele bledow ortograficznych — doktadne kopiowa-
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nie ze wzoru jest raczej regutg anizeli wyjatkiem. Litery przyjmuja w wigkszosci
proste ksztalty bez ozdobnikow, znaki zapisywane sg bez potgczen, co dodatkowo
podwyzsza czytelno$¢ pisma.

1.1. ZAPIS LITER BEZ ZNAKOW DIAKRYTYCZNYCH

W analizowanych pracach uwagg zwracal powtarzajacy si¢ zapis liter®
j(rys.1,2, 14, 16, 27) oraz t (rys. 3, 4, 7, 22, 24), w ktorym znaki te miaty skro-
cong dhugos¢, w rezultacie czego byly nieproporcjonalne mate wzgledem innych
liter. Podobne zjawisko wystepujace w pracach studentéw japonskich opisuja B.
Sieradzka-Baziur i T. Majtczak (2008, s. 176 — 177).
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Rys. 1 Rys. 2 Rys.3 Rys.4

Dos$¢ czesto w pracach studentow z Korei pojawita si¢ zamiana kropki na
poziomg kreske, np. w literach i (rys. 4 — 6, 14, 17, 25) oraz j (rys. 7, 8, 14, 16,
27). Zapewne jest to zwigzane po czgsci z tym, ze poziome linie sg bardziej wy-
razne anizeli drobny punkt na kartce. Zapis liter i orazj z kreskami zamiast kropek
uznaje¢ za realizacje innowacyjne.
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Rys. 5 Rys. 6 Rys. 7 Rys. 8

Skrocenie dhugoscei znaku dotyczy — cho¢ nie zawsze — rowniez litery y (rys.
9), jednak to, co wydaje si¢ by¢ bardziej powszechne to charakterystyczny, nieco
odmienny od typowego zapis litery y bedacy proba nasladowania ksztattu tego
znaku w wersji drukowanej (rys. 9, 10, 11, 13).

Rys. 9 Rys. 10 Rys. 11

Cze$¢ autorow prac wykorzystywata allograf ,,Z” do oznaczenia litery z (rys.
12, 13). Taki zapis uznaj¢ za realizacj¢ niewlasciwg, bowiem wykorzystano allo-

3 W niniejszym artykule przyjmuj¢ nastepujace oznaczenia:— ,, ” allograf, zapis kursywa — li-
tera, <> — grafem.
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graf, ktory zgodnie z polska konwencja pisma odrgcznego reprezentuje grafem
<7z>, a nie <z>.

MU 2eu vz Ki
Rys. 12 —

1.2. ZAPIS LITER ZE ZNAKAMI DIAKRYTYCZNYMI

W czesci prac dostrzegltam zmiany ksztattu znaku diakrytycznego (ogonka)
w literach ¢ (rys. 14 — 16) oraz ¢ (rys. 6, 17 — 19). Spos6b modyfikacji nie wy-
roznia si¢ jednak niczym szczegdlnym na tle zmian, jakie obecne sa w pracach
studentow z innych krajow. Ogonki w literach ¢, ¢ miaty zmieniony ksztatt (np.
przypominajacy fale) (rys. 14, 15, 17, 18) oraz kierunek (zapis prawoskretny)
(rys. 16, 19). Wszystkie wymienione sposoby zapisu zaliczam do realizacji inno-
wacyjnych.
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Rys. 14 Rys. 15 Rys. 16
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Rys. 17 Rys. 18 Rys. 19

Zapis litery ¢ byl niemal bez wyjatku realizowany przez allograf w wersji
drukowanej (rys. 9, 20, 22). Wedlug proponowane;j klasyfikacji jest to realizacja
nietypowa. Od litery ¢ (w wersji jak na rys. 15, 21) mozna ja odrézni¢ dlatego, ze
nie posiada charakterystycznej laseczki. Jesli jednak litera ¢ takze jest jej pozba-
wiona (rys. 3, 4, 7, 10, 24), wtedy rozroéznienie obu znakéw moze by¢ utrudnione
(rys. 22). Na marginesie nalezy zauwazy¢ réznic¢ w nachyleniu znaku diakrytycz-
nego, ktory na rysunkach 20, 22 byt skierowany w gore, a na rysunku 21 — w dot,
tworzac realizacj¢ innowacyjna.

bkgua saleta SAtAHA

Rys. 20 Rys. 21 Rys. 22
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1.3. ZAPIS DWUZNAKOW I TROJZNAKU

U autoréw poshugujacych sig allografem ,,Z” znak ten byt wykorzystywany
do oznaczenia grafemu <z> w zapisie potaczen dwuliterowych cz i sz (rys. 23,
24) oraz trzyliterowego dzi (rys. 25). Wszystkie przyktady sa realizacjami nie-
wlasciwymi.

O
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Rys. 23 Rys. 24 Rys. 25

1.4. ZAPIS LITER MALYCH I WIELKICH

Rozréznienie graficzne matych oraz wielkich liter na og6t nie stanowito
problemu. Tam, gdzie bylo to potrzebne i wymagane, znaki przyjmowaty od-
mienne ksztalty zgodnie ze sposobem zapisu alfabetu polskiego. Jedyna kwestia
budzaca niepokdj byta zauwazalna w pracach wielu autoré6w zaburzona pro-
porcja wielkos$ci miedzy znakami oraz ich umiejscowienie w catosci nad linig
podstawowa (rys. 1, 2, 9, 14, 16, 20, 26, 27) w sytuacji, kiedy wymagane by-
toby, azeby siggaty linii dolnej. Ze wzgledu na przesunigcie litery p (rys. 27)
znacznie powyzej linii srodkowej wyznaczanej przez wyraz lewej zapis staje si¢
dwuznaczny — mozna mie¢ watpliwo$é, czy mamy do czynienia z mala czy tez
z wielkg literg. Upodobnienie ksztaltu wielkiej i matej litery stanowi przyktad
realizacji nietypowe;.

............................

2. HISZPANIA

Analizg objeto prace pisemne 24 studentow z Hiszpanii. Potaczenia migdzy
poszczegbdlnymi literami byly stosowane niezmiernie rzadko. Zapis kazdego zna-
ku osobno pozwolit utrzymac¢ wysoka czytelno$¢ pisma.
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2.1. ZAPIS LITER BEZ ZNAKOW DIAKRYTYCZNYCH

W zebranym materiale odnalaztam trzy warianty zapisu grafemu <z> —
w przewazajacej wickszosci byt to allograf ,,Z” (rys. 38, 45, 47, 52, 53), jednak
cze$é autordw postuzyta sie allografem ,,Z” (rys. 28), tworzac realizacje niewta-
sciwe, lub rzadziej — allografem ”é,” (rys. 29, 30), tworzac realizacje nietypowe.
W tym ostatnim przypadku uzyty znak nie jest elementem polskiej konwencji
pisma odrecznego (przynalezy m.in. do tradycji zapisu w jezyku francuskim).

Ajff?:eh\ --f)-fxi}f[‘“- A SHAL D

Rys. 28 Rys. 29 Rys. 30

W wielu pracach mozna byto dostrzec wyrozniajacy si¢ zapis matej litery £,
ktora — za sprawg przedtuzenia linii ramienia — przypomina wielkg liter¢ K (rys.
31-35,43,57), a zatem jest to realizacja nietypowa i nieuzasadniona ortograficz-
nie. Upodobnienie do wielkiej litery K nabiera szczegdlnego znaczenia, gdy znak
wystepowat na poczatku wyrazu (rys. 35, 48). W takich sytuacjach nie zawsze jest
jasne, czy $wiadomie wybrano majuskute czy moze jest to minuskuta o specyficz-
nym wygladzie.
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Rys. 31 Rys. 32 Rys. 33 Rys. 34 Rys. 35

Zapis liter j oraz i byt na og6t poprawny, jednak zdarzaly sie przypadki po-
mijania kropki (rys. 36 — 39, 65). Ten rodzaj modyfikacji uznaj¢ za realizacje
innowacyjne.
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Rys. 36 Rys. 37 Rys. 38 Rys 39

W pracach studentdow, procz dominujacego zapisu litery » jako allografu
»7 (rys. 31, 32, 45, 46, 48, 58, 60), kilkakrotnie pojawil si¢ allograf LU kto-
rego uzycie tworzy realizacj¢ nietypowa. W prezentowanych przyktadach znak
jest mocno zdeformowany i zredukowany, tworzac ksztatt trudny do rozpoznania
(rys. 40, 41). W tej sytuacji proponowatabym uznaé te zapisy za realizacje inno-
wacyjne.
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Rys. 40 Rys. 41

Nalezy tez zauwazy¢, ze z powodu zbyt wysoko postawionej linii poziome;j
znak wykorzystany do reprezentacji litery ¢ upodobnit sie do allografu ,,U” (rys.
29, 41), a przez to przyczynit si¢ do powstania realizacji niewtasciwej. W przy-
ktadzie prezentowanym na rysunku 53 widzimy odmienng sytuacje¢ — linia pozio-
ma umieszczona jest nisko i pod katem. Podobnie wygladajacy zapis odnajdzie-
my w pracy studenta z Niemiec (rys. 77), gdzie znak zostal wykorzystany dla
oznaczenia grafemu <t>. Posta¢ litery ¢ widoczna na rysunku 53 odréznia si¢ od
obecnego tam zapisu litery /, co utatwia identyfikacj¢ obu znakow. Jednakze nie
zawsze roéznice migedzy allografami byty tak wyrazne — przyktad ich upodobnie-
nia przedstawia rysunek 22. Uzycie allografu ,,L ” dla oznaczenia litery  mozna
uzna¢ za realizacje innowacyjna, o ile zgodzimy sie, ze znak ten nie bedzie przez
nas rozpoznany jako mata litera / w wersji drukowanej, w przeciwnym razie nale-
zy uznag, ze jest to realizacja niewlasciwa.

Tylko w czesci dostepnego materiatu pochodzacego od studentow hiszpan-
skich dostrzeglam zapis litery a jako allografu ,, 8" (rys. 35, 42, 43). Sa to reali-
zacje nietypowe.

k. \e \Rar 2 .
Rys. 42 Rys. 43

2.2. ZAPIS LITER ZE ZNAKAMI DIAKRYTYCZNYMI

Litera g byta realizowana glownie jako allograf 4>, Zamieszczone przykta-
dy pokazuja, ze zmiany zapisu litery dotyczyly: wielko$ci znaku diakrytycznego
(rys. 34, 51) oraz kierunku oraz umiejscowienia znaku diakrytycznego (rys. 46).
Cze$¢ autoréw wykorzystywata allograf ,,a” (rys. 35, 44, 45), lecz, jak mozna
stwierdzi¢, jego zapis tez nie byl w petni prawidtowy. Zmiany dotyczyty ksztattu
znaku diakrytycznego (rys. 44, 45) oraz jego umiejscowienia (rys. 35).

Podobne problemy widoczne byty w sposobie odwzorowania prawidtowego
ksztaltu litery ¢. Modyfikacji ulegly: wielko§¢ znaku diakrytycznego (rys. 49),
ksztalt znaku diakrytycznego (rys. 47), kierunek znaku (rys. 48), a takze jego
umiejscowienie (rys. 49). Wszystkie prezentowane zapisy uznaje¢ za przyktady
realizacji innowacyjnych.
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Zapis litery 7 byt realizowany zasadniczo przez trzy rodzaje allografow —
jako ,,47, tworzac realizacje nietypowa, (rys. 50), ,,t” (rys. 51, 52) lub ,,t ”

(rys. 53).
—_— - y 2
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Rys. 50 Rys. 51 Rys. 52 Rys. 53

Zapis litery 2 byt najczeSciej realizowany jako allograf,,Z” (rys. 54), rzadziej
jako ,,Z” (rys. 35), a najrzadziej jako ,, Z” (rys. 55). Ten ostatni sposob zapisu za-
liczam do realizacji innowacyjnych, poniewaz jednocze$nie uzyto dwoch znakow
diakrytycznych: kreski poziomej i kropki. Ze wzgledu na niezbyt staranny zapis
kropki w literach i oraz z przybraty ksztalt kresek o r6znym kierunku nachylenia
—w gore lub w dot (rys. 56), tworzac realizacje innowacyjne.
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Rys. 54

Rys. 55 Rys. 56

2.3. ZAPIS DWUZNAKOW I TROJZNAKU

Zapis litery z wchodzacej w sktad dwuznakow byt wyrazony na trzy sposoby:
allografem ,,Z” (rys. 58, 60), allografem ,,5»” (rys. 30, 57 — 59) — tworzac realiza-
cje nietypowe, lub allografem ,,Z” (rys. 61, 62) — tworzac realizacje niewtasciwe.
Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze dystrybucja tych allograféw nie byta stata
i powszechna — w jednym wyrazie mogty pojawi¢ si¢ rozne formy (rys. 58). Ten
sam typ dwuznaku (np. sz) mogl tez by¢ zapisany w odmienny sposéb w innym
wyrazie.
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Rys. 60 Rys. 61 Rys. 62

W odniesieniu do trojznaku sytuacja wygladata podobnie jak w przypadku
dwuznakéw — do zapisu litery z wykorzystywano: allograf ,,Z” (rys. 43, 63), al-
lograf JE” (rys. 64, 65), ktory tworzyt realizacje niewlasciwe, oraz allograf ,,é—”
(rys. 60), ktory tworzyt realizacje nietypowe.

codrienwie @\_ch&xs;.egiq... 0D fég\
Rys. 63 Rys. 64 Rys. 65 Rys. 66

3. NIEMCY

Podstawa analizy byly prace pisemne 32 studentéw z Niemiec. Poziom gra-
ficzny zapisu byt zréznicowany. Czytelnos¢ obnizaty liczne modyfikacje znakow
oraz ich nieforemny ksztatt wynikajacy z indywidualnego stylu pisma odreczne-
go. Studenci niemieccy stosunkowo czesto zapisywali wyrazy ze stuchu — postaé
ortograficzna byta wtedy niepeina (brak liter) lub nieprawidtowa (btedne oznacze-
nie foneméw w pismie).

3.1. ZAPIS LITER BEZ ZNAKOW DIAKRYTYCZNYCH

Litera z byta reprezentowana na dwa sposoby: przez allograf ,,Z” (rys
67 — 69), tworzac tym samym realizacje niewltasciwe, lub nieco rzadziej przez
allograf ,,.Z” (rys. 70, 72).
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Rys. 67 Rys. 68 Rys. 69 Rys. 70
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Do zapisu litery a przewaznie stosowano allograf ,,@Q” (rys. 68, 69, 71, 77,
78, 81, 83, 88, 89, 91, 93) i tylko u jednego autora mozna byto dostrzec zapis
z wykorzystaniem allografu ,,8” (rys. 67), ktéry zaliczam do realizacji niety-
powych.

W pracach jednej ze studentek w zapisie litery i pojawito si¢ kotko zamiast
kropki (rys. 73, 74) — identyczny zapis odnalaztam w pracach studentek z innych
krajow, m.in. z Czech (tu nie prezentowana).

3.2. ZAPIS LITER ZE ZNAKAMI DIAKRYTYCZNYMI

W czeéci prac dostrzegtam zmiany ksztattu znaku diakrytycznego (ogonka)
w literach ¢ (rys. 68, 73, 83) oraz ¢ (rys. 73, 75). Modyfikacji ulegt réwniez kie-
runek znaku — nieprawidtowy zapis prawoskretny (rys. 74), oraz jego polozenie
wzgledem litery — bardziej ku srodkowi (rys. 71 — 73, 75, 88, 89). Wszystkie wy-
mienione sposoby zapisu traktuje jako realizacje innowacyjne.

W analizowanym materiale tylko w pracach jednego autora odnalaztam wy-
korzystanie allografu ,,Q” dla oznaczenia litery ¢ (rys. 67). Ten sposob zapisu
traktuje jako realizacje nietypowa.
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Rys. 71 Rys. 72 Rys. 73 Rys. 74 Rys. 75

Zapis litery ¢ byt realizowany w dwoch gtownych formach: przez allograf
,,’r ” (rys. 76, 77), tworzacy realizacje nietypowe, oraz allograf ,, T (rys. 78). Jako
poboczne nalezy uzna¢ zapisy wykorzystujace allografy W17 (rys. 79, 80) oraz
., & (rys. 81). Te ostatnie formy, powstate najprawdopodobniej z kontaminacji
wzorcow zapisu drukowanego i pisanego litery, nalezy uwaza¢ za realizacje in-
nowacyjne.
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Rys. 76 Rys. 77 Rys. 78

Rys. 79 Rys. 80 Rys. 81
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,Litera z byta realizowana jako allograf JE7 (rys. 82 — 84, 73), a litera Z — jako
LZ7 (rys. 85). Oba sposoby zapisu traktuj¢ jako realizacje innowacyjne. Dodatko-
wo na rysunku 86 prezentuj¢ jeszcze jedng realizacj¢ innowacyjna — literg Z wy-
razong allografem ,,Z”.
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Rys. 82 Rys. 83 Rys. 84 Rys. 85 Rys. 86

3.3. ZAPIS DWUZNAKOW I TROJZNAKU

Wykorzystanie allografu ,,Z” na oznaczenie litery z widoczne jest takze
w dwuznakach 7z, sz 1 cz (rys. 75, 78, 87, 88) i trdjznaku (rys. 74, 89). Wszystkie
wymienione sposoby zapisu traktuje jako realizacje niewlasciwe.
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Rys. 87 Rys. 88 Rys. 89

3.4. ZAPIS LITER MALYCH I WIELKICH

Whbrew przewidywaniom w zebranym materiale nie znalaztam nieprawidto-
wego uzycia wielkich liter do zapisu nazw pospolitych.

4. UWAGI DO PRAC

W przypadku niektorych autorow jednoznaczna identyfikacja liczby i rodzaju
liter uzytych w wyrazie byla utrudniona. Wynikato to ze stopnia deformacji czy
moze uproszenia formy, pozbawienia znaku kluczowych elementow struktural-
nych. Najwiecej tego rodzaju przypadkéw odnotowatam w pracach grupy stu-
dentoéw niemieckich (rys. 90 — 92), znaczne mniej w tekstach grupy hiszpanskiej
i najmniej w grupie koreanskie;.
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Rys. 90 Rys. 91 Rys. 92

Osobnego omowienia wymaga kwestia istnienia w badanym materiale re-
prezentacji epizodycznych. Sg to zapisy pojawiajace si¢ niejako przypadkowo,
nie majg wigc stalego charakteru, ktory przynalezatby do charakterystyki pisma
ktorej$ z grup. Obecnos¢ tego rodzaju bteddéw w zapisie jest zwigzana z indywidu-
alna sytuacja autora, wynikajacg najprawdopodobniej z jego pospiechu i nieuwagi
w trakcie pisania, a te zdarzaja si¢ uczacym si¢ niezaleznie od jezyka, ktorym sie
postuguja. Niemniej jednak nalezy zaznaczyc¢, ze przyktady realizacji epizodycz-
nych odnalaztam jedynie w pracach studentow hiszpanskich (rys. 93, 94) i nie-
mieckich (rys. 95, 96). Pozbawienie litery zwigzanego z nig znaku diakrytycznego
prowadzi do powstania realizacji niewtasciwej, natomiast dodanie tego znaku do
litery, ktéra oryginalnie go nie posiadata — tworzy realizacje innowacyjna (rys.
93 —96) lub niewtasciwa (potwierdzenie w pracach studentéw spoza omawianych
w tym artykule krajow).
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Rys. 93 Rys. 94 Rys. 95 Rys. 96

5. PODSUMOWANIE

Analiza materiatu pozwala stwierdzi¢, ze repertuar znakéw uzytych do zapisu
wyrazoéw w jezyku polskim jest roznorodny i zawiera mi¢dzy innymi formy, ktore
rozpoznawane s3 jako ,,obce”, spoza danego systemu jezykowego, przynalezace
do innej konwencji pisma. Wykorzystanie okreslonych allograféw ma ztozona
motywacje, ktorg okreslitam jako wynik procesu akomodacji lub asymilacji oraz
efekt wplywu czynnikow kulturowych i indywidualnych (por. Zawadka 2014).
Zasadniczo jednak przyczyna wydaje si¢ leze¢ w niedostatecznym rozpoznaniu
oraz uwzglednieniu réznic migdzy dwiema ortografiami m.in. w zakresie relacji
grafem — allograf. Powodow takiego stanu rzeczy moze by¢ wiele: poczawszy od
zbyt skapej jeszcze wiedzy osoby uczacej si¢ jezyka po trudnos$ci o charakterze
dyslektycznym, dysortograficznym czy dysgraficznym.

Pod wzgledem graficznym zapis pewnych liter pozostaje trudny dla wszyst-
kich prezentowanych grup studentéw. Dowodem sg czeste modyfikacje liter g, ¢, 7.
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Warto podkreslic, iz czgs¢ prezentowanych przyktadow, cho¢ oceniona jako od-
biegajaca od wzorcowej postaci allografu, nadal pozwalata na jednoznaczng iden-
tyfikacje litery. Cechy grafii charakteryzujace kazda z grup autorow wyznaczane
sa zaro6wno przez obecnos¢, jak 1 nieobecno$¢ pewnego rodzaju zapisow. Przykta-
dowo w pracach studentéw niemieckich nie dostrzegtam zapisu litery j z pozioma
kreska zamiast kropki.

Z pewnoscia, by moc przedstawic¢ pehniejszy obraz, potrzebna jest dalsza,
szerzej zakrojona analiza prac na materiale zebranym od wigkszej grupy osob
uczacych sie jezyka polskiego jako obcego. Prowadzenie badan w zakresie grafii
pozwoli zdoby¢ wiedze, ktéra — mam nadzieje — wplynie na taki sposéb projek-
towania i opracowywania materiatow dydaktycznych oraz planowania zajgc¢, by
pokazywac prawidtowe wzorce zapisu oraz utatwi¢ szybkie i poprawne opanowa-
nie pisowni, jak réwniez pomoze zwroci¢ uwage uczacych si¢ na sposob, w jaki
poprawno$¢ graficzna taczy sie¢ z poprawnoscig ortograficzng zapisu.
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THE ANALYSIS OF THE GRAPHIC ASPECT OF WRITING POLISH LETTERS BY
KOREAN, SPANISH, AND GERMAN STUDENTS
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Summary. The paper presents an analysis of the problems with correct letter shapes in Polish
illustrated with some examples taken from a corpus of different texts hand-written by Korean, Spa-
nish, and German students.



