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Streszczenie. Celem niniejszego artykuhu jest stworzenie modelu reprezentacji umystowej
terminu oraz sformutowanie implikowanych przezen wskazowek dla nauczycieli jezykdéw specja-
listycznych. W kolejnych cze¢sciach artykutu dokonano charakterystyki jezykow specjalistycznych,
przytoczono definicje terminu, podjeto probe ustalenia zwigzku migdzy terminem, znakiem jezy-
kowym a przywotywana przez niego reprezentacja mentalng (pojecie, domena, matryca domen,
system wiedzy).

1. ZARYS PROBLEMATYKI

Artykul ma na celu stworzenie teoretycznego modelu pojgcia, czyli struktury
umystowej, a nastgpnie okreslenie jego zwigzku ze szczegdlng jednostka leksy-
kalna, jaka jest termin. Nastgpnie podjeta zostanie proba przeniesienia rozwazan
teoretycznych na grunt praktyki, w tym przypadku glottodydaktyki jezykow spe-
cjalistycznych.

W niniejszym opracowaniu odwotano si¢ do zatozen jezykoznawstwa ko-
gnitywnego, ktore utozsamia znaczenia z konceptualizacjami, czyli reprezenta-
cjami umystowymi o r6znym stopniu ztozonosci, ksztattujacymi si¢ w wyniku
codziennych doswiadczen, interakcji spotecznych, §wiadomego uczenia sig¢ itp.
Wedhug jezykoznawcow kognitywnych wyrazenia jezykowe nie odnoszg si¢
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bezposrednio do bytéw istniejacych obiektywnie i1 niezaleznie od jednostki,
lecz przywotuja okreslone pojgcia obecne w umysle. Znajomo$¢ organizacji
systemu pojeciowego oraz wzajemnych relacji miedzy pojeciami jest dla na-
uczyciela jezyka obcego niezwykle przydatna, zwlaszcza dla osoby uczace;j je-
zyka specjalistycznego. Pojecia, domeny, matryce domen przywolywane przez
stlownictwo specjalistyczne to w rzeczywistosci systemy wiedzy z zakresu
okreslonej dziedziny nauki czy z obszaru zawodowej dziatalnosci cztowieka.
Pojecia te zdajg si¢ przypomina¢ kategorie klasyczne. Ich zawartos¢ koncep-
tualna jest wyraznie okre$lona. Innymi stowy stanowig one wyodrebnione ob-
szary systemu pojeciowego. Natura poje¢, do ktorych odnosi si¢ stownictwo
specjalistyczne, rzutuje na organizacje procesu dydaktycznego (wybor metod
nauczania, wybor materiatu jezykowego, sposoby sprawdzania osiggnigcia
efektow ksztatcenia).

2. JEZYKI SPECJALISTYCZNE — PROBA DEFINICJI

Jezyki specjalistyczne (ang. Language for Specific Purposes), ktore okresla
si¢ takze mianem branzowych, dziedzinowych czy sektorowych, traktowane sa
czesto przez jezykoznawcow jako pewne podsystemy jezyka ogdlnego, uzywane
przez konkretne grupy osob reprezentujace okreslone zawody lub dziedziny na-
uki. A. Sawicka na przyktad definiuje jezyk specjalistyczny jako pewien wzorzec,
,ktorego celem jest opis wiedzy specjalistycznej”, zaznaczajac jednoczesnie, iz
nie jest on jakims$ systemem istniejagcym samodzielnie, lecz w oparciu o jezyk na-
rodowy (Sawicka 2009, s. 189). S. Grucza natomiast dzieli jezyki specjalistyczne
na dwie kategorie:

* jezykiuzywane przez konkretnych specjalistow, czyli rzeczywiste jezyki
specjalistyczne,

* intelektualne konstrukty, modele wyidealizowane — ogdlne jezyki spe-
cjalistyczne, ktore sa pewnego rodzaju wypadkowa jezykow uzywanych
przez konkretne osoby (Grucza 2009, s. 20).

Grucza przyrownuje t¢ pierwsza kategori¢ do idiolektu, w tym przypadku
idiolektu, ktory mozna nazwaé specjalistycznym. Wspomniane intelektualne,
wyidealizowane konstrukty sa dla niego czym$ w rodzaju polikletow, czyli rze-
czywistymi wspdlnymi obszarami jezykow ,,specjalistycznych zbioru wzigtych
pod uwage specjalistow” (Grucza 2009, s. 20).

Sawicka bazujac na pracach szeregu autorow, wymienia nastepujace cechy
jezyka specjalistycznego:
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» funkcja jezyka specjalistycznego jest opis konkretnej dziedziny nauki lub
techniki,

* uzycie jezyka specjalistycznego jest zawezone do potrzeb pewnej grupy
0s6b reprezentujacych konkretng dziedzine nauki badz profesje,

* mozna je traktowac jako podzbior jezyka narodowego,

* ich funkcja poznawcza i komunikacyjna jest ograniczona do pewnego
wycinka rzeczywistosci,

* rozniasi¢ od jezyka ogolnego w szczegolnosei pod wzgledem stownictwa,
W mniejszym stopniu na poziomie sktadni, morfologii i semantyki,

* ich cechg jest obecnos¢ skrotow, akronimow, a takze zapozyczen, dawniej
z taciny, obecnie glownie z jezyka angielskiego (Sawicka 2009, s. 196),

* cechuje je monoreferencyjno$¢ (dazenie do wypracowania Scistego
zwigzku pojecie — nazwa; ograniczenie zjawiska polisemii, homonimii
1 synonimii),

» charakteryzuja si¢ rozbudowang leksyka.

M.T. Cabré (1998) na podstawie analizy wielu koncepcji przedstawia pew-
nego rodzaju hierarchi¢ cech dystynktywnych jezykow specjalistycznych. We-
dhug badaczki jezyk specjalistyczny jest podzbiorem jezyka narodowego, ktéry
z pragmatycznego punku widzenia charakteryzuja: specjalistyczny temat (przed-
miot komunikacji), uzytkownicy, specyficzne sytuacje komunikacyjne (zawo-
dowe, akademickie, naukowe). Pozostale cechy, w tym specjalistyczng leksyke,
gramatyke, kwesti¢ ,,przenikania si¢ jezyka ogdlnego i specjalistycznego”, Cabré
(1998) traktuje jako drugorzedne, umieszczajac kryteria pragmatyczne na szczy-
cie hierarchii.

3. TERMIN - PRZEGLAD DEFINICJI

Nosnikiem znaczen w jezykach specjalistycznych jest terminologia. W lite-
raturze przedmiotu znajdziemy wiele definicji terminu. Mimo szerokiego zainte-
resowania terminologia bardzo rzadko badacze probuja zidentyfikowa¢ koncep-
tualne podtoze terminu, cho¢ potrzeba badan kognitywnych nad terminologiag jest
juz obecnie sygnalizowana, na przyktad przez Grucze (2013) Iub Gonigroszek
(2016), co mogtoby pomoc w organizacji procesu nauczania jezykow specjali-
stycznych.

Z. Klemensiewicz, dokonujac klasyfikacji wspolczesnych odmian jezyka
polskiego, o terminie pisze: ,,W jezyku nienaukowym jest wiele nazw o znacze-
niu nieostrym [...].Temu chce zapobiec stownictwo naukowe przez precyzowanie
terminow ostrych drogg definicji” (Klemensiewicz 1953, s. 23). Dla Klemensie-
wicza istotg terminu jest wigc precyzyjna definiowalnosé.
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Zgodnie z definicjg zaproponowang przez H. Felbera i G. Budina termin to
,,znak pojecia sktadajacy si¢ z jednego lub wigcej znakow literowych”, przy czym
pojecie dla wspomnianych terminologéw stanowi ,,jednostke myslowa przypo-
rzadkowanag przedmiotowi abstrakcyjnemu i zastepujaca go w toku myslenia”
(Felber, Budin, 1994, s. 24).

Zdaniem J. Lukszyna termin to: ,,znak jezykowy (wyraz lub polaczenie wyrazo-
we) wchodzacy w sktad stownictwa specjalistycznego i przeciwstawiany wyrazom
1 potaczeniom wyrazowym jezyka ogolnego”, a to, co odréznia go od wyrazu to:

* specjalizacja (jest uzywany przez konkretng grupe spoteczna, w specy-
ficznych sytuacjach, najczesciej w odniesieniu do prowadzonej przez nig
dziatalno$ci zawodowej lub naukowe;j),

*  konwencjonalnosé (jest tworzony celowo przez konkretng grupe zawo-
dowa na potrzeby jej dziatalnosci),

*  systemowos¢ (terminy sa ze soba powigzane; tworza systemy powigzan),

»  Scistosé i jednoznacznos¢ (ich znaczenie moze by¢ precyzyjnie zdefinio-
wane),

* neutralne nacechowanie emocjonalne i stylistyczne (Lukszyn 2002,
s. 137).

Autor wspomina tez o istotnej funkcji terminéw, ktore ,,stuzg cztowieko-
wi przede wszystkim jako narzedzia pracy poznawczej i praktycznej” Lukszyn
(2002, s. 137).

4. TERMIN — REPREZENTACJA MENTALNA

Zacznijmy od kwestii podstawowej, ktorg jest zwiazek miedzy wyrazeniami je-
zykowymi a poje¢ciami. Jezykoznawcy kognitywni zgodnie twierdza, iz wyrazenia
jezykowe przywotuja okreslone struktury mentalne o réznym stopniu ztozonosci.
Moze to by¢ pojecie, domena, matryca domen itp. Pojecie jest podstawowa repre-
zentacja mentalng bytu materialnego lub abstrakcyjnego (pojecie DOMU, pojecie
PRZYJAZNI itp.) Pojecia sa czesto uwazane za tozsame z kategoriami mentalnymi
(Kovecses 2006). Domena, zgodnie z definicjg zaproponowana przez R.W. Langac-
kera, jest uporzadkowanym obszarem wiedzy na okreslony temat, natomiast matry-
ca domen to ich zbior stanowigcy podstawe konstrukcji poje¢ bardziej ztozonych,
na przyktad Scisle zwigzanych z kulturg danej spolecznosci (zob. Langacker 1999).

Pojecia ksztaltujg (wytaniaja si¢) w wyniku ekspozycji na bodzce, codzien-
nych, zyciowych doswiadczen, §wiadomego uczenia si¢. System pojeciowy czlo-
wieka, jego zawarto$¢ oraz wzajemne powigzania migedzy pojgciami sg tez zalezne
od kultury w ktorej zyjemy, a nawet zdolno$ci poznawczych cztowieka (Johnson
2007). Tym samym majg one charakter bardzo indywidualny. Przyktadowo rze-
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czownik wojna przywota zupetnie odmienne konfiguracje pojec¢ u dziecka, wete-
rana wojennego, zotnierza — uczestnika walk, sanitariusza, mito$nika strategicz-
nych gier komputerowych, historyka itp. Pojecia, do ktoérych odnosi si¢ leksyka
jezyka ogdlnego maja zazwyczaj charakter nieostry, ,,otwarty”, na co wskazuja
czesto spotykane problemy z kategoryzacja przedmiotow, stanéw badz czynno$ci.
Nie zawsze mozna opisa¢ dany byt w sposob jednoznaczny, niebudzacy zastrze-
zen, co tatwo pokazac, postugujac sie przyktadem rzeczownika fotel. Maty stow-
nik jezyka polskiego PWN podaje nastgpujace jego znaczenia:

1. «rodzaj krzesta z porgczami, czesto wyscietanego»
2. «siedzenie w pojezdzie lub na sali widowiskowej»
3. przen. «godnos¢, urzad, stanowisko ministra, prezesa itp.»

Powyzsze definicje nie sag wyczerpujace. Jesli przyjmiemy, ze fotel jest za-
wsze meblem wyS$cietanym, to wykluczamy z kategorii fotele wykonane, na przy-
ktad z wikliny. Rowniez nie kazde siedzenie w pojezdzie mozna nazwacé fotelem.
Poza tym mamy jeszcze w zyciu codziennym do czynienia z wieloma typami
przedmiotow okreslanych mianem fotela: fotel bujany, fotel dentystyczny itp. Dla
niektorych badaczy to funkcja przedmiotu powinna by¢ gtéwna cecha, na pod-
stawie ktorej przypisuje si¢ dany byt do okreslonej kategorii (zob. Kleiber 2003).
Mozemy zatem powiedzie¢, ze wszystkie typy foteli stuza do wygodnego siedze-
nia. Co z fotelem dentystycznym, na ktorym pacjent przebywa w pozycji pOlsie-
dzacej? Funkcjg natomiast jest nie siedzenie, na przyktad dla przyjemnosci, ale
uzyskanie pozycji ciata odpowiedniej do wykonywanego zabiegu.

Zauwazalne problemy z nakre$leniem wyraznych granic znaczenia leksykal-
nego, a takze klasyfikacja poje¢ doprowadzity amerykanska psycholog Eleonor
Rosch do wniosku, iz dokonujemy kategoryzacji przeréznych przedmiotoéw, po-
rownujac je do prototypu — najbardziej typowego, kulturowo zdeterminowanego
elementu danej kategorii (Rosch 1976).

Diagram 1. Model kategorii o charakterze otwartym z elementami prototypowymi w centrum
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Zroédlo: oprac. whasne
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Obserwacje poczynione przez Rosch staty si¢ podstawa dla kognitywnych kon-
cepcji teoretycznych ujmujacych znaczenie wyrazow jako sieci wzajemnych powig-
zan. Przyktadami takich rozwigzan sa, bazujace na pojeciu prototypu: model kate-
gorii radialnych (radial category) Lakofta (1987) i model sieciowy (network model)
Langackera (2009). W obu przypadkach kategoria leksykalna jest przedstawiona
jako sie¢ relacji migdzy poszczegdlnymi sensami danego stowa. W centrum katego-
rii znajduje si¢ znaczenie prototypowe, z ktorego ewoluuja pozostale sensy (znacze-
nie ulega rozszerzeniom np. metaforycznym, metonimicznym, uszczegdtowieniu).

Terminy ze wzgledu na petniong przezen funkcje — precyzyjny opis rzeczy-
wistosci, faktow — przywotuja pojecia, ktore przypominajg kategorie klasyczne
(Arystoteles). Wedlug Arystotelesa, by dany byt mogt by¢ uznany za element danej
kategorii, musi posiada¢ zesp6t cech koniecznych i wystarczajacych. Takie pojgcia
tatwo zdefiniowac. Ponizej przytoczymy ujednolicong, sformutowana na potrzeby
nauk politycznych i wojskowych definicje terminu wojna: ,,Wojna — konflikt zbroj-
ny miedzy panstwami, blokami panstw, narodami lub klasami spotecznymi, konty-
nuacja polityki srodkami przemocy w celu osiaggnigcia okre§lonych intereséw poli-
tycznych, ekonomicznych lub ideologicznych” (Urbanowicz 1971, s. 491). W tym
przypadku termin uzyty w podrecznikach, dokumentach panstwowych, deklara-
cjach itp. nie odnosi si¢ do pojecia lub zbioru poje¢ uwarunkowanych zindywiduali-
zowanym do$wiadczeniem, lecz przywotuje okreslong definicje (elementy wiedzy).
Znaczenie nie jest ,,konstruowane” w umysle jednostki, lecz zewnetrznie okreslone.

Innym przyktadem moze by¢ pojecie pefnoletnosci. Zgodnie z art. 10. pol-
skiego Kodeksu cywilnego ,,Pelnoletnim jest, kto ukonczyl lat osiemnascie”,
,»Przez zawarcie malzenstwa matoletni uzyskuje pelnoletnio$¢. Nie traci jej w ra-
zie uniewaznienia matzenstwa”. Jak wida¢ definicja w precyzyjny sposob okresla,
kogo mozemy nazwaé petnoletnim. Co istotne, pojecie to funkcjonuje w relacji
z innymi pojeciami, ktorych zawarto$¢ konceptualna jest rowniez ograniczona.

Diagram 2. Wzajemne powiazania mi¢dzy pojeciami

maloletni 2 pelnoletni = matzefistwo

AT

zawarcie malzefistwa € = uniewaznienie matzenstwa
Zrédlo: oprac. wasne

U prawnika — specjalisty — termin pefnoletni przywota szereg powigzanych
ze sobg reprezentacji mentalnych, matryce domen, a struktura kazdej z nich be-
dzie miata wydzielony obszar w systemie konceptualnym.

Definicja zawarta w Matym stowniku jezyka polskiego PWN jest sprzeczna
z prawniczym rozumieniem petnoletnio$ci: ,,Wiek, w ktorym obywatel uzyskuje
petni¢ praw cywilnych i politycznych oraz ponosi catkowita odpowiedzialnos¢ za
wlasne czyny”.
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Po pierwsze rézne prawa w Polsce nabywa si¢ w r6znym wieku (np. mozli-
wo$¢ zawierania matzenstwa przez kobiety i mezczyzn, uzyskiwanie czynnego
prawa wyborczego [np. prezydent, senator]), po drugie okreslenie ,,ponosi od-
powiedzialno$¢ za wlasne czyny” jest nieprecyzyjne. Osoby matoletnie takze
ponosza odpowiedzialno$¢ za wilasne czyny, na przyktad wobec tychze osob
przewidziano caly system kar zaleznych od popelionego czynu. Zawarto$¢
konceptualna ludzkich systemow pojgciowych jest takze powigzana z szeroko
pojeta kulturg!, w ktorej zyje jednostka. Przyktadowo, w polskiej terminologii
prawnej funkcjonujg pojecia — pomowienie (zniestawienie) 1 zniewazenie, ktd-
re w jezyku codziennym czesto traktowane sa jako synonimiczne. W Kodeksie
karnym czytamy:

,,Kto pomawia inng osobe, grupe 0sob, instytucje, osobe prawna lub jednostke organiza-

cyjna niemajacg osobowosci prawnej o takie postgpowanie lub wlasciwosci, ktore moga

ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego

stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalno$ci, podlega grzywnie albo karze ograniczenia
wolnosci (art. 212. § 1.)”.

»~Zniewazenie polega na ublizeniu, obrazaniu, 1zeniu, wulgarnym nazywaniu, co w po-

wszechnym odczuciu stanowi wyraz ponizenia innej osoby (art. 216. § 1)”.

Zgodnie z powyzszym z pomowieniem mamy do czynienia, gdy przyktadowo
jedna osoba niestusznie i bezpodstawnie oskarzy inng o przyjecie korzysci majat-
kowych w zamian za wykonanie jakiej$ ustugi. Przyktadem zniewazenia bedzie
nazwanie osoby okresleniem powszechnie uznawanym za wulgarne. Jak juz
wspomniano, wiele z poje¢ i odpowiadajacych im terminow jest $cisle powigza-
nych z kulturg i historig danego obszaru jezykowego. W polskim systemie praw-
nym funkcjonujga dwa pojecia, to znaczy pomowienie 1 zniestawienie. To, co je
odroéznia, to charakter rozglaszanych informacji i uzywany jezyk. Polskie prawo
nie uwzglednia formy rozpowszechniania informacji (por. ang. /ibel i slander)>.

Na zakonczenie warto wspomnie¢, iz ta sama jednostka leksykalna moze
funkcjonowac jako termin i wyraz jezyka ogolnego®. Przyktadem moze by¢ rze-
czownik matzenstwo, definiowany w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej jako
»(...) zwiazek kobiety i mezczyzny” (pojecie, formy zawierania, rozwigzania,

' Pojecie kultury odnosi si¢ tutaj do wszelkiej $wiadomej dziatalnoéci cztowieka, ktorej celem
jest organizacja spoteczenstwa i rozwoj cywilizacyjny, a takze integracja cztonkow danej spotecz-
nosci poprzez kultywowanie wspolnych zwyczajow, tradycji, artefaktow.

2 W jezyku angielskim wystepuje inny podzial, powigzany z rozwojem tamtejszego systemu
prawnego: defamation to termin ogdlny oznaczajacy znieslawienia. Libel to znieslawienie w for-
mie ustnej, natomiast slander w formie pisemnej. Przed rozpowszechnieniem przekazu medialnego
ustna forma zniestawienia zwana slander byta uwazana za bardziej szkodliwa, gdyz krzywdzace
informacje docieraty bezposrednio do duzej grupy odbiorcow (Elliott 2006).

? Mamy w tym przypadku do czynienia z terminoidami, ktore zgodnie z definicja zapropono-
wang przez L. Karpinskiego, sa ,,wyrazami og6lnymi, wyrazonymi rzeczownikami nieosobowymi,
potrzebnymi do wyrazania si¢ specjalistow o pojeciach im znanych, lecz nie posiadajacych $cistych
okreslen w danej dziedzinie” (Karpinski 2008, s. 265).
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obowiazki itp. sg uszczegotowione w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym). W je-
zyku potocznym rzeczownik ten, zaleznie od kontekstu, ma wiele innych znaczen,
jak w ponizszych zdaniach:

Wyglgdamy razem jak stare dobre matzenstwo.

Nad nami mieszka starsze matzenstwo.

W pierwszym ze zdan rzeczownik mafzenstwo odnosi si¢ do osob, ktore mat-
zehstwem nie s3, lecz rozumiejg si¢ dobrze oraz akceptuja swoje zachowania.
W drugim przyktadzie leksem matzenstwo nie oznacza ,,zwigzku kobiety i megz-
czyzny”, ale osoby — kobietg i mg¢zczyzne bedacych matzenstwem.

Podsumowujac: pojecia przywolywane przez terminologie przypominaja
swa strukturg $cisle wyodrebnione obszary systemu pojeciowego (relatywnie sta-
te systemy wiedzy). Nie funkcjonuja w izolacji, lecz w powiagzaniu z innymi po-
jeciami. Relacje te mozna przedstawi¢ w sposob obrazowy w formie ponizszego
modelu (por. diagram 1):

Diagram 2. Relacja znak jezykowy (termin) — pojecia (reprezentacje mentalne)

Termin (znak jezyKOWY) ——---mmmm-mmmmmmmmmn >
przywohije

Matryca domen/sie¢ powiazanych pojec
(zamkniete okregi symbolizuja opraniczony/

wydzielony charakter konceptualizacji)

Zrodlo: oprac. wlasne

Podsumowujac, nauczanie jezyka specjalistycznego wiaze si¢ nie tylko z roz-
wijaniem kompetencji jezykowych, lecz takze z rownoleglym przekazywaniem
wiedzy pozajezykowej z zakresu danej dziedziny. Terminologia specjalistyczna
odnosi si¢ do specyficznych reprezentacji umystowych — domen — ustrukturyzo-
wanych systemow wiedzy. Pojecia/domeny sa $cisle wyodrebnionymi obszarami
w systemie pojeciowym. Mozna je przyrownac¢ do tak zwanych kategorii kla-
sycznych. Umystowa reprezentacja terminu determinuje wiec sposob, w jaki ter-
minologia powinna by¢ nauczana (precyzja definicyjna, ograniczenie swobody/
dowolnosci postugiwania si¢ leksyka, przekazywanie wiedzy specjalistycznej).
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5.IMPLIKACJE DLA GLOTTODYDAKTYKI
JEZYKOW SPECJALISTYCZNYCH

Specjalistycznych odmian jezyka ucza si¢ najczesciej studenci neofilologii,
medycyny, kierunkoéw technicznych, ekonomicznych itp. (np. w trakcie zajgé
—lektoratow) lub osoby czynne zawodowo — specjali$ci z danej dziedziny. Naucza-
nie terminologii jest czynnoscia trudng i odpowiedzialna (uzycie niewlasciwego
terminu moze mie¢ powazne konsekwencje natury prawnej, moze decydowac
o zdrowiu i zyciu pacjenta w przypadku terminologii medycznej, farmaceutycz-
nej). Opierajac si¢ na rozwazaniach zwartych w cz¢$ci czwartej niniejszego ar-
tykutu, mozemy sformutowaé pewne zasady dotyczace efektywnego nauczania
jezyka specjalistycznego:

*  Terminy przywotuja pojgcia — obszary $cisle wyodrebnione w systemie
konceptualnym cztowieka, przez co tatwo okresli¢ ich znaczenie. Fakt
ten powinien by¢ wyznacznikiem sposobu nauczania stownictwa spe-
cjalistycznego, a nastgpnie weryfikacji jego znajomosci. Znaczenia po-
szczegolnych termindow powinny wigc by¢ podawane w formie precyzyj-
nie sformutowanych definicji opracowanych na podstawie wiarygodnych
zrédet (kodeksy, ustawy, oficjalne dokumenty itp.). W trakcie kursow je-
zyka og6lnego uczymy kreatywnego uzycia jezyka (bogactwo leksykal-
ne, synonimy, idiomy, metafory). W przypadku jezyka specjalistycznego
bogactwo jezykowe odgrywa drugorzedng rolg. Uczestnicy kursu musza
by¢ swiadomi faktu, iz wyrazy o podobnym znaczeniu, w mowie po-
tocznej uzywane zamiennie, nie moga by¢ traktowane jako synonimiczne
(dorosty # petnoletni) w jezyku specjalistycznym.

* Studenci powinni by¢ w stanie poda¢ precyzyjne znaczenie terminu.
Umiejetnos$¢ ta zdaje si¢ by¢ rownie istotna jak znajomos$¢ ekwiwalen-
tow, przy czym nie kazdy termin ma swoje odpowiedniki w innych jezy-
kach (np. nazwy form prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej).

*  Technika wspomagajaca sprawdzenie posiadanej wiedzy jest tak zwa-
ne back translation. Tekst wyjsciowy (zdanie, definicja) jest thumaczony
na jezyk docelowy, a nastepnie ponownie przekladany przez inng osobe
na jezyk wyjsciowy. Technika ta umozliwia sprawdzenie umiejetnosci
sprawnego przekazywania informacji, jednoznacznego okreslenia zna-
czenia, formutowania definicji, ktdre sg rozumiane przez odbiorce zgod-
nie z intencjg autora.

*  Lektor nie uczy jedynie jezyka. Nauczajac terminologii, przekazuje wie-
dze specjalistyczng. W konsekwencji lektor sam musi posiada¢ wiedze
z zakresu danej dziedziny.



44 Dorota Gonigroszek

*  Pojecia przywolywane przez terminy sg powigzane w sieci relacyjne (po-
wigzane systemy wiedzy), dlatego tez termin powinien by¢ poznawany
w relacji do innych terminéw.

*  Materiaty wykorzystywane na zajeciach powinny by¢ przygotowywane
na podstawie wiarygodnych zrodet informacji. Przyktadowo, w przy-
padku jezyka prawa i prawniczego moga to by¢ teksty ustaw i kodeksy.
Stowniki ogélne czy leksykony mozna traktowac jako zrodta wtdrne.
Czesto podajg one znaczenia potoczne, a nie specjalistyczne.

*  Metody bezposrednie (jezyk ojczysty nie jest uzywany w ogole) nie
sprawdzaja si¢ w nauczaniu jezykow specjalistycznych. Precyzyjny
przekaz znaczenia, najczesciej w formie definicji, czgsto wymaga dodat-
kowych objasnien, ktore sformutowane wytacznie w jezyku docelowym
moga nie by¢ wystarczajgco zrozumiate.

* Biorac pod uwage fakt, iz reprezentacje mentalng terminu stanowi sys-
tem wiedzy przechowywany w pamie¢ci dlugotrwatej (domena, matryca
domen bedaca czescig systemu pojeciowego), proces nauczania jezykow
specjalistycznych powinien uwzglgdnia¢ regularne powtorki poznanej
terminologii.
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MENTAL REPRESENTATION OF TERMS: IMPLICATIONS
FOR METHODOLOGY OF TEACHING LANGUAGES FOR SPECIFIC PURPOSES

Keywords: term, language for specific purposes, concept, mental representation, cognitive
linguistics.

Summary. The aim of the article is to construct a theoretical model of mental representation of
terminology as well as to formulate a set of guidelines for teachers of languages for specific purpo-
ses. The consecutive parts of the article are devoted to characteristics of languages used for specific
purposes, terminology, the relation between a term and its mental representation (concept, domain,
domain matrix, knowledge systems).



	Pusta strona

