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Abstrakt

Badania naukowe nie pozostawiajg watpliwosci, ze zbrodniczy narodowy
socjalizm nie jest archetypem nacjonalizmu ani doktryng narodowa. Po-
wszechnie uwaza sie, ze ideologia nacjonalistyczna narodzita sie w rewolu-
cyjnej Francji i Stanach Zjednoczonych Ameryki. Z powodéw politycznych
zaciera sie prawda o diametralnie odmiennym charakterze zachodniego na-
cjonalizmu - przede wszystkim francuskiego i anglocentrycznego - z jednej
strony, a niemieckiego z drugiej. W dobie rozprzestrzeniania sie ideologii
globalistycznego kosmopolityzmu idee narodowe traktowane s3 jako naj-
wieksze zagrozenie dla postepu ludzkosci.

Stowa kluczowe: nacjonalizm, rewolucja francuska, rewolucja amerykanska,
narodowy socjalizm, naréd

. © by the author, licensee University of Lodz - Lodz University Press, Lodz, Poland. This article is an
@Creatlve open access article distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution
COMMONS  jicense CCBY-NC-ND 4.0 (https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/)



https://orcid.org/0000-0002-5351-7885

Magdalena Zietek-Wielomska

The Difference between the Western
European and German Ideas of Nationalism

Abstract

Scientific research leaves no doubt that criminal National Socialism is not
an archetype of nationalism or a national doctrine. It is a common view that
the nationalist ideology was born in revolutionary France and the United
States of America. For political reasons, the truth about the diametrically
different nature of Western nationalism - primarily French and Anglocen-
tric - on the one hand, and German on the other, is blurred. In the era of
the spread of globalist cosmopolitanism ideology, national ideas are treated
as the greatest danger to the progress of humanity.

Keywords: nationalism, French Revolution, American Revolution, National
Socialism, nation

Wprowadzenie

Jednym z gtéwnym argumentdw na rzecz potrzeby utrzymywania i poglebiania
integracji europejskiej jest twierdzenie, ze po epoce dwdch wojen $wiatowych
EWG/UE zagwarantowala Europie pokdj. Budowanie zjednoczonej Europy mia-
to zablokowa¢ rozwdj nacjonalizméw europejskich, ktére zostaly obarczone od-
powiedzialnoscig za wybuch obydwu wojen $§wiatowych. Przy tym jako archetyp
europejskiego nacjonalizmu przedstawia si¢ oczywiscie narodowy socjalizm wraz
z jego zbrodniami'.

1 Warto zauwazy¢, ze strategie te realizuje zaréwno lewica internacjonalistyczna, ktéra uzywa
argumentu | i Il WS jako wydarzer rzekomo obciazajacych nacjonalizm, jak réwniez i przedstawi-
ciele niemieckiej prawicy, ktorzy daza do zrelatywizowania odpowiedzialnosci Niemiec za tamte
wydarzenia. Szczegdlnie widoczne jest to w pracach Ernsta Noltego, ktéry narodowy socjalizm
stawia na rowni z wtoskim faszyzmem i nacjonalizmem Action francaise (Nolte). A jak napisat
socjalista Franz Borkenau, to wtasnie dzieki francuskiemu nacjonalizmowi, narody europejskie
przeciwstawity sie Hitlerowi, ktéry realizowat polityke imperialna. Jego zdaniem, sita Hitlera nie
byt jego nacjonalizm, tylko przekonanie, ze nacjonalizm stabnie u jego przeciwnikéw: ,Sukcesy
Hitlera sg w podstawowym stopniu zakorzenione nie w jego skrajnym nacjonalizmie, ale wrecz
przeciwnie, w jego trzezwym, rozsagdnym, przemyslanym, dobrym osadzie upadku nacjonali-
zmu wsréd jego sasiadow”. Uwazat, ze mato kto jest gotowy do tego, by walczy¢ za swdj kraj,
i w zwiazku z tym gang kryminalistéw bedzie mégt tatwo anektowac, a nawet podbija¢ caty
Swiat (Borkeau 165).
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Abstrahujgc od faktu, ze to nie integracja europejska, a sytuacja Zimnej Wojny
i NATO daty pokdj zniszczonemu przez obydwie zawieruchy wojenne kontynento-
wi, badania naukowe nie pozostawiaja zadnych watpliwosci co do tego, ze zbrodni-
czy narodowy socjalizm nie jest archetypem nacjonalizmu czy doktryny narodowe;j.

W $wiecie nauki teza ta zostata juz do$¢ solidnie opracowana. Przede wszystkim
nalezy zwroci¢ uwage na przetomowg prace Hansa Kohna The Idea of Nationalism,
w ktorej pokazat odmiennos¢ zachodnich i niemieckiej koncepcji narodu. Takie
wytlumaczenie prezentuje rowniez Isaiah Berlin, takze argumentujacy z pozycji
liberalnych i oswieceniowych (Berlin, Pokrzywione drzewo spoteczetistwa; Berlin,
Vico and Herder; Berlin, Mag pétnocy; Berlin, Korzenie romantyzmu). Teze t¢ na-
ukowo podbudowal takze wybitny badacz nacjonalizmu Anthony D. Smith, ktéry
we wspolczesnej dyskusji broni stanowiska, ze niemiecki nacjonalizm nie moze by¢
traktowany jako archetyp nacjonalizmu (Smith 55; Szporluk 93). Zaréwno Kohn
jak i Smith traktuja narodowy socjalizm jako jedna z odmian idei narodowej,
okreslajagc ja mianem organicznej koncepcji narodu. Takze amerykanski badacz
Peter Viereck przeciwstawil niemiecki nacjonalizm tradycji amerykanskiej czy tez
francuskiej. W naukowej literaturze $wiatowej kwestia fundamentalnej odrebnosci
nacjonalizmu niemieckiego i francuskiego nie budzi juz wigkszych kontrowersji.
Zgodnie sie przyjmuje, ze ideologia nacjonalistyczna zrodzita si¢ w rewolucyjnej
Francji i tworzacych sie Stanach Zjednoczonych Ameryki.

Ze wzgledow politycznych prawda o diametralnie odrebnym charakterze za-
chodniego nacjonalizmu - przede wszystkim francuskiego i anglosaskiego - z jed-
nej strony, a niemieckiego z drugiej, jest zacierana. W dobie szerzenia si¢ ideologii
globalistycznego kosmopolityzmu idee narodowe traktowane sg jako najwieksze
niebezpieczenstwo dla postepu ludzkosci. Stad tez w propagandzie politycznej stra-
szy sie ludzi widmem Holokaustu, ktéry ma by¢ prosta konsekwencja myslenia
pro-narodowego.

Przyjrzymy si¢ wigc blizej kwestii odrebnosci obu tradycji myslenia narodowego.

Zachodnia vs. niemiecka idea narodu

We wspomnianej we wstepie przelomowej pracy The Idea of Nationalism znalazta
sie stuszna, naszym zdaniem, teza Hansa Kohna, wskazujaca, ze rozw6j idei narodu
i nacjonalizmu inaczej wygladal w panstwach Europy Zachodniej - przede wszyst-
kim we Francji, Anglii a takze USA - a inaczej w Europie Srodkowo-Wschodniej
i w Azji2.

2 Rozréznienie Kohna przejat Anthony Smith, jak rowniez z Adamem Wielomskim oparli$my na niej
nasze wspolne analizy przeprowadzone w pracy Nowoczesnosc, nacjonalizm, nardd europejski.
Doktadnie opisali$my tam réznice miedzy woluntarystyczng, politycznag koncepcja francuska
i organiczng, etniczna koncepcjg niemiecka. (Zietek-Wielomska, Wielomski 19).
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W pracy The Idea of Nationalism Kohn przeciwstawia nacjonalizm francuski,
angielski i amerykanski nacjonalizmowi niemieckiemu. Wskazuje, ze cecha cha-
rakterystyczna tych pierwszych jest ich polityczny charakter, podczas gdy ten drugi
kladzie nacisk na kulture i etniczne pochodzenie. Stusznie wskazuje, ze: ,W $wiecie
zachodnim, w Anglii, we Francji, Holandii, Szwajcarii i Stanach Zjednoczonych,
jak rowniez posiadlosciach brytyjskich, pojawienie si¢ nacjonalizmu bylo przede
wszystkich wydarzeniem politycznym. Antycypowato ono tworzenie sie przyszlego
panstwa narodowego, albo jak w przypadku USA, mu towarzyszylo. Poza $wiatem
zachodnim, w Europie Srodkowej i Wschodniej, jak réwniez w Azji, nacjonalizm
nie tylko pojawil si¢ pdzniej, ale zasadniczo zastal te panstwa w stanie zacofania
spotecznego i politycznego” (Kohn, The Idea of Nationalism 329). Zasadnicza teza
Kohna jest taka, Ze odrebno$¢ nacjonalizmu niemieckiego, polskiego czy rosyjskie-
go wynikata z tego, ze narody te nie posiadaly takiej wolnosci politycznej jak miesz-
kancy $wiata zachodniego, w zwigzku z tym ich nacjonalizm rozwinal si¢ w innym
kierunku, gléwnie etniczno-kulturowym. Co wigcej, elity tych narodéw pielegno-
waly swoje poczucie dumy poprzez manifestowanie swojej opozycji w stosunku
do zachodnich, liberalnych i racjonalnych wzorcéw (Kohn, The Idea of Nationalism
330). Podczas gdy zachodni nacjonalizm byt potaczony z koncepcjg indywidualnej
wolnosci i racjonalnego kosmopolityzmu, ten pézniejszy wschodni, zdaniem Koh-
na, rozwijal si¢ w przeciwnym kierunku. Jednym stowem, nacjonalizm zachodni
oparty byt na koncepcji narodowosci, ktora jest produktem spotecznych i politycz-
nych dziatan, natomiast, szczegdlnie niemiecki nacjonalizm nie znalazt swojego
uzasadnienia w racjonalnej koncepcji spoleczenstwa, tylko ,naturalnym” fakcie
istnienia wspdlnoty, utrzymywanej w jednosci nie poprzez akt woli jej cztonkow,
tylko poprzez tradycyjne wiezi. Jak pisze Kohn: ,,Niemiecki nacjonalizm zastg-
pil prawng i racjonalna koncepcje ,,obywatelstwa” poprzez nieskonczenie niejasna
koncepcje ,volku”, ktéra wpierw odkryta przez niemieckich humanistéw, zosta-
ta potem w pelni rozwinieta przez Herdera i niemieckich romantykéw” (Kohn,
The Idea of Nationalism 331). Kohn pisze dalej, ze koncepcja ta odwoluje si¢ przede
wszystkim do wyobrazni i ekscytacji emocjonalnej, a jej korzenie tkwig w micie
o ciemnych czasach prymitywnych, ktére rozwijaly sie w ,,tysigcach ukrytych ka-
naléw pod$wiadomego rozwoju”, a nie ,,w jasnym $wietle politycznych celow™s.

Kohn uwaza, Ze te roznice rozpoczely sie w renesansie. Uwaza, ze ich przyczy-
ng byt odmienny rozwdj gospodarczy Europy Zachodniej i Niemiec, a konkretnie

3 ,German nationalism substituted for the legal and rational concept of “citizenship” the infinitely
vaguer concept of “folk”, which, first discovered by the German humanists, was later fully de-
veloped by Herder and the German romanticists. It lent itself more easily to the embroideries
of imagination and the excitations of emotion. Its roots seemed to reach into the dark soil of
primitive times and to have grown through thousands of hidden channels of unconscious deve-
lopment, not in the bright light of rational political ends, but in the mysterious womb of the pe-
ople, deemed to be so much nearer to the forces of nature”. (Kohn, The Idea of Nationalism 331).
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pojawienie si¢ nowej klasy sredniej w tej pierwszej, i rozwdj Niemiec w kierunku
despotycznych panstw terytorialnych, w wyniku czego Niemcy nie stali si¢ oby-
watelami (Kohn, The Idea of Nationalism 332). Podczas gdy w Anglii czy Holandii
elity czuly si¢ w coraz wigkszym stopniu odpowiedzialne za nardd, niemieccy in-
telektualisci nie tylko izolowali sie¢ od polityki, ale z braku ,,uczu¢ politycznych”
uczynili cnote, oznaczajacy zycie w wyzszej, bo etycznej sferze (Kohn, The Idea of
Nationalism 345).

Jednym stowem: Kohn twierdzi, ze mamy do czynienia z dwiema koncepcjami
narodu. Pierwsza opiera si¢ na racjonalnej i uniwersalistycznej koncepcji wolnosci
politycznej i praw czlowieka, i zostata wyksztalcona we Francji i Anglii przez klase
$rednia. Druga, niemiecka, szuka swoich korzeni w historii, pomnikach i piesniach
przesztosci, misteriach czaséw starozytnych i w trybalnej solidarnosci.

Teze¢ o réznicy miedzy nacjonalizmem zachodnim i niemieckim Kohn rozwijat
dalej w pracy The Mind of Germany jak réwniez Prelude to Nation-state. W tej
ostatniej pracy opisuje procesy, ktére nas najbardziej interesuja, a konkretnie chodzi
o przeciwstawnos¢ niemieckiego i francuskiego modelu nacjonalizmu. Badacz ten
wskazuje na role, jaka anglosaski, klasyczny ideat republikanski wywart na Francje
i francuski nacjonalizm (Kohn, Prelude to Nation-state 13). Fundamentalng role
dla rozwoju tego modelu ogrywata takze o§wieceniowa wiara, ze ludzie i narody
podlegaja temu samemu prawu naturalnemu, i Ze s to racjonalne, rozumne prawa.
W przypadku niemieckiego nacjonalizmu, w jego centrum znajduje si¢ jednostka
silnie zakorzeniona w historii, $cisle z nig zjednoczona, zdeterminowana przez nig.
Jej mysli sg wprost kondycjonowane przez historie i szczegélna tradycje wspdlnoty
narodowej (Kohn, Prelude to Nation-state 171). Jednoczesnie nastgpila bardzo kon-
kretna konstrukcja rzekomo specyficznie niemieckiej tradycji, ktorej trzonem jest
badz to niezniszczone racjonalizmem $redniowiecze badz tez czasy germanskich
plemion. Kohn pisze: ,,Nardd nie byl juz prawng wspolnota jednostek, przystepuja-
cych do unii stosownie do ogoélnych racjonalnych zasad i dla wzajemnych korzysci;
byt nieporéwnywalnym i unikalnym organicznym wzrostem, pierwotnym fenome-
nem natury i historii, prowadzacym swoje wlasne Zycie zgodnie z jego wlasnymi
prawami wzrostu” (Kohn, Prelude to Nation-state 171). Zgodnie z ta koncepcja na-
rodu prawo i cywilizacja nie stanowig rezultatu swiadomego ludzkiego dziatania,
tylko podswiadomego rozwoju wspoélnoty i sa manifestacja boskosci, z ktorej wy-
nika specjalna, narodowa misja. Koncepcje te stworzyli romantycy w zamierzonej
opozycji do o§wiecenia#. Kohn okres$la ja mianem organicznej, zwigzanej z odej-
$ciem od racjonalistycznego uniwersalizmu w kierunku mistycznego nacjonalizmu,
zarazem bez potrzeby posiadania panstwa narodowego. Towarzyszyla jej wielka

4 |In the opinion of the romanticists the nationality of a people was based not upon its modern
constitution or legislation, but upon its traditional customs and mores which grow and develop
organically according to their own nature and which cannot be interfered with from without”
(Kohn, Prelude to Nation-state 178).
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wizja Europy upadlej pod wptywem racjonalizmu, liberalizmu i mechanicyzmu,
ktorej przeciwstawiono wcigz zywe Niemcy. Niemcy te miaty docelowo uratowaé
Europe przed catkowitg dekadencja.

Drugg wspomniang prace The Mind of Germany Kohn rozpoczyna od przypo-
mnienia procesarskiego mitu Kyfthauser, zgodnie z ktérym cesarze Fryderyk IiII
Hohenstaufowie zostali zlani w jedng posta¢, ktora §pi w jaskini i obudzi sie, zeby
przywrdci¢ $wiatu pokdj. Mit ten towarzyszyt polityce Hohenzollernéw, ktérzy
w 1871 r. oglosili powstanie swojego cesarstwa, ktore propagandowo byto przed-
stawiane jako wskrzeszenie sredniowiecznego Sacrum Imperium (Kohn, The Mind
of Germany 3). Kohn wskazuje, ze w epoce nacjonalizméw, ten niemiecki zostat
polaczony z wizjg misji imperialnej i poczuciem wyzszo$ci mieszkancoéw impe-
rium, czyli Rzeszy (Kohn, The Mind of Germany 4). Pod wptywem plynacej z Za-
chodu modernizacji Niemcy zmienily si¢ na ptaszczyznie techniki, ale spoteczna
i intelektualna infrastruktura pozostata niezmieniona; co wiecej, jej zachowanie
bylo postrzegane przez Niemcdow jako znak sity. Wigzalo si¢ to z przekonaniem,
ze Niemcy reprezentuja wyzszy typ duchowy i rzeczywisto$¢ rozumieja glebiej
niz powierzchowni ludzie Zachodu (Kohn, The Mind of Germany 8). Mitowi temu
ulegt cesarz Wilhelm II, ktérego wyobraznie rozpalila romantyczna mistyka Rze-
szy (Kohn, The Mind of Germany 175). Stad tez wziela si¢ jego decyzja o usunieciu
z urzedu kanclerskiego Bismarcka, ktoremu wszelki polityczny mistycyzm byt obcy.
Wtedy tez na dobre Niemcy stracili poczucie ograniczen i uwierzyli, ze Zachdd jest
zdemoralizowany, i ze tylko oni mogg uzdrowi¢ $wiat. Niemiecka misja dziejowa
wymagala ekspansji Niemiec po calym $wiecie, co bylo blokowane przez ztych
Anglikéw (Kohn, The Mind of Germany 180).

Ten stan niemieckich umystéw najpetniej wykorzystat Hitler, ktory odwolywat
sie do emocji, ktdre nie byly trzymane w ryzach przez ,liberalno-humanitarne
koncepcje zachodniej Europy odziedziczone po o$wieceniu” (Kohn, The Mind
of Germany 9). Hitler odwolywat sie do tego, co Niemcy uwazali za gtebokie
i idealistyczne w ich przesztosci i umystach, a co rzekomo wyrastato z obudze-
nia prawdziwej metafizyki i wigzato si¢ z poczuciem bycia prowadzonym przez
boskie, sakralne sily>.

5 Konczac przestawienie pogladow Kohna, nalezy wspomnieé, ze jego koncepcja stata sie ka-
nonem myslenia o Srodkowo-Wschodniej przez zachodnich badaczy. Nie uwzglednita ona
zupetnie tradycji polskiego myslenia narodowego, w tym przede wszystkim dziedzictwa na-
rodowej demokracji, ktéra odcinata sie od modelu niemieckiego i wzorowata sie na Francji
(idea narodotwdérczej roli panstwa) i Anglii (parlamentaryzm). Nalezy wskaza¢ takze na polskie
katolickie koncepcje narodu czy tez konecznianska idee cywilizacji tacinskiej jako kolebki
narodow. (Kizwalter 288; Zietek-Wielomska 37-61; Fiedorczuk: Rzqdy elit. Zarys koncepcji us-
trojowych w mysli Romana Dmowskiego (ze szczegélnym uwzglednieniem lat 1926-1939), 166-201;
Fiedorczuk Poszukujgc ,ducha Europy”. Cywilizacja rzymska w poglgdach Romana Dmowskiego
112-145).
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Podsumowujgc, Kohn stusznie wskazuje na to, ze niemiecka idea narodowa, jak
réwniez nowoczesny nacjonalizm rodzily si¢ wrecz w opozycji do zachodnioeuro-
pejskiej tradycji panstwa narodowego jako politycznej formy organizacji narodu.
Przyjrzyjmy sie wiec teraz amerykanskiej i francuskiej koncepcji narodu i panstwa
narodu, gdyz to one sg najbardziej paradygmatyczne dla $wiata zachodniego.

Rewolucja amerykanska i prawo narodéw
do samostanowienia

Idea nowoczesnego narodu, prawa narodéw do samostanowienia oraz nowoczes-
nego panstwa narodowego po raz pierwszy ,stala si¢ cialem” podczas dwéch rewo-
lucji: amerykanskiej i francuskiej. Obydwie wyrastaty z filozofii o§wiecenia, z jej
egalitaryzmu, racjonalizmu, z jej pojecia wolnosci, koncepcji prawa natury oraz
idei autonomii ludzkiej.

Chronologicznie rewolucja amerykanska wyprzedzila t¢ nazywang Wielka. Bez
watpienia w jej wyniku zostalo utworzone pierwsze prawdziwie nowoczesne, bo nie
stanowe spoleczenstwo (Lipset). Jej idee i sukces silnie oddzialywaty na Europej-
czykow. Jednakze w kwestii samego nacjonalizmu, to jednak rewolucja francuska
wywarta bez sprzecznie najwiekszy wplyw na inne narody. Rewolucja amerykanska
przebiegata pod hastami liberalnymi (Arendt 175), jej narodowy charakter, zwigza-
ny z prawem narodéw do stanowienia, wyrazil sie silnie dopiero podczas I Wojny
Swiatowej, kiedy to prezydent Wilson propagowat nowy tad miedzynarodowy stwo-
rzony w oparciu wlasnie o zasade samostanowienia narodéw (Czternascie punktéw
prezydenta USA Woodrowa Th. Wilsona z 8 stycznia 1918 r 569-571; Sepkowski,
Od misji do krucjaty 67).

W przeciwienstwie do Francji czy tez Polski, nie ma historycznego narodu
amerykanskiego (Sepkowski, Poczgtki misji. Narodziny amerykatiskiej ,religii
obywatelskiej” 254; Sepkowski, Zbawi¢ si¢ na ziemi. O soteriologii immanentnej
231). Nar6d amerykanski powstal zupelnie ex nihilo. Kwestia sporna jest to, kiedy
powstal prawdziwy amerykanski nation: czy juz w momencie ogloszenia De-
klaracji Niepodlegtosci w 1776 r., czy tez dopiero po wojnie secesyjnej, kiedy
Stany Zjednoczone przestaly by¢ konfederacja suwerennych panstw, a staty si¢
panstwem federacyjnym? Uzycie angielskiego terminu nation nie bylo tutaj tylko
zabiegiem retorycznym, gdyz w jezyku tym istnieje takze drugie pojecie, ktora
pojawia si¢ zarowno w Deklaracji Niepodleglosci, jak i amerykanskiej konsty-
tucji, a konkretnie people. Obydwa terminy tlumaczone sa w jezyku polskim
jako narod.

W zwigzku z tym rozréznieniem terminologicznym mozemy postawi¢ pytanie,
czy w kontekscie rewolucji amerykanskiej mozemy mowi¢ o narodzie i prawie na-
rodow do samostanowienia? (Filipowicz, Ameryka. Alfabet nadziei 121; Sepkowski,
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Poczgtki misji 254)® Wydaje sie, Ze jest to uzasadnione, ale pod jednym warunkiem.
Nalezy bowiem wyraznie zaznaczy¢, ze w tym, iz Ojcowie Zalozyciele postugiwali
sie terminem people, manifestuje si¢ specyficznie amerykanskie podejscie do ro-
zumienia idei prawa narodéw do samostanowienia i panstwa narodowego. Nie
chodzi w nim o etniczne i historyczne wiezi, o ciaglos¢ historyczna, tylko o pra-
wo mieszkancow okreslonego panstwa do decydowania o sobie. W zwigzku z tym
amerykanskie rozumienie idei narodu i prawa narodu do samostanowienia $cisle
zwigzane jest z ideg republikanska i w gruncie rzeczy sprowadza si¢ do niej (Fi-
lipowicz, Pochwata rozumu i cnoty. Republikariskie credo Ameryki 7). Dlatego tez
nalezy zgodzi¢ si¢ ze Stanistawem Filipowiczem, ktory tak opisuje te kwestie: ,,Roz-
prawiajac o narodzie Amerykanie nie to z pewno$cig wiec mieli na mysli o czym,
mniej wiecej sto lat pézniej, zaczng méwic socjologowie, postugujac sie tym samym
stowem. Pojeciu narodu nadawano w istocie charakter wielce abstrakcyjny. Sta-
nowilo ono osnowe catej koncepcji radykalnych rewindykacji opartych na prawie
natury. To wlasnie naréd mial by¢ zwigzkiem, ktdry upomni si¢ o pogwalcone
prawa rozumu i zmieni losy $wiata. Nardd pojmowano wigc w istocie jako wspdl-
note pewnego celu. Pojecie narodu umozliwiato projekcje wartosci. Umozliwiato
formutowanie wypowiedzi o tym jaki $wiat by¢ powinien, a nie o tym jaki jest”
(Filipowicz, Ameryka 122).

Amerykanska idea prawa narodéw do samostanowienia najpelniej zostala wyra-
zona w Deklaracji Niepodleglosci, ktora jest nie tylko manifestem politycznym, lecz
takze filozoficznym. Jak pisze Filipowicz: ,,Oto, w sposob oficjalny, obwieszczal swe
powstanie nowy nardd. Mieszkancy 13 kolonii postanowili utworzy¢ zwigzek, ktory
pozwolilby im urzeczywistni¢ prawa jakimi obdarzata ludzi natura. ,,Deklaracje
Niepodleglosci” sformutowano powotujgc sie na najbardziej oczywiste cele zawarte
w naturalnym porzadku rzeczy™”.

Deklaracja Niepodlegtosci, czyli Jednomyslna deklaracja trzynastu Zjedno-
czonych Stanéw Ameryki, zostata ogloszona 4 lipca 1776 w Filadelfii podczas
IT Kongresu Kontynentalnego. Uzasadniano w niej prawo Trzynastu Kolonii bry-
tyjskich w Ameryce Péinocnej do wolnosci i niezaleznosci od kréla Wielkiej Bry-
tanii Jerzego III. Ponadto wpisano w nig prawo do ustanawiania wszelkich aktow
panstwowych, wypowiadania wojny i zawierania pokoju przez kolonie bedace

6 Twierdzenie o tym, ze amerykanie nie sg narodem pada w: (Sepkowski, Zbawic sie na ziemi 231).

7 (Filipowicz, Ameryka 121) | dalej: ,Porzadkowi historycznemu przeciwstawiano zatem normatyw-
ny porzadek wartosci wywiedzionych z prawa natury. Narod miat wystepowac w roli apostota
utrwalajacego rygory natury. Nardd traktowano jako wspoélnote prawa, rozumu i cnoty. (...) Spo-
dziewano sie, iz naréd zademonstruje potege rozumu (...). Nardd idealizowano wiec niepomiernie,
zapominajac o wielu rzeczach, ktére w przysztosci stang sie Zzrédtem licznych zmartwien. O raso-
wych i kulturowych odmiennosciach, o réznorodnych regionalizmach i partykularyzmach. Histo-
ria upomni sie, rzecz jasna, o swoje prawa. Ameryka zaptaci ostatecznie wysoka cene za probe
rozstrzygniecia dylematéw historii na ptaszczyznie metafizyki. Indianie i Murzyni pomieszaja
nieco szyki architektom ‘niebianskiego miasta’ (Filipowicz, Ameryka 123).
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sygnatariuszami Deklaracji. Jej autorami byli Thomas Jefferson, John Adams, Ben-
jamin Franklin, Robert R. Livingston i Roger Sherman, ktérzy przez kolonistow
zostali obwolani Ojcami Zalozycielami.

Specyfika tego dokumentu polega na tym, Ze zawiera on filozoficzne uzasad-
nienie praw, ktore zostaly w nim zawarte. Deklaracja jest tak naprawde manife-
stem filozoficznej o$wieceniowej doktryny prawa narodéw do samostanowienia.
Przytoczmy w calosci jej poczatkowy fragment: ,, Ilekro¢ wskutek biegu wypadkow
koniecznym sie staje dla jakiego$ narodu, by zerwal wigzy polityczne taczace go
z innym narodem i zaja! wérdd poteg ziemskich oddzielng i rownorzedna pozycje,
do ktdrej upowazniaja go prawa natury i jej Bog, to wlasciwy szacunek dla calej
ludzko$ci wymaga, aby nardd ten podal powody, ktére sktaniaja go do oderwania
sie. Uwazamy nastepujace prawdy za oczywiste: ze wszyscy ludzie stworzeni sg row-
nymi, ze Stworca obdarzyt ich pewnymi nienaruszalnymi prawami, ze w sklad tych
praw wchodzi prawo do zycia, wolno$¢ i dazenia do szczescia. Ze celem zabez-
pieczenia tych praw wylonione zostaty wérod ludzi rzady, ktérych sprawiedliwa
wladza wywodzi sie ze zgody rzadzonych. Ze jezeli kiedykolwiek jakakolwiek for-
ma rzadu uniemozliwiataby osiagniecie tych celéw, to naréd ma prawo taki rzad
zmieni¢ lub obali¢ i powotaé nowy, ktérego podwalinami beda takie zasady i taka
organizacja wladzy, jakie wydadzg sie¢ narodowi najbardziej sprzyjajace dla ich
szczescia i bezpieczenstwa”s.

W przytoczonym fragmencie znajduje si¢ przede wszystkim odniesienie do pra-
wa natury, z ktérego wynikajg konkretnie uprawnienia ludzi czy tez narodow
(people). Przede wszystkim znajduje sie zatozenie, ze wszyscy ludzie z natury
sg rowni i majg prawo do zycia, wolnosci i dazenia do szcze$cia. Z tych natural-
nych uprawnien wynika dalej, Ze jesli grupa ludzi czuje sie¢ pogwalcona w realizacji
swych praw, moze obali¢ wladze tyranska i w to miejsce powota¢ nowa, ktéra be-
dzie wywodzi¢ si¢ ze zgody rzadzonych (Filipowicz, Ameryka 121).

Ojcowie Zalozyciele powoluja si¢ na prawo narodéw do samostanowienia
po to, by uzasadni¢ odrzucenie zwierzchnictwa Korony Brytyjskiej nad swoimi
koloniami, ktére byly strong tego dokumentu. Jest to zupetnie kluczowa konstruk-
cja dla zrozumienia pdzniejszej polityki Stanéw Zjednoczonych w czasie I Wojny
Swiatowej, kiedy to powolujgc sie na prawo narodéw do samostanowienia pan-
stwo to wspierato dziatania polityczne, ktore stuzyly obaleniu monarchii austro-
-wegierskiej, pruskiej i rosyjskiej. Monarchie te zostaty rozczlonkowane badz tez
okrojone terytorialnie, a na ich gruzach utworzono republiki, w tym takze polska
oraz czechostowacka (Sepkowski, Od misji do krucjaty 78). Jest to bardzo wazny wa-
tek zwigzany z omawianag tu kwestia: gléownymi poszkodowanymi amerykanskiej
doktryny prawa narodéw do samostanowienia byly obydwa panstwa niemieckie,

8 https://pl.wikisource.org/wiki/Deklaracja_niepodleg%C5%820%C5%9Bci_Stan%C3%B3w_Zjed-
noczonych. Por. projekt tekstu Deklaracji autorstwa Thomasa Jeffersona opublikowany w: Fur-
manczyk, Sowinska 139-143.
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ktore zostaly politycznie wypchniete z Europy Srodkowej. Stad tez wzieta sie ol-
brzymia nienawi$¢ Niemcow i Austriakow do amerykanskiej doktryny narodowej,
ktore legla u podstaw postanowien wersalskich. Tym tez nalezy ttumaczy¢ wiele
elementow sktadowych ideologii narodowego socjalizmu, ktorej celem byto przede
wszystkim przywrécenia panowania niemieckiego w Europie Srodkowej i Wschod-
niej. Poniewaz na drodze do tego panowania stata wlasnie o§wieceniowa doktryna
prawa narodéw do samostanowienia, niemiecki imperializm musial odwotac¢ sie
do innych filozoficznych tresci, a konkretnie historyczno-etnicznych, jak réwniez
rasowych, z ktérych rzekomo miato wynika¢ prawo Niemcow do panowania nad
tymi terytoriami.

Wracajac do Deklaracji Niepodlegtosci mozna rzec, ze autorzy nadali jej cha-
rakter uniwersalny, widzac w niej apel do calej ludzkos$ci o uznanie suwerennosci
zbuntowanych kolonii®. Pojawia sie w niej charakterystyczny styl miedzynarodo-
wej polityki amerykanskiej, szczegdlnie widoczny w poprzednim wieku. Chodzi
o nadanie wlasnym dzialaniom wymiaru moralnego, wpisanie si¢ w walke dobra
ze ztem i oczywiscie przedstawianie siebie jako tych, ktérzy walczg po stronie do-
bra (Sepkowski, Poczgtki misji 252). Jest to styl uprawiania polityki diametralnie
roznigcy sie choc¢by od stylu angielskiego, ktory cechuje sie wigkszym pragmaty-
zmem. W przypadku USA mamy od samego poczatku z narracja silnie nacecho-
wang przestaniem ideologicznym, wynikajacym zaréwno z filozofii o$wiecenia, jak
réwniez teologii protestanckiej (Filipowicz, O wladzy grzechu i grzechach wiadzy.
Rozwazania o rodowodzie amerykatiskiego antyutopizmu 2; Sepkowski, Od misji
do krucjaty s).

Rewolucja francuska i narodziny nacjonalizmu

Historia Francji i Niemiec posiada wspdlny korzen, ktérym jest cesarstwo Karola
Wielkiego. Po traktacie w Verdun (843) (Traktat w Verdun z roku 843 6—7) rozpada
sie ono najpierw na trzy, a ostatecznie na dwa organizmy, ktdre zaczna rozwijac si¢
w przeciwstawnych kierunkach (Warnkonig 1). Podczas gdy wschodnia cz¢s¢ im-
perium rozpadnie si¢ na wiele feudalnych cztondw, z ktorych wyksztalci sie trwaly
podziat na wielkie struktury feudalne, ktore z czasem zaczng nabiera¢ charakteru
nowozytnej panstwowosci (Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstawanie swi-
adomosci narodowej na obszarze Europy pokaroliriskiej 191; Wielomski, Teokracja
papieska 1073-1378. Mysl polityczna papiezy, papalistow i ich przeciwnikéw 377) i kto-
re zostang zjednoczone na dobrg sprawe dopiero w trakcie III Rzeszy, w zachodniej

9 Oddajmy jeszcze raz gtos Filipowiczowi, ktéry uwaza, ze pojecie narodu byto pojeciem konden-
sujacym ,caty patos wielkiego przedsiewziecia. To ono patronowato amerykanskiej rewolucji.
»Prawa narodu” traktowano jako dyrektywe przesadzajaca o charakterze rewolucyjnych rewin-
dykacji. To wtasnie one miaty usankcjonowac bunt kolonii, w nich miaty sie tez zawierac pewne
racje ostateczne”. (Filipowicz, Ameryka 121).
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czedci panstwa Frankdéw po pewnym czasie rozpoczal sie proces zupelnie prze-
ciwstawny, proces konsolidacji wladzy centralnej. Silna wladza krolewska stworzy
nardd francuski, jego historia to ,monarchia 40 krélow” (Kucharczyk 111).

Co prawda historycznie starszg forma organizacyjng Europy jest instytucja ce-
sarstwa, ale to nie ona stala si¢ podstawa rozwoju politycznego charakterystycznego
dla Europy. Instytucja tg juz w péznym $redniowieczu, a bez watpienia najpozniej
po pokoju westfalskim, byto panstwo narodowe.

Archetypem rodzacej si¢ monarchii narodowej stala si¢ Francja XIII wieku,
kiedy to krél francuski zdobyl monopol na stanowienie prawa — ustawy zaczety
sta¢ w hierarchii prawa wyzej niz prawo zwyczajowe. Krol stworzyt takze aparat
fiskalny, dzieki czemu mogt naktadac i $ciggac podatki. Powstala takze skuteczna
i w miare scentralizowana administracja i zwarty system panstwowego sadowni-
ctwa. Ksztaltowanie si¢ monarchii narodowej zwigzane bylo z rozwojem prawa
rzymskiego i nauk legistow (Wielomski, Teokracja papieska 372). W XII wieku we
Francji pojawil si¢ termin sugerujacy powstanie pojecia korony, czyli pafistwa jako
bytu oddzielnego od rzadzacych nim oséb, majacego wlasny obiektywny interes.
Termin korona w takim wtasnie znaczeniu po raz pierwszy zapisano w 1140 roku.
Zaczeto tez mowic nie o wojskach krola, ale Francji. Od 1254 roku zanika tytut
Krola Frankow (Rex Francorum) na rzecz Krola Francji (Rex Francie) (Wielomski,
Etat-Nation. O specyfice francuskiego rozumienia narodu 215). Ojczyzna zaczyna by¢
pojmowana jako krélestwo, a cudzoziemcem staje sie ten, kto urodzil sie poza jego
granicami (Wielomski, Teokracja papieska 378).

Wladcg, ktéry odegrat fundamentalng role w rozwoju instytucji francuskiej mo-
narchii narodowej byt Filip IV Piekny. Jego dewizg, ktora przeszia do historii byty
stowa: ,,Kierownictwo kwestiami doczesnymi krolestwa przynalezy tylko do kréla
i do nikogo innego i nie uznaje on nikogo nad sobg, jak i nie ma zamiaru podda¢
sie i ograniczy¢ komukolwiek co do kwestii doczesnych w swoim krélestwie” (Wie-
lomski, Teokracja papieska 378). Stowa te nawigzywaty do stynnych maksym rex
est imperator in regno suo, rex non recognoscit superiorem (Wielomski, Teokracja
papieska 378). Monarchia Filipa IV Pieknego jako pierwsza zaczela opisywacé swoja
moc polityczng jako suwerennos¢, cho¢ oczywiscie pojecie to nie bylo znane ani sta-
rozytnej, ani Sredniowiecznej tacinie. Pojecie to zaczeto si¢ wytania¢ w omawianym
tutaj okresie z tacinskiego stowa super (nad). Nalezy wspomnie¢ tutaj w szczegdlno-
$ci o tym, ze $w. Tomasz z Akwinu okre$lat osobe lub instytucje rzadzacg mianem
~przetozonego” (superiores) (Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, 11, 11, 67,
a1). Stowo super czy superior lub superiorus najpierw przeksztalcito si¢ w nieznane
tacinie klasycznej stowa superanus oraz supremus, a potem w suwerennosc. Stowo
paristwo pojawia si¢ i rozpowszechnia wraz z popularyzacja terminu suwerennosé,
gdyz terminy te sg ze sobg zwigzane (Wielomski, Teokracja papieska 380).

Idea suwerennej wladzy krdla francuskiego skierowana byta przeciwko dwoém
instytucjom, ktdre pretendowaty do wladzy uniwersalnej: cesarstwu i papiestwu.
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Francja nie byla w tym odosobniona, gdyz takze i w Anglii juz w gtebokim $red-
niowieczu doszlo do powstania silnego osrodka wtadzy krolewskiej, ktory dokonat
konsolidacji swojego panowania na mniej wiecej okreslonym terytorium. W przy-
padku Francji, warto wspomnie¢, ze panowanie kolejnych, ale spokrewnionych
z soba dynastii, nieprzerwanie trwato okoto 1000 lat.

Ostatecznie obydwa uniwersalistyczne projekty — papieski i cesarski — nie zosta-
ty zrealizowane. Podstawg porzadku europejskiego stata si¢ zasada suwerennosci
panstwowej — jak to juz zostalo wspomniane, najpozniej od pokoju westfalskiego.
Wynikato to z chronicznej stabosci cesarstwa niemieckiego, ktérego agresywna po-
lityka faczyla wszystkich jego wrogéw. Przede wszystkim dla papiestwa wspieranie
monarchii narodowych ostatecznie stalo si¢ najskuteczniejszg formg obrony prze-
ciwko cezaropapistycznym roszczeniom niemieckich cesarzy. Ostateczna przegrana
cesarza Karola V, jak rowniez wojna religijna toczona na terenie Niemiec i zreczna
polityka Burbondw sprawily, ze to wtasnie Francja stata si¢ gldéwnym architektem
nowego porzadku europejskiego ustanowionego podczas pokoju westfalskiego. Jego
podstawg byta zasada suwerenno$ci panstwowej, ktora stanowita ideologiczng pod-
stawe polityki francuskiej monarchii. Idea ta byta takze bliska Anglikom, ktorzy
wkrotce zdefiniowali swojg wlasng zasade rownowagi sit.

Przechodzac do kwestii narodu i nacjonalizmu nalezy jeszcze raz wskazac,
ze pierwotnie podmiotem suwerennos$ci byl monarcha francuski. Powstanie no-
woczesnego narodu francuskiego dokonalo si¢ natomiast poprzez przeniesienie
suwerenno$ci na nowy podmiot - na nar6d (Wielomski, Etat-Nation 229).

Na taki rozwdj francuskiego nacjonalizmu bez sprzecznie olbrzymi wptyw wy-
warla Umowa spoleczna Rousseau (Wielomski, Etat-Nation 229). Jak wiadomo,
Rousseau dokonat radykalizacji idei, Ze kazdy ma podlega¢ tylko wtasnej woli i nie
moze by¢ przedmiotem panowania ze stronny innych ludzi. Utworzenie wspdlnoty
politycznej ma by¢ srodkiem do tego, by mdc ustanowi¢ wole powszechna, ktora
bedzie stanowita doskonaty wyraz harmonii poszczegolnych woli partykularnych.
Mialo si¢ to realizowaé poprzez demokracje bezposrednia, gdyz zdaniem Rousseau,
nawet instytucja reprezentacji politycznej miata stanowi¢ zlamanie idei podlegania
tylko wlasnej woli.

Koncepcja Rousseau mogta zosta¢ zastosowana w matych spotecznosciach, nie
mogta wiec sta¢ sie podstawg idei nowoczesnego panstwa narodowego, ktore jest
panistwem wiekszym, niz lokalna wspélnota (Wielomski, Etat-Nation 232). Stad
tez to nie idee Rousseau stanowity przetom w konceptualizacji idei nowoczesnego
narodu i panstwa narodowego. Formule nowoczesnego narodu stworzyt Emmanuel
Sieyés w swoim stynnym eseju z 1789 roku Qu'est-ce que le Thiers-Etat? (Czym jest
stan trzeci?) (Sieyes 49), w ktérym pogodzit idee politycznej wolnosci z ideg poli-
tycznej reprezentacji (Baczko 118).

Emmanuel-Joseph Sieyés naszkicowal swoja wizje narodu rozumianego jako
stan trzeci, stajac si¢ formalnym ojcem francuskiego nacjonalizmu (Wielomski,
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Etat-Nation 237). Rewolucjonista wykluczyt z narodu stany dotad uprzywilejowane,
pierwszy i drugi, czyli duchowienstwo i szlachte. Sieyes uznal, Ze narodem jest tylko
i wylacznie stan trzeci, sktadajacy sie z prawie calej ludnosci Francji, i wykluczyt
z niego arystokracje i kler, ze wzgledu na to, iz grupy te roszcza sobie odmienne
prawa w stosunku do reszty, czyli przywileje. Wedlug Sieyesa istota narodu jest
wlasnie rowno$¢ wszystkich wobec prawa, czyli rownos¢ obywateli, co wyklucza
jakakolwiek mozliwo$¢ nadawania komukolwiek przywilejow typu stanowego.
Wedlug Sieyesa nardd stanowi zesp6! stowarzyszonych, zyjacych pod wspolnym
prawem i prezentowanych przez to samo ciato prawodawcze (Kohn, Prelude to Na-
tion-states 21; Wielomski, Efat-Nation 240). Jest to $cisle polityczne rozumienie na-
rodu, ktory konstytuuje si¢ poprzez instytucje obywatelstwa, ktdre to z kolei polega
na partycypowaniu w rzadzeniu wspoélnotg polityczna.

Koncepcja Sieyesa byta kropka nad ,,i” diuzszego procesu rozwoju mysli poli-
tycznej francuskiego o$wiecenia. Stanowila ona przejscie migedzy wczesniejszy-
mi ideami, w tym przede wszystkim idei Rousseau, a p6zniejszymi jakobinami.
Konstrukcja stworzona przez niego byla prosta: narod to wspolnota réwnych
obywateli. De facto oznaczalo to niemozliwo$¢ polaczenia podziatu stanowego
charakterystycznego dla systemu feudalnego z instytucjg narodu. Rewolucyj-
no$¢ jego koncepcji polegata na tym, ze wspdlnote republikanska, odpowiada-
jaca oswieceniowym ideatom, nazwal narodem. Po drugie, nie pozostat tylko
na plaszczyznie filozoficznych rozwazan - Sieyes byt zaangazowany w przebieg
rewolucji. W 1789 r. krél Ludwik X VI po raz pierwszy od 1614 r. zwolal Stany Ge-
neralne, ktore miaty obradowa¢ wedtug feudalnych zasad: kazdy stan obraduje
osobno (Baszkiewicz, Historia Francji 350). Stan Trzeci wyrazil sprzeciw i wraz
z ,dezerterami” ze Stanu Drugiego zebral sie w sali do gry w pitke i 10 czerw-
ca oglosil utworzenie Zgromadzenie Narodowego. Nazwa Stanéw Generalnych
miata znikng¢, a postowie od tej pory mieli reprezentowac niepodzielny narod
(Baszkiewicz, Historia Francji 355). Dnia 27 czerwca Ludwik X VT ustapit i zgodzit
si¢ na to, by postowie obradowali razem.

I to wlasnie Sieyés byl pomystodawca ukonstytuowania si¢ Zgromadzenia Naro-
dowego jako przedstawiciela catego narodu, bez podzialu na stany. Bez watpienia
byt to zupelnie przelomowy moment w historii ksztaltowania si¢ nowoczesnej, za-
chodnioeuropejskiej dei narodu i panstwa narodowego. Jak wskazuje Baczko (100),
Sieyeés idei filozoficznej nadal prawng forme, a konkretnie forme Zgromadzenia
Narodowego, przez co pewna teoretyczna idea mogta wcieli¢ si¢ w Zycie.

Oparcie idei narodu na idei politycznej partycypacji byto przejawem francu-
skiej tradycji silnego pafistwa narodowego, z czego zrodzita sie idea Etat-Nation.
Ta specyficznie francuska koncepcja zakladajaca, iz nardd to stowarzyszenie ludzi
zyjacych pod wspdlnym prawem i reprezentowane przez tego samego prawodaw-
ce, stawia w pewnym sensie znak rownosci miedzy panstwem i narodem: nie ma
panstwa suwerennego bez narodu, jak i narodu bez panstwa.
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Sciste polityczna definicja zostala potem przez Ernesta Renana wzbogacona
o elementy kulturowe, bez podkreslania jednak determinizmu charakterystycz-
nego dla niemieckiego volkizmu. Przytoczmy jego definicje: ,,Narod wiec to jedna
wielka solidarno$¢, ktorg stwarza poczucie juz spelnionych ofiar i tych, do kté-
rych spelnienia jest sie gotowym. Miesci si¢ zatem w niej pojecie wspolnej prze-
szlo$ci; streszcza si¢ ona jednak w terazniejszo$ci, w namacalnym fakcie jasno
wyrazonej checi dalszego wspoélzycia. Istnienie narodu jest (wybaczcie mi, pa-
nowie, te przenosnie¢) powtarzajacym si¢ codziennie powszechnym glosowaniem,
tak samo jak istnienie jednostki jest ciggtym stwierdzaniem Zycia. (...) Czlowiek
nie jest niewolnikiem ani swojej rasy, ani jezyka, ani religii, ani biegu rzek, ani
kierunku tancuchéw gér. Wielkie bractwo ludzi o zdrowej duszy i goracym sercu
stwarza $wiadomos$¢ moralng, zwang narodem. Dopoki ta §wiadomo$¢ moralna
daje dowdd swojej sily przez sktadanie ofiar, jakich wymaga od jednostki dobro
ogoblu, dopdty jest ona uprawniona i ma racje bytu. Tym jest nar6éd” (Renan,
Studia historyczne 32-35).

W rozumieniu tradycji francuskiej nar6éd ma wiec charakter wolicjonalny.
Czlonkiem narodu potencjalnie moze by¢ kazdy, kto posiada obywatelstwo da-
nego panstwa narodowego, bez wzgledu na swoje etniczne i rasowe pochodze-
nie. Francuzem z automatu jest ten, kto ma za ojca (w pozniejszej legislacji: rodzi-
cow) Francuza; ten, kto urodzit si¢ i mieszka we Francji, nawet jesli jego rodzice
nie posiadali jej obywatelstwa; wreszcie ten, kto we Francji osiedla si¢ i wystepuje
o jej obywatelstwo. Stad tez Francuzi za Francuzdw nie uwazaja frankofonskich
Szwajcarow i Belgow.

Zaproponowana przez Sieyésa definicja narodu i idea Zgromadzenia Narodo-
wego, jak réwniez cata francuska tradycja Etat-Nation jest charakterystyczna dla
calej mysli zachodniej. Bez watpienia esencjg zachodniego rozumieniu idei naro-
dowej jest idea suwerennosci politycznej narodu sprawowanej poprzez instytucje
panstwa narodowego. I to wlasnie w Europie Zachodniej wyksztalcit si¢ mo-
del nacjonalizmu, ktéry jest archetypiczny dla nacjonalizmu. ,,Jadro” doktryn tegoz
nacjonalizmu opisane zostalo przez Anthonego D. Smitha, ktéry uwaza, ze jest
nim wiara w to, Ze ludzkos¢ w sposob naturalny podzielona jest na narody; Ze na-
rody maja swoj wlasny ,,charakter”; ze cala wladza polityczna pochodzi od narodu;
ze czlowiek powinien utozsamia¢ si¢ ze swoim narodem w celu uzyskania wol-
nosci i samorealizacji; Ze narody potrzebujg panstwa, by si¢ w pelni realizowa¢; ze
panstwo narodowe wymaga najwiekszej lojalnosci od cztowieka; i ostatecznie,
ze panstwo narodowe jest warunkiem ,,globalnej wolnosci i porzadku” (Smith, Nac-
jonalizm 21). Jego zdaniem nacjonalizm zawiera trzy gtéwne idee: samostanowienia
narodéw, narodowego charakteru i niepowtarzalnosci, oraz wertykalnego podziatu
$wiata na unikatowe narody. Nacjonalizm nie narzuca jak samostanowienie po-
winno by¢ konkretnie realizowane, jak réwniez nie definiuje tresci, jaka powinna
wyraza¢ indywidualnos¢ konkretnego narodu. Smith neguje teze, Ze to niemiecki
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nacjonalizm, ktory nie odwoluje si¢ do idei suwerennego panstwa narodowego, jest
reprezentatywny dla nacjonalizmu jako takiego.

Esencjg idei pafistwa narodowego jest jasne przeslanie, ze to panistwo bedace po-
lityczng organizacjg narodu jest podmiotem suwerennosci wewnetrznej i zewnetrz-
nej. Nie ma bowiem watpliwosci, ze problem nowoczesnego nacjonalizmu czy tez
doktryn narodowych $cisle zwigzany jest z pojeciem suwerennosci i idei samosta-
nowienia narodu — wewnetrznej i zewnetrznej, do decydowania o swoich sprawach
wewnatrz wspdlnoty i wolnosci od zewnetrznych ingerencji (Wielomski, Trzy fale
europejskiego nacjonalizmu 12). Taka byla esencja nowoczesnego, demokratyczne-
go nacjonalizmu, ktory zrodzit si¢ podczas rewolucji francuskiej i amerykanskie;.
Nowoczesny nardd widziat siebie w roli gospodarza wlasnego panstwa - zgodnie
z tradycja francuska i anglosaska, nardd i pafistwo narodowe zostaly ze sobg §cisle
splecione. Francusko-anglosaska koncepcja panistwa-narodu stata si¢ wzorcem dla
procesow narodotwdrczych na catym $wiecie, w tym takze ruchéw postkolonial-
nych. Coraz to nowe grupy etniczne, powolujac sie na prawo narodéw do samo-
stanowienia, zglaszaly swoje roszczenia do tego, by posiada¢ swoje panstwo, aby
utworzy¢ swoje Etat-Nation czy tez nation-state. Pod sztandarem tej doktryny mia-
ta miejsce rewolucja Wiosny Ludéw, ktdra przetoczyta sie przez Europe w polowie
XIX wieku. XIX wiek w przypadku Europy a XX wiek w przypadku pozostatych
obszardéw Ziemi, stal sie areng proceséw narodotwodrczych, ktorych nieodtagcznym
elementem bylo dazenie do utworzenia wlasnych panstw narodowych przez grupy
etniczne, ktdre uznaly sie za narody. Jak pisze Paul Lawrence, w XIX w. doktryna
nacjonalizmu stala si¢ podstawowym mechanizmem organizowania panstw i re-
lacji pomiedzy nimi (Lawrence 15). Zgdanie suwerenno$ci byto esencja wszystkich
ruchéw nacjonalistycznych, dla ktoérych wzorem byta Francja.

Niemiecka idea narodowa a panstwo narodowe

Francuska i amerykanska koncepcja wyrastaja ze wspdlnych korzeni liberalnej
filozofii Locke’a i fascynacji rzymskim republikanizmem. Tym si¢ réznig od nie-
mieckiej koncepcji, ktora usytuowata si¢ na stanowisku antyliberalizmu i anty-
republikanizmu. Ale migdzy tymi dwiema zachodnimi koncepcjami istniejg tez
zasadnicze roznice, zwigzane z historycznym rozwojem $wiata anglosaskiego
i Francji. Podczas gdy Anglosasi rozwijali sie politycznie na gruncie nominalizmu
i indywidualizmu, co doprowadzilo do powstania silnego spoleczenstwa, Fran-
cuzi rozwingli tradycje etatystyczng, ktorej filozoficznie blizszy byt kartezjanski
aprioryzm niz anglosaski empiryzm. Ostatecznie mozna powiedzie¢, ze anglosa-
ska, w tym przede wszystkim amerykanska idea narodu, byla przede wszystkim
liberalna, podczas gdy francuska etatystyczno-demokratyczna. Jedna wywodzita
prawa jednostek bezposérednio z prawa natury, druga natomiast ze wspolnego
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tworzenia prawa. Mimo tych réznic, taczy je jednakze podstawowe zalozenie,
ze wolno$¢ jednostki zagwarantowana musi by¢ prawnie, co nadaje tym koncep-
cjom na wskro$ polityczny charakter.

Inaczej sprawy si¢ maja z niemieckg koncepcja narodu. Koncepcja ta jest
na wskros$ etnograficzna, gdzie wolno$¢ pojmowana jest jako moznos¢ zycia we-
dtug kodu kulturowego wspoélnoty, w ktdrej przyszlo si¢ na $wiat. Prawo narodow
do samostanowienia to prawo ,,kulturowego samookreslenia”. Z powyzszych roz-
wazan wynika, Ze réznica miedzy modelem panstw narodowych a imperialnym
$cisle powigzana jest z kwestig suwerennosci politycznej narodow. W przypadku
niemieckiego imperium narody s3 takowej pozbawione, a ich wolnos¢ sprowadza
sie wylgcznie do prawa do ,kulturowego samookreslenia sie”.

Taki ksztalt niemieckiej koncepcji narodu w duzej mierze wynikat z tego,
ze w toku rozwoju dziejowego Niemiec nie doszlo tam nigdy do wyksztalcenia si¢
instytucji monarchii narodowej, a potem panstwa narodowego. Polityczng forma
organizacji Niemcow od czaséw Karola Wielkiego, a potem Ottondéw, byto cesar-
stwo czy tez Rzesza. Punktem odniesienia dla Niemcéw byta wiec idea imperium
posiadajacego uniwersalng misje i jednoczacego politycznie rézne ludy i narody.
Stad tez wzieto sie apolityczne rozumienie narodu w mysli niemieckiej: wszystkie
narody europejskie mialy zgodnie Zy¢ w sobg w ramach jednego imperium, pieleg-
nujac przy tym swoje odrebnosci etniczne czy kulturowe.

Momentem kluczowym dla rozwoju niemieckiej idei narodowej byt renesans,
kiedy to wspierajacy propagande cesarska Habsburgéw humanisci tworzyli kon-
cepcje narodu niemieckiego jako politycznej sity przewodzacej wszystkim narodom
europejskim'®. Propaganda ta oczywiscie bazowata na wcze$niejszej, sredniowiecz-
nej propagandzie obozu procesarskiego. Po reformacji i wojnie trzydziestoletniej
Cesarstwo zostalo politycznie zmarginalizowane, byl to tez okres zastoju w rozwoju
niemieckiej idei narodowej, ktéry trwat az do jej przebudzenia przez Napoleona.
Utworzenie II Rzeszy naznaczone bylo restauracja niemieckiej idei imperialne;j.
Podobnie rzecz si¢ miata z IIT Rzeszg, ktdra stanowita szczyt rozwoju tejze idei. Na-
rodowy socjalizm postawil sobie za zadanie reorganizacje polityczng, gospodarcza
i spoteczng catej Europy przez Niemcow, ktoérym hierarchicznie inne narody miaty
zosta¢ podporzadkowane (Zietek-Wielomska 267-295).

Réznice miedzy rozwojem idei narodowej w Niemczech i na Zachodnie wyni-
kaly z faktu, ze inaczej niz Zachdd, Niemcy w $redniowieczu, a najpdzniej w rene-
sansie, nie stworzyly instytucji panstwa narodowego. Podczas gdy Francja, Anglia,
Szkocja czy Hiszpania dazyly do tworzenia scentralizowanych struktur panstwo-
wych, Niemcy upierali si¢ przy instytucji cesarstwa, ktore funkcjonowato w diame-
tralnie inny sposdb niz monarchie narodowe. Podczas gdy Francja konsolidowala

10 Por. monografie poswiecone ksztattowaniu sie niemieckiej idei narodowej w renesansie:
(Miinkler, Griinberger, Mayer; Hirschi; Tiedemann; Krebs 116; Schulze 112).
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wiladze w reku dziedzicznego monarchy i dazyta do jasnego wytyczenia swoich
granic, niemieccy cesarze marzyli o panowaniu nad calym §wiatem chrze$cijan-
skim, przy czym czesto w samych Niemczech ich realna wladza byta dos¢ fikcyjna.

Apogeum tej tradycji to wlasnie tzw. rewolucja konserwatywna oraz narodowy
socjalizm, ktore demonizowaly polityczny ideal zachodniej Europy. Najdobitniej-
szym literackim wyrazem tego sposobu myslenia byly Betrachtungen eines Unpo-
litischen (Rozwazania cztowieka apolitycznego) Tomasza Manna, filozoficznym
— praca PreufSentum und Sozialismus (Pruski socjalizm) Oswalda Spenglera. Glow-
ng ideg narodowego socjalizmu byla natomiast idea absolutnej jednosci nie tylko
niemieckiego volku, ale takze i calej Europy. Bez watpienia, niemieckie wyobra-
zenia cesarstwa znosity idee polityki, tak jak ona byla i jest rozumiana w tradycji
zachodnioeuropejskiej i amerykanskiej.

Zakonczenie

W tekscie pokazaliémy odmienny od zachodnich myfélicieli stosunek niemieckich
intelektualistow do panstwa narodowego i idei politycznej suwerenno$ci narodu.
Tak jak dla nacjonalizmu francuskiego najwazniejszym punktem odniesienia jest
idea panstwa jako najwyzszej politycznej formy organizacji narodu, tak esencja
niemieckiego nacjonalizmu jest jego apolityczno$¢ przybierajaca czesto cechy
wrecz antypanstwowosci, jak to mialo miejsce w ideologii volkistowskiej, takze
w IIT Rzeszy.

Niemiecki i francuski nacjonalizm réznig si¢ wiec swoim stosunkiem do in-
stytucji panistwa narodowego. Gdy dla francuskiego panstwo narodowe jest naj-
wyzszg forma organizacji politycznej narodu, tak dla niemieckiego jest to forma
imperialna, wielkoprzestrzenna. Nacjonalizmy te nie mogg funkcjonowac obok
siebie, gdyz propaguja zupelnie inne metody organizacji kontynentu europej-
skiego: raz jest to zdecentralizowany system suwerennych panstw narodowych,
aw drugim przypadku jest to model, ktéry mozemy nazwaé mianem ,,zjednoczo-
nej Europy matych ojczyzn”. Stad nie ulega zadnych watpliwosci, ze zaréwno I jak
11 Wojna Swiatowa byty walkami o to, ktéry z tych modeli bedzie lezat u podstaw
organizacji Europy. Sprowadzanie nacjonalizmu francuskiego, amerykanskiego
i niemieckiego do wspolnego mianownika i interpretowanie wybuchu I i IT Woj-
ny Swiatowej jako skutku zwalczajacych sie nacjonalizméw jest wiec zupelnie
nieuzasadnione. Podczas gdy Niemcy walczyli o ,,zjednoczong Europe”, Fran-
cuzi walczyli o swoje panstwo narodowe. Ich wrogiem byly niemieckie dgzenia
do stworzenia imperium europejskiego, a do prowadzenia dziatan wojennych
motywowal ich sprzeciw wobec niemieckich planéw zniszczenia politycznej su-
werennosci Francji. Francuska monarchia narodowa juz w $redniowieczu da-
zyta do catkowitej emancypacji od Cesarstwa, co oczywiscie byto przedmiotem
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krytyki ze strony niemczyzny. Francja szybko stala sig, obok papiestwa, wrogiem
$miertelnym Sacrum Imperium. Staneta bowiem na drodze do budowy imperium
mundi. Oskarzana byla o niszczenie idei jednosci europejskiej, pokoju i ,,natu-
ralnej” hierarchii.
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