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Wstep

Nie jest tatwym zadaniem doszukiwanie sie ciggtoSci metodologicznej
w dzietach Michela Foucaulta. On sam traktowat zresztg teorie poznania
bardzo instrumentalnie, wybierajac z metaforycznej skrzynki
znarzedziami taka metode, ktéra akurat bytaby odpowiednia

do opracowania interesujagcego go w danym momencie zagadnienia
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ZBRODNIA BEZ MOTYWU...

(Foucault, 1980, s.145). Archeologia  wiedzy, najbardziej
»,metodologiczna” ksigzka Foucaulta, okazata sie zwiastunem zmierzchu
okresu archeologicznego. Prawdopodobnie dlatego, Ze w pewnym sensie
jej efektem ubocznym byto ukazanie ograniczen archeologii jako metody.
Lata siedemdziesigte to juz okres genealogii, rozumianej jako Historia
Terazniejszosci (Rabinow, 2009, s. 29), czy tez jako historyczna ontologia
nas samych (Foucault, 2000b, s. 289; Kapusta, 2002, s. 139-146).
Gtownym celem, jaki stawiat sobie wéwczas francuski filozof, byto
Jhistoryczne poszukiwanie zdarzen, ktore doprowadzity nas
do ustanowienia siebie i do rozpoznania siebie jako podmiotéw tego,
co robimy, méwimy i myslimy” (Foucault, 2000b, s. 289). Centralnym
obszarem, na ktéorym we wspomnianym okresie Foucault badat rézne
rodzaje upodmiotowienia, byta historia wieziennictwa, czego kulminacjg
byta wydana w 1975 roku ksigzka Nadzorowaé i karaé. Narodziny
wiezienia. W niniejszym artykule zajme sie jednak watkiem, ktory
w Nadzorowac i kara¢ pelni role jedynie marginalng, a zostaje poruszony
szerzej w mniej znanych tekstach Foucaulta z okresu genealogicznego.
Chodzi o historie walki psychiatrii o uznanie naukowos$ci swojego
dyskursu oraz o jej prawo do zabierania glosu w sprawie poczytalnosci
i motywdw oskarzonego podczas procesow sadowych.

Pierwsza potowa XIX wieku to czas, gdy sady francuskie zaczety
sie domagac opinii psychiatry w przypadkach, gdy nie byto mozliwe
znalezienie zadnego racjonalnego motywu popelnienia zbrodni,
poniewaz system penitencjarny domagat sie oceny inteligibilnosci czynu,
ktéry miat by¢ osadzony. Przedstawie te sytuacje szczegdétowo
na podstawie dwoch procesow — Pierre’a Riviere’a oraz Henrietty
Cornier. Jednoczes$nie postaram sie pokaza¢, w jaki sposéb, zdaniem
Foucaulta, préba przetamania tego impasu na styku psychiatrii i systemu

karnego doprowadzita do upowszechnienia sie w dyskursie
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ZBRODNIA BEZ MOTYWU...
psychiatryczno-kryminologicznym kategorii instynktu, ktora
kilkadziesigt lat pdZniej za sprawa psychoanalizy stata sie jednym
z podstawowych poje¢ psychologicznych. Na koniec przedstawie kwestie

zbrodni bez motywu jako przyktad problematyzacji, czyli metody

uzywanej przez Foucaulta w ostatnich latach jego pracy naukowe;j.

Tto historyczne

Zanim przejde do analizy konkretnych przypadkéw, chciatbym nakresli¢
tto historyczne, aby odpowiednio zrozumie¢ scene, na ktérej owe
przypadki mogty sie rozegrac i by¢ ocenione. Przetom XVIII i XIX wieku
to czas wielkich przemian w systemach karnych i w samej idei kary.
Przestepstwo przestaje by¢ jedynie zbrodnig przeciw krélowi, a staje sie
moralnym wystepkiem przeciwko spoteczenstwu, czy tez, $cislej
mowigc, przeciwko tadowi spotecznemu. Jak wskazuje Foucault,
wczesniejsze prawo karne uznawato istnienie prostej relacji miedzy
przestepstwem a odpowiadajacg mu karg. Skazany sam w sobie nie byt
przedmiotem dyskursu prawnego, byt jedynie wykonawca czynu
zakazanego i tylko jako wykonawca tegoz czynu podlegat przewidzianej
karze (Foucault, 200043, s. 178). Nowa kryminologia wprowadza trzeci
element — osobe przestepcy, rozumiang jako niebezpieczng jednostke.
Od tej pory przestepca, czy tez, mowiac nieco metaforycznie, jego dusza,
staje sie przedmiotem analizy wtadzy penitencjarnej. Jak pisze Foucault

we wstepie do Nadzorowac i karac:

Nie po to pozywa sie przed sad dusze zbrodniarza, Zeby wyja$nita jedynie popeiniona
zbrodnie i zostata wprowadzona jako element sgdowego okreslenia odpowiedzialno$ci;
doprowadza sie ja z taka emfazg, z taka troska o zrozumienie i z tak wielkim
»naukowym” staraniem po to, zeby ja osadzi¢ razem ze zbrodnig i roztoczy¢ nad nia
opieke, kiedy zapadnie wyrok. Do catego karnego rytuatu, od $ledztwa poczynajac,

anawyroku i ostatnich reperkusjach kary koniczac wprowadzono dziedzine
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przedmiotowsg, ktéra bedzie dublowaé, a zarazem niweczy¢ sagdowniczo okreslone

i skodyfikowane obiekty (Foucault, 2009, s. 20).

Owa nowo wprowadzong dziedzing przedmiotowg jest wlasnie
niebezpieczna jednostka. Zatrzymajmy sie jednak na chwile przy
cytowanym fragmencie, poniewaz zawiera on kilka elementéw bardzo
istotnych z punktu widzenia tematu artykutu. Po pierwsze, pojawia sie tu
wezwanie  przestepcy do  wytlumaczenia  swej zbrodni.
Jak wspominatem, przestepstwo w nowym tadzie prawnym staje
sie moralng zbrodnia przeciwko spoteczenstwu. Jednak, aby osgdzac
dany czyn w kategoriach moralnos$ci, wydaje sie absolutnie konieczne
poznanie jego motywow. Kiedy motywacje jednostki pozostajg nieznane,
wymierzenie kary staje sie problematyczne. Instynktownie domagamy
sie rozpoznania inteligibilnosci zbrodni. Jest to wyrazZnie zaakcentowane
w przyktadzie znacznie blizszym wspétczesnosci, bo z roku 1975, ktérym
Foucault rozpoczyna tekst ,About the Concept of the »Dangerous
Individual« in Nineteenth-Century Legal Psychiatry”. Przyktad dotyczy
sagdowego przestuchania seryjnego gwatciciela, ktory po przyznaniu
sie do winy konsekwentnie odmawia odpowiedzi na pytania sedziego,
domagajacego sie wyjasSnienia przez oskarzonego swoich czynow.
W koncu bezradny sedzia wykrzykuje: ,Na mito$¢ boska, bron sie!”
(Foucault, 2000a, s. 176). Jak trafnie zauwaza Chloe Taylor, Foucault
wskazuje tutaj na sprzeczno$¢ miedzy dyskursem jurydycznym
a zwigzanym z tradycja chrzes$cijaniska przymusem wyjawiania prawdy
o sobie (Taylor, 2013, s. 424). Obok tradycyjnego dochodzenia
dotyczacego prawdziwos$ci zdarzen, na sali sadowej pojawia
sie dochodzenie dotyczace prawdy o przestepcy jako osobie: ,Mozemy
tak to ujg¢: tak naprawde sedzia mowi do oskarzonego: »Nie méw mi po

prostu, co zrobites§, swoim czynem masz mi jednoczes$nie powiedziec,
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kim jeste$«” (Foucault, 2018, s. 264). W szerszym ujeciu bytby to jeden
z przejawdw wielowiekowego procesu, w wyniku ktorego nasze
spoteczenstwo stalo sie ostatecznie spoteczenstwem zeznajacym,
a Cztowiek Zachodu zwierzeciem wyznajqcym (Foucault, 2020, s. 49).

Po drugie, na przetomie XVIII i XIX wieku zanika rytuat kazni —
publicznej egzekucji. Jest to proces do$¢ dynamiczny, patrzac
z perspektywy przemian historycznych, bo w przeciggu kilku dekad kazn
jako widowisko znika niemalze w catej Europiel. Co istotne, pozorny
wzrost tagodno$ci kar, zwigzany z redukcja fizycznego cierpienia
skazanych, w rzeczywisto$ci oznacza swego rodzaju przemieszczenie
punktu odniesienia, czy tez ptaszczyzny, na jakiej wymierzana jest kara.
Mozna powiedzie¢, dosy¢ ogoélnikowo, ze w nowej kryminologii

zaprzestano karac ciato, a zaczeto kara¢ dusze. Jak pisze Foucault:

Nie tyka¢ ciata, a w kazdym razie jak najmniej, i to po to, aby dosiegna¢ w nim czegos,
co nie jest juz samym ciatem. Powie kto$: wiezienie, areszt, ciezkie roboty, zestanie,
wysiedlenie, deportacja, ktore zajety tak poczesne miejsce w nowoczesnych systemach
penitencjarnych, to przeciez kary ,fizyczne”; w przeciwienstwie do grzywny dziataja,
i to bezposrednio, na ciato. Ale stosunek kara — ciato nie jest tu tozsamy z tym, czym
byt w przypadku kazni. Ciato jest tu w sytuacji instrumentalnej i posredniej [...]
Cierpienie fizyczne, bdl ciala samego w sobie nie stanowig juz elementéw

konstytutywnych kary (Foucault, 2009, s. 13-14).

Po trzecie wreszcie, ukonstytuowanie niebezpiecznej jednostki jako
przedmiotu poznania byto jednym =z najwazniejszych czynnikow
umozliwiajacych  pojawienie  sie  ekspertyz  psychiatrycznych
w procesach. Owe ekspertyzy medyczno-sagdowe nie wpisujg sie ani

w ramy wiedzy psychiatrycznej, ani wiedzy prawniczej, a nawet s3 z ich

1 Szerzej na ten temat pisze Foucault w Nadzorowaé i kara¢ (2009, s. 11-18).
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perspektywy nieco groteskowe, co zobaczymy po6zZniej na konkretnych
przyktadach. Stanowia one osobny rodzaj dyskursu, a wynika to przede
wszystkim z tego, Ze nie poruszaja sie w obrebie antagonizmu winny —
niewinny, czy tez poczytalny — niepoczytalny. Ich przedmiotem
poznania s3 ,jednostki anormalne” (abnormal individuals), a zamiast
sytuacji a lub b — winny lub niewinny, mamy do czynienia z gradacjg,
z réoznymi odcieniami normalnos$ci i anormalno$ci. Co wiecej, tenze nowy
rodzaj dyskursu pozwala zwraca¢ uwage na zachowania, ktére same
w sobie nie sg pogwatceniem prawa, lecz moga by¢ traktowane jako znaki
ostrzegawcze — potencjalne zwiastuny przysztej zbrodni. Mowa tutaj
o okresleniach takich jak chociazby niestabilno§¢ emocjonalna,
niedojrzatos¢ psychologiczna czy staby zmyst moralny (Foucault, 2003,
s. 15-16).

Jesli chodzi o sama psychiatrie jako dyscypline, to z dzisiejszej
perspektywy w interesujagcym nas okresie pozostawata ona wcigz
w powijakach2. Koniec XVIII wieku to narodziny azylu dla obtgkanych
za sprawg rownolegtej dziatalnosci Tuke’a i Pinela3. Wiek XIX to z kolei
z jednej strony stopniowa autonomizacja psychiatrii wzgledem innych
obszaréw medycyny, a z drugiej ciagta walka o prestiZ i uznanie
doniostosci swych funkcji spotecznych. Zbrodnia, a szczegolnie
jej najbardziej przerazajace i budzace najwieksze zainteresowanie opinii
publicznej przypadki, stata sie doskonalym polem do walki o pozycje
w obrebie naukowych dyskursow $cisle zwigzanych z wtadza (Foucault,
2000a, s. 184). Aparat pojeciowy psychiatrii byt jednak wcigz bardzo

ubogi. Wyrazem tego ubdstwa byto prawodawstwo, ktére uznawato

2 Warto zaznaczyé¢, ze bardzo duza popularno$cia wsréd psychiatréow cieszyta
sie woéwczas chociazby frenologia, uznawana obecnie za pseudonauke.
3 Foucault poswieca temu procesowi jeden z rozdziatéw Historii szaleristwa,

zatytutlowany Narodziny domu dla obtgkanych (Foucault, 1987, s. 419-460).
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jedynie pojecie dementia, rozumiane jako stan caltkowitej
niepoczytalnosci —  pomieszania zmystow i  niezdolnoSci
do prawidtowego sadu. Owczesne prawodawstwo francuskie moéwi,
ze jesli uda sie wykazac, ze w momencie popetnienia zbrodni oskarzony
byt w stanie owej demencji, to w takim wypadku zostaje zwolniony
z odpowiedzialno$ci za popetniony czyn i nie moze zosta¢ ukarany
(Foucault, 2003, s. 117). W domysle, nalezy mu sie wowczas
umieszczenie w azylu, a nie kara $mierci, wiezienia, czy tez

przymusowych robo6t publicznych.

Pierre Riviere

Pierwszym przypadkiem zbrodni bez motywu, Kktéry chciatbym
przeanalizowa¢ w kontekScie wspomnianych wyzej przemian
historycznych, jest zbrodnia Pierre’a Riviere’a. Riviere byt mieszkancem
normandzkiej wsi, ktéory w wieku dwudziestu lat zamordowat
sierpakiem swojg ciezarng matke, nastoletnia siostre oraz
siedmioletniego brata. Sprawa ta budzita oczywiScie ogromne
zainteresowanie w 6wczesnej Francji. Dzi$§ mozemy zapoznac sie z nig
szczegbtowo dzieki temu, Ze wszelkiego rodzaju akta dotyczace Riviere’a
zostaty opracowane i wydane w formie ksigzki jako efekt seminarium
prowadzonego przez Foucaulta w matej grupie badawczej w College
de France (Macey, 2019, s. 248).

Cho¢ niezwykle interesujace sg okoliczno$ci samej zbrodni oraz
pamietnik napisany przez Riviere’a, gdy przebywat w areszcie,
to z punktu widzenia problemu poczytalnosci najistotniejsze sg opinie
medykow sgdowych, ktdrzy mieli mozliwo$¢ przebadania oskarzonego.
Podczas etapu przygotowan do procesu, poproszono dwdch lekarzy
o niezalezne ekspertyzy. Przyjrzyjmy sie im przez moment. Doktor

Bouchard zauwaza:
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Riviere mowi mato. Kiedy stawia mu sie pytanie, odpowiada jasno, ale w niewielu
stowach. Jest nade wszystko zajety rozmys$laniami, od ktérych z trudem mozna
go oderwad. Po najdtuzszej z nim rozmowie i zadaniu mu mnéstwa pytan natychmiast
podejmuje pidro i dalej pisze swdj pamietnik, jak gdyby wcale go nie przerywat.
Nic w jego odpowiedziach nie wskazuje na pomieszanie wladz umystowych. Kiedy
przypomnie¢ mu jego zbrodnie, méwi o niej ze spokojem, ktéry przyprawia o bodl

(Foucault, 2002, s. 121).
W podsumowaniu pisze natomiast:

U Riviére’a zadna choroba nie mogta rozstroi¢ funkcyj mézgowych, podczas licznych
wizyt, jakie sktadalem mu od czasu jego przybycia do Vire, nie zauwazytem u niego
zadnego symptomu obtgkania. Uwazam, ze nalezy przypisa¢ potrdjne morderstwo,
za ktéore on sam sie obwinia, jedynie stanowi chwilowej egzaltacji wywotanej

nieszczes$ciami ojca (Foucault, 2002, s. 122).

Pierwsza opinia zatem zdecydowanie wyklucza, jakoby oskarzony
doznal pomieszania zmystéw, ktére zwalniatoby go z odpowiedzialnos$ci
za popelniona zbrodnie. Przestepstwo, zdaniem doktora Boucharda, byto
popetnione przez osobe poczytalng, lecz bedaca w swego rodzaju afekcie
w momencie zabéjstwa. Jako przyczyne afektu lekarz podaje nieszcze$cia
ojca Riviere’a. Dopuszcza zatem do ekspertyzy medycznej dyskurs
samego oskarzonego, ktéry zeznawal, Ze dokonat zbrodni w celu
wyzwolenia swego ukochanego ojca od nieszcze$¢ powodowanych przez
matke.

Druga opinia, udzielona przez doktora Vastela, sugeruje konkluzje

zgota odmienne:

Oswiecony przez rézne dokumenty i przez to, co sam zaobserwowatem, przestatem
niebawem uwaza¢ przedstawiony mi problem za budzacy jakakolwiek watpliwosé

i nabratem gtebokiego i pelnego przekonania, ze umyst Riviére’a nie byt zdréw, a czyn,
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ktéry w oczach prokuratury uchodzi za straszliwa zbrodnie, byt tylko zatosnym

rezultatem prawdziwego obtgkania umystu (Foucault, 2002, s. 123).

Nastepnie doktor szczeg6towo wylicza przyczyny, ktére wptynety na tak
jednoznaczne przekonanie. Sg one zwigzane z odbiegajagcym od normy
wygladem i zachowaniem oskarzonego, dziedziczno$cia probleméw
psychicznych w jego rodzinie, czy opisywanymi przez Swiadkéw licznymi
oznakami obtedu juz od wczesnego dziecinstwa. Przejawem szalenstwa
jest wreszcie sama zbrodnia, a pozorny powrdét Riviere’a do wiadz
umystowych po popetnieniu zabdjstwa jest ttumaczony, z powotaniem
sie na Orfile, twérce medycyny sagdowej, gtebokim wstrzgsem moralnym
(Foucault, 2002, s. 129). W podsumowaniu ekspertyzy Vastel pisze w nie

mniej zdecydowanym tonie:

Riviere w najwczesniejszym dziecinstwie doznat pomieszania zmystéw. To obtgkanie
ma zrédto w rodzinie Riviére, gdzie obted jest dziedziczny. Srodowisko, w ktérym zyt,
jeszcze bardziej rozwineto wrodzong mu sklonno$é. Szalenistwo objawito
sie mnéstwem czyndéw wczes$niejszych i niezwigzanych ze zbrodnig, o ktérg sie go
oskarza; sa to liczne czyny relacjonowane przez licznych swiadkéw, a spowodowaty
one, Ze powszechnie nazywano Riviere’a mianem szalerica albo imbecyla. [...] Wreszcie
powr6t Riviere’a do zdrowszych idej moze nie trwaé dtugo i jesli nie jest winny,
pozostaje co najmniej niebezpieczny, musi by¢ zatem izolowany we wlasnym interesie,

ale nade wszystko w interesie spoteczenstwa (Foucault, 2002, s. 131).

Mamy zatem do czynienia z dwoma skrajnie odmiennymi opiniami
dotyczacymi stanu wtadz umystowych Pierre’a Riviéere’a. Jeden z lekarzy
uznaje go za catkowicie zdrowego, a drugi dopatruje sie obtedu
juz od wczesnego dziecinstwa oskarzonego. Pamietajmy, Ze stawka w tej
grze dyskursow jest zycie Riviere’a, poniewaz zabicie jednego z rodzicow
jest zbrodnig o takim samym ciezarze prawnym jak zamach na zycie

kréla i podlega karze $mierci. Natomiast brak zgody co do poczytalnosci
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Riviere’a obecny jest nie tylko na poziomie wiedzy medycznej, lecz takze
na poziomie wiedzy ludowej. Rzeczywiscie, jak zauwazyt Vastel w swojej
ekspertyzie, Swiadkowie znajacy oskarzonego od dziecka przywotywali
liczne przyktady jego dziwnych zachowan, takich jak: rozmowy na gtos
z samym sobg, nagte niepohamowane wybuchy $miechu, okrucienistwo
wobec zwierzat, wiara w obecno$¢ diabtéw i wrézek, czy odraza
do kobiet (Foucault, 2002, s. 253). Problem w tym, Ze sami §wiadkowie
w niejednoznaczny sposéb interpretuja owe dziwactwa. Cho¢ Riviere
powszechnie byl uznawany co najmniej za gtupka, to chociazby zeznanie
proboszcza Aunay moze wzbudzi¢ watpliwo$é, czy to przekonanie
ludowe nie wynikato po prostu z pewnej odmiennosci mtodego Pierre’a

i z jego zamitowania do samotnoSci:

Uwazatem zawsze oskarzonego za cztowieka tagodnego usposobienia; we wsi, a nawet
w catej parafii uchodzit za idiote, ale parokrotnie z nim porozmawiawszy, inaczej
na niego patrzatem. Na odwrét, posadzatem go o sktonnos$é¢ do nauk i o cudowna
pamieé, cho¢ wydawalo mi sie, Ze ma co$ nie tak z imaginacja [podkr M.O.].
Oczywiscie styszatem, jak ludzie mowili, Ze uganiat sie z kosg za dzie¢mi po podwoérzu,
ale méwiono tez, ze to byl taki zart. Niechybnie nikt by juz o tym nie pamietat, gdyby
Riviere nie popelnit tych morderstw [podkr. M.0.] (Foucault, 2002, s. 36).

Podobne zastrzezenia co do retro-aktywnej funkcji pamieci przejawiat
prokurator: ,Osobliwosci jego charakteru, ogélnie uznawanego
za mroczny i mato komunikatywny, kilka zdarzen, na ktére niewielkg
zwracano uwage, gdy wydawaty sie nieistotne, a ktére natychmiast
wyolbrzymione zostaty przez niedoskonatosci pamieci i uprzedzenia,
rychto przydaty mu opinii szalefica” (Foucault, 2002, s. 54).

Ostatecznie podczas procesu wzieto pod uwage opinie sze$ciu
medykow. Trzech z nich opowiedziato sie za catkowita poczytalnoscia

Riviere’a, trzech pozostatych uznato go za niepoczytalnego. W zwigzku
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z tym, odpowiedzialno$¢ zostata przerzucona na tawe przysiegtych,
ktéra od zaledwie kilku lat dysponowata mozliwoscig zastosowania
okolicznosci tagodzacych, co pozwalato w tym przypadku na zamiane
kary S$mierci na kare dozywotniego odosobnienia oskarzonego*.
Z tej mozliwosci jednak nie skorzystano. Lawa przysiegtych postanowita
odmoéwic¢ oskarzonemu prawa do okolicznosci tagodzacych przewagg
jednego gtosu (6 gtoséw za, 7 przeciw). Riviere zostat zatem skazany na
kare $mierci. Ta sama tawa przysieglych zdecydowata sie jednak juz po
procesie wystosowa¢ do kréla prosbe o utaskawienie skazanego
i zamiane kary $mierci na kare dozywotniego wiezienia, co oznacza
kolejne przesuniecie odpowiedzialnosci, tym razem na osobe monarchy.

W czasie, gdy Pierre Riviere oczekuje w wiezieniu na egzekucije,
przedstawiciele dyskursu medycznego ponownie uznali za stosowne
zabra¢ glos w sprawie jego poczytalnosci. Siedmiu paryskich
psychiatrow, ktérzy byli wéwczas najwyzszymi autorytetami w swojej
dziedzinie, przestato do organ6w wtadzy sadowniczej swoja jednogtosna
opinie. Ogélnie moéwiac, podtrzymuje ona zdanie doktora Vastela, ktory
byt przekonany o umystowym obtedzie Riviere’a, obecnym od wczesnego
dziecinstwa. Co do skrajnie odmiennej opinii Boucharda, stwierdzajg

stanowczo, ze 6w medyk

nie mogac zaklasyfikowa¢ nienormalnego stanu Pierre’a Riviére’a do Zadnej z uznanych
odmian szalenstwa, okresla go jako zdrowego na umysle, jak gdyby ustalone przez
nozografie podzialy miaty stanowi¢ cokolwiek wiecej nizeli sSrodek do klasyfikowania
faktow i do utatwienia badan nad nimi, ktéry nigdy nie uzurpowat sobie prawa

do narzucania naturze nieprzekraczalnych granic (Foucault, 2002, s. 168).

4 Temat okolicznoSci tagodzacych byl poruszany przez Foucaulta podczas wyktadu

w Collége de France dnia 8 stycznia 1975 (Foucault, 2003, s. 9).
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Mamy tu zatem sugestie, jakoby szalenstwo oskarzonego wymykato
sie dotychczas wypracowanym ramom pojeciowym psychiatrii,
co nie oznacza, ze nalezy uzna¢ go za poczytalnego, lecz raczej daje
to pretekst do poszerzenia owych ram. Konkludujac, paryscy specjalisci
jednogtosnie stwierdzajg, Ze Riviere byt obtgkany poczawszy od wieku
lat czterech, jego zabdjstwa byly efektem niepoczytalnosci, a jemu
samemu nalezy sie odosobnienie, a nie egzekucja (Foucault, 2002,
s.169). Ostatecznie, przychylajgc sie do wniosku Ministra
Sprawiedliwosci, kr6l Ludwik Filip zdecydowat sie na utaskawienie
Riviére’a i zamiane kary $mierci na kare dozywotniego pozbawienia
wolno$ci.

Konsultacje paryska nalezy traktowa¢ moim zdaniem przede
wszystkim jako walke psychiatrii o pozycje wzgledem systemu
prawnego. Sprzeczno$¢ opinii medycznych odczytywanych podczas
procesu musiata budzi¢ watpliwosci opinii publicznej, a takze
prawnikéw, co do naukowosci dyskursu psychiatrycznego. Jesli bowiem
wypowiada sie szesSciu lekarzy i doktadnie potowa z nich uznaje
cztowieka za obigkanego, a druga potowa utrzymuje stanowisko
radykalnie odmienne, to trudno przyzna¢ takiemu dyskursowi
wiarygodnos$¢. Psychiatria natomiast walczyta w tamtym okresie
o uznanie jej roli w kwestiach zdrowia spotecznego. Jednym z przejawow
tej uprzywilejowanej pozycji miato by¢ prawo do zajmowania miejsca
obok organow sprawiedliwosci w trudnych przypadkach kryminalnych,
a do takich nalezata niewatpliwie sprawa Riviére’a. Paryscy specjalisci
nie mogli pozwoli¢, by brak jednomys$lnosci w opiniach ich kolegow
po fachu o mniej ugruntowanej pozycji podwazatl wiarygodnos¢ catej

dyscypliny. W zwigzku z tym, jak trafnie zauwaza socjolog Robert Castel:
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Uznanie przez tawe przysieglych winy szalonego Riviére’a stanowi porazke catego
korpusu. I jesli mobilizuje sie poparcie szesciu medycznych luminarzy w roku 1835 —

to nie w interesie jakiego$ chtopskiego zbrodniarza, ktérego zaden z nich na oczy

nie widziat. Chodzi o demonstracje sity (Castel, 2002, s. 278).

Ostatecznie sita perswazji medykow zostata zademonstrowana i uznana.
Udato sie im uzna¢ Riviére’a za obtgkanego i zamkng¢ go w wiezieniu,

w ktérym powiesit sie piec¢ lat pdZniej.

Henriette Cornier

Drugim przyktadem XIX-wiecznej zbrodni bez motywu, ktéry chciatbym
przedstawi¢, jest przypadek Henriette Cornier, analizowany przez
Foucaulta w jednym z wyktadéw z cyklu zatytutowanego Les anormaux.
Cornier to stuzaca pracujaca u pewnej paryskiej rodziny. W 1825 roku
(miata woéwczas 27 lat) na wilasng prosbe zabrata na spacer
pottoraroczne dziecko sgsiadki. Nastepnie zaniosta dziecko do pokoju na
pietrze w domu swoich pracodawcow i odcieta mu glowe.
Gdy zaniepokojona sgsiadka przyszta szuka¢ swojej corki, Henriette
najpierw krzykneta: ,Twoje dziecko jest martwe”, a pdZniej, gdy kobieta
probowata dosta¢ sie do zamknietego pokoju, wyrzucita gtowe dziecka
przez okno. Po krétkim czasie na miejsce zbrodni przybyli policjanci
wraz z zaciekawionym tlumem gapiow. Henriette siedziata
z Zakrwawionymi rekami na t6zku i patrzyta na pozbawiony glowy
korpus dzieciecego ciata. Od razu przyznata sie do winy (Forbes, 1845,
s.52).

Zbrodnia byta okrutna i zupetnie niewyttumaczalna. Podczas
Sledztwa szybko wykluczono wszelkie potencjalne motywy. Zatem
wtadza sadownicza, na wniosek obroncy oskarzonej, zwrdcita
sie do psychiatrow z prosba o opinie. Cornier zostata przebadana

kilkukrotnie przez trzech psychiatrow. Co ciekawe, wsrod tej trojki byt
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stawny uczen Pinela — Jean-Etienne Esquirol, ktéry 10 lat péZniej byt
gléwnym sygnatariuszem opinii paryskiej dotyczacej Pierre’a Riviere’a.
W opinii przedtozonej sagdowi psychiatrzy uznajg, ze podczas tych kilku
wizyt nie zauwazyli u skazanej zadnych oznak szalenstwa. Mimo
to Esquirol sugeruje, ze gdyby otrzymali od sadu wiecej czasu
na przebadanie Henriette, to z pewnoscig odkryliby w niej szalenstwo.
Moze wydac¢ sie to zaskakujgce, ale publiczny oskarzyciel przychylit
siedo tej prosby i proces zostat wstrzymany, a oskarzona zostata
umieszczona na przeszio trzy miesigce w azylu Salpétriere. Niestety,
druga konsultacja ponownie nie data zadnych pozytywnych konkluzji.
Po trzech miesigcach badan psychiatrzy stwierdzili, Ze wcigz nie s3
w stanie orzec o szalenstwie Cornier, a jej melancholijne usposobienie
mozna wyttumaczy¢ zaistnialymi okolicznos$ciami. Jednakze eksperci
nie byli gotowi catkowicie przyznac sie do porazki. Stwierdzili, ze gdyby
dane im byto przebadac oskarzong w momencie popelnienia zbrodni,
to wtedy na pewno odkryliby szalenstwo (Foucault, 2003, s. 123).

Jako Ze podréze w czasie byty w XIX wieku tak samo niemozliwe
jak obecnie, sad musiat uzna¢ Henriette Cornier za poczytalng i dopuscié¢
do procesu przebiegajacego w normalnym trybie. Obronca oskarzonej
zdecydowat sie postuzy¢ kolejng opinig psychiatryczng, ktdéra nie byta
uznana przez sad jako opinia biegtego, ale figuruje w dokumentach
obrony. Rzeczonym psychiatrg byt doktor Marc>. W swojej ekspertyzie
starat sie on wykaza¢, ze, po pierwsze, cho¢ w samej zbrodni nie sposob
dopatrzec sie zadnej rozumnej przyczyny, to w poprzednich latach zycia
oskarzonej mozemy odnaleZ¢ pewne oznaki potencjalnej zbrodni, czy

tez, SciSlej moéwiac, oznaki tego, Zze mamy do czynienia z jednostka

5 Podobnie jak Esquirol, Marc byt jednym z sygnatariuszy paryskiej konsultacji

dotyczacej Pierre’a Riviére’a.
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anormalng, ktora potencjalnie moze popeini¢ zbrodnie. Te miniaturowe
znaki ostrzegawcze to np. fakt, ze Cornier odeszta od meza, oddawata sie
rozpuscie i miata dwojke dzieci z nieprawego toza, ktore oddata do opieki
spotecznej. S3 to zachowania, ktdre same w sobie nie s3 pogwatceniem
prawa, ale moga zwiastowaé niebezpieczenistwo, ktore grozi
spoteczenstwu ze strony danej jednostki. Foucault nazywa te zachowania
infra-patologicznymi i para-legalnymi (Foucault, 2003, s. 20). Po drugie,
Marc dowodzit, ze skoro Henriette nie przejawiata zadnych oznak
obtgkania i miata peing $wiadomo$¢ moralng w momencie popetnienia
tego strasznego czynu, to sam brak motywu dowodzi szalenstwa.
Zbrodnia musiata by¢ efektem jakiego$§ barbarzynskiego instynktu,
ktérego oskarzona nie byta w stanie pohamowac. Po trzecie wreszcie,
lekarz odwotat sie do pojecia monomanii, pojecia, ktére psychiatria
wprowadzita do swego dyskursu wtasnie dla opisu takich przypadkéw,
wobec ktérych byta bezradna. Monomania oznaczala bowiem
szalenstwo, ktérego jedyna manifestacja byto popeinienie jakiego$
nieuzasadnionego czynu, podczas gdy pozostate wladze umystowe
pozostawaty nietkniete®.

W tym przypadku dyskurs psychiatryczny ponidst bezdyskusyjna
kleske. Prokurator generalny skrytykowatl pojecie monomanii jako
bezsensowny wymyst medykoéw zaprojektowany do paralizowania pracy
organdw sadownictwa. Ostatecznie sad uznal, ze Henriette Cornier
popetnita morderstwo dobrowolnie, lecz bez premedytacji i skazano
ja na kare dozywotniego wiezienia z przymusowa pracg (Forbes, 1845,

5. 52-53).

6 Na temat historii pojecia monomanii zob. Jones, 2017, s. 266.
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Systemowa gluchota
Waznym aspektem, na ktory chciatbym zwroci¢ uwage w kontekscie
opisanych wyzej przypadkow, jest skrajne niedopasowanie miedzy
nowym sposobem pojmowania zbrodni, domagajacym
sie jej inteligibilnos$ci, a literg prawa, uznajacg jedynie Kkategorie
demencji. Zbrodnia bez motywu domaga sie wyjasnienia, odkad
motywacja czynu zbrodniczego jest jego czes$cig. Dopoki nie uda sie
znaleZz¢ akceptowalnej rozumowo i dajacej sie wyjasni¢ motywacji
popeinienia danego czynu, kara nie powinna by¢ wymierzona.
W zwigzku z tym sad, ktéremu przychodzi rozstrzyga¢ w sprawie
zbrodni pozbawionej widocznego motywu, jest zdezorientowany
izwraca sie o pomoc do psychiatrow, aby rozwigzali ten problem,
odnajdujac motyw ukryty w psychice oskarzonego badZz w jego
przesztosci. Jest to w istocie prosba o umozliwienie wymierzenia kary
(gdyby motyw zostat odnaleziony) lub o uchylenie odpowiedzialnosci
(w przypadku stwierdzenia demencji). Jednocze$nie jednak system
sagdownictwa formalnie nie moze zaakceptowa¢ dyskursu
psychiatrycznego, poniewaz prawodawstwo nie przewiduje dla niego
miejsca w swoim wtasnym dyskursie’. Jesli nie ma wyraznych oznak
demencji, to zgodnie z prawem kara musi zosta¢ wymierzona z cata
surowoscia. Problem pojawia sie zatem w momencie, gdy psychiatrzy nie
sg w stanie udowodni¢ catkowitego pomieszania zmystow oskarzonego,
ale dostrzegaja czy tez probuja dostrzec inny rodzaj zaburzenia
psychicznego, ktéry ttumaczytby zbrodnie.

W przypadku Henriette Cornier obrona starata sie wykazac,

ze w okresie Zycia, w ktérym kobieta popeinita zbrodnie, byta ona

7 Mowa oczywiscie o prawodawstwie francuskim, na ktére powotuje sie Foucault, lecz

bardzo podobny proces zachodzit np. w Wielkiej Brytanii (Jones, 2017).
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w stanie zblizonym do melancholii, ktéry zupeinie nie pasowat do jej
wczesniejszego pogodnego usposobienia. Ponadto doktor Marc okresla
sam straszliwy czyn popetniony przez Cornier jako akt delirium. Jednak,
jak zauwaza Foucault, skoro nie stwierdzono demencji, to wyrazenie
Marca nie niesie za soba zadnego znaczenia, nie byt to bowiem akt
spowodowany przez delirium (Foucault, 2003, s. 130). Musiato to by¢ cos
innego, czego 6w psychiatra nie potrafit nazwaé, gdyz nie zostato
to jeszcze woéwczas przez psychiatrie skonceptualizowane. Podobny
problem widzieliémy w przypadku Riviére’a. Swiadkowie i psychiatrzy
wskazywali rozliczne oznaki szaleristwa, lecz nikt nie byl w stanie
wskaza¢ samego szaleristwa poprzez nazwanie go. Zreszta na ten
problem zwracali uwage paryscy psychiatrzy w konsultacji dotyczacej
Riviere’a, gdy krytykowali doktora Boucharda za to, ze uznat morderce
za zdrowego tylko z tego powodu, Ze nie mogt przyporzadkowac go do
zadnej z uznanych przez medycyne odmian szalenistwa (Foucault, 2002,
s. 168). Czy sami byli jednak w stanie takiego przyporzadkowania
dokonac¢? Wydaje sie to watpliwe.

Foucault sugeruje, zZe kategorig, ktéra pozwolita przetamac
tenimpas w psychiatrii i systemie sadownictwa, byta kategoria
instynktu, ktéra w XIX wieku dopiero zaczeta sie pojawia¢ w dyskursie
psychiatrycznym. Pewng tego zapowiedZ mozemy odnaleZ¢ w mowie
obroncy Henriette Cornier, ktory zwracat uwage, ze oskarzong kierowat
barbarzynski instynkt, ktoremu nie byla w stanie sie przeciwstawic.
Jednakze fundamentalne zatozenia éwczesnej psychiatrii nie pozwalatly
traktowac¢ takiego pojecia na serio: ,Tak dlugo jak szalenstwo
pojmowane bylo w kategoriach btedu, iluzji, delirium, fatszywego
przekonania i niepostuszenistwa wobec prawdy — a tak wcigz byto
na poczatku XIX wieku — nie mogto by¢ miejsca wewnatrz dyskursu

psychiatrycznego dla instynktu jako brutalnego, dynamicznego
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elementu” (Foucault, 2003, s. 130). Zdaniem francuskiego filozofa
to wlasnie druga polowa XIX wieku jest okresem, w Kktérym
na horyzoncie psychiatrii wcigz walczacej o swg naukowo$¢ pojawia

sie nowa seria obiektow:

Obiektéw, ktoére beda nazwane, opisane, analizowane i krok po kroku wtiaczone,
czy raczej opracowane, wewnatrz dziewietnastowiecznego dyskursu psychiatrycznego.
Tymi obiektami czy elementami sg impulsy, popedy, tendencje, inklinacje oraz
automatyzmy. [...] Wraz z przypadkiem Henriette Cornier widzimy mechanizm, ktéry
przeksztatca akt, ktéry byt prawnym, medycznym i moralnym skandalem, poniewaz byt
pozbawiony motywu, w akt, ktéry stawia konkretne pytania medycynie i prawu z racji
tego, ze wylania sie z dynamiki instynktdw. Dokonali$my przejscia od aktu

pozbawionego motywu do aktu instynktownego (Foucault, 2003, s. 131).

Zbrodnia bez motywu jako przyklad problematyzacji

W jednym z wywiadéw udzielonym na rok przed $miercia Michel
Foucault stwierdza, ze przez dtugi czas starat sie sprawdzi¢, czy bytoby
mozliwe ujmowanie historii mys$li juz nie jako historii idei czy historii
mentalnosci, lecz jako historii problematyzacji (Foucault, 1996,
s.420-421). Historia problematyzacji oznaczalaby poszukiwanie
warunkow — spotecznych, epistemicznych, kulturowych
czy politycznych — ktore po pierwsze sprawily, ze co$ stato
sie problematyczne, a po drugie umozliwilty wypracowanie konkretnych
rozwigzan dla tego problemu. Co ciekawe, od konca Ilat
siedemdziesigtych mozemy zaobserwowa¢ stopniowe zanikanie
w publicznych wypowiedziach Foucaulta pojecia genealogii na rzecz
wtasnie  pojecia  problematyzacji. Mozna sie  zastanawiac,
czy problematyzacje faktycznie s3 nowa metoda, czy tez nieco
rozszerzong metodg genealogiczng ze zmieniong etykietg. Edith

Wyschogrod okresla badania podjete w Historii seksualnosci jako
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,umiejscowione w punkcie, w ktéorym przecinajg sie archeologia
problematyzacji i genealogia praktyk” (Wyschogrod, 2003, s. 279).
Na uzytek niniejszej pracy przyjmijmy jednak, ze problematyzacja
to metoda polegajaca na systematycznym opracowaniu
i wyartykutowaniu tego, co w danym momencie historycznym i dla danej
spoteczno$ci problematyczne — zaréwno na poziomie jednostkowym,
jak i kolektywnym — oraz préba wskazania warunkéw powstania
takiego problemus.

Odnoszac to do tematu zbrodni bez motywu jestem zdania,
iZmamy tu do czynienia z klarownym przyktadem foucaultowskiej
problematyzacji, cho¢ sam autor w ten sposéb tego nie okreslit. Zaréwno
w wyktadach zatytutowanych Les anormaux, jak i w wydanym w tym
samym czasie Nadzorowa¢ i kara¢ mozemy znalez¢ rozlegte analizy
przemian spotecznych i politycznych, ktére umozliwilty pojawienie sie
skandalu zbrodni bez motywu — skandalu, ktéry w poprzednim
systemie karnym, opartym o wtadze monarchy, w ogoéle nie istniat
i zaistnie¢ nie mogh. Przestepca jako niebezpieczna jednostka oraz jej
wewnetrzne motywacje sktaniajgce do popetnienia zakazanego czynu w
ogole nie byty bowiem brane pod uwage. Zatem dopiero, gdy sama osoba
przestepcy staje sie przedmiotem dyskursu prawnego i medycznego,
motyw zbrodni, a w szczeg6lnosSci jego brak, zaczyna by¢
problematyczny. Jednoczes$nie nie mozemy zapomniec¢ o tym, ze akurat
w omawianym okresie psychiatria usilnie walczyta o pozycje wewnatrz
aparatu wiladzy oraz o uznanie swej naukowos$ci. W tym kontekscie
faktycznie mozemy doszuka¢ sie punktu stycznego miedzy archeologia
problematyzacji i genealogia praktyk. Dyskurs psychiatryczny splata

sie bowiem z praktyka sadownicza. Nie tylko opisuje oskarzonego jako

8 Podobng definicje proponuje Colin Koopman (2014, s. 400).
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obiekt poznania naukowego, lecz jednoczes$nie decyduje o mozliwosci
skazania go za popetniony czyn, co sytuuje biegtego psychiatre wewnatrz
najscislej rozumianego aparatu wiadzy.

Foucault wskazuje rowniez na historyczne rozwigzanie problemu
zbrodni pozbawionej motywu, ktére mogto pojawié¢ sie dopiero,
gdy psychiatria jako nauka zdotata wytworzy¢ obiekty takie jak instynkty,
impulsy i popedy, rozumiane w ujeciu psychologicznym. Jak widzieli$my
przy okazji procesu Henriette Cornier, cho¢ obrona oraz powotany przez
obrone psychiatra uzywali wyrazen takich jak barbarzynski instynkt, akt
instynktowny czy instynktowna sktonnos¢ (Foucault, 2003, s. 130), to nie
byty to elementy dyskursu naukowego. Wyrazenia te mogty by¢ jedynie
przejawami pewnej intuicji poznawczej wywiedzionej z wiedzy
potocznej, poniewaz obiekty te nie istnialy jeszcze jako obiekty poznania
naukowego. Mozemy przypuszczac jednak, ze che¢ ekspansji psychiatrii
wewnatrz systemu sgdownictwa byta jednym z aspektéw stymulujacych
te dziedzine wiedzy do konceptualizacji i unaukowienia instynktéw.
Jak wiadomo, instynkty i popedy wkrotce miaty zdominowac na dtugie
lata dyskurs psychologiczny i psychiatryczny za sprawa psychoanalizy.
Jak pisze Foucault: ,Eugenika i psychoanaliza to dwie wielkie
technologie, ktore powstaty pod koniec XIX wieku, aby da¢ psychiatrii
wtadze nad swiatem instynktow” (Foucault, 2003, s.133).

Podsumowanie

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami, staratem sie pokazac na przyktadzie
dwdch proces6w karnych z pierwszej potowy XIX wieku
wieloptaszczyznowy konflikt, jaki pojawil sie wdéwczas na styku
sadownictwa, psychiatrii oraz nowych teorii spoteczno-politycznych.
Konflikt 6w mégt znaleZz¢ swdj wyraz w skandalicznych przypadkach

zbrodni bez motywu, ktérych sednem byta konfrontacja systemu
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sagdownictwa z radykalng obcos$cig. Rzeczonymi Obcymi, ktorych
prawnicy nie byli w stanie zmie$ci¢ w ramy swojego dyskursu, byty
osoby, ktére popetniaty okrutne czyny pozbawione racjonalnego
uzasadnienia. Jednostki te pozostawaty niebezpieczne dla tadu
spotecznego, w zwigzku z tym nalezato je ze spoteczenstwa
bezwzglednie wykluczy¢. Jednocze$nie jednak, aby mozna byto
wymierzy¢ kare, konieczne byto dyskursywne oswojenie tej obcoSci.
Zadanie to zostato przydzielone psychiatrii, ktora, jak sie okazato,
réwniez nie dysponowata aparatem pojeciowym zdolnym do ujecia tych
niewygodnych systemowo Obcych w ramy dyskursu naukowego. Zamiast
jednak uzna¢ w tej materii swa porazke, psychiatria zdecydowata sie na
wypracowanie nowych poje¢, ktére pozwolily na rozwigzanie problemu,
przynajmniej z pragmatycznego punktu widzenia. Celem artykutu byto
zatem przede wszystkim pokazanie, ze obiekty poznania naukowego,
takie jak w tym przypadku instynkty, moga powstawaé nie tylko
w wyniku proceséw czysto epistemicznych, lecz réwniez na styku
réznych relacji wladzy, a nawet mogg zosta¢ wytworzone bezposrednio
jako instrumenty do realizacji celow wtadzy.

Wskazatlem rdéwniez, ze problem zbrodni bez motywu moze
zosta¢ ujety w ramach metodologii nazwanej przez Foucaulta historig
problematyzacji, cho¢ zostala ona rozwinieta i skonceptualizowana
przez autora dopiero kilka lat po tym, jak zajat sie omawianym przeze
mnie tematem. Mozna przypuszczac, ze taka interpretacja spodobataby
sie samemu Foucaultowi, ktéry sam starat sie retroaktywnie uzasadnic,
ze problematyzacje byty narzedziem jego pracy juz od wczesnych lat 60.
(Koopman, 2014, s. 402).

Wreszcie, chciatbym zakonczy¢ powyzsze rozwazania
wypowiedzig Foucaulta, ktéory w wywiadzie przeprowadzonym przez

Pascala Kané stwierdzit, Zze publikacja akt dotyczacych Pierre’a Riviere’a
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byta jego sposobem na to, by powiedzie¢ psychiatrom: , Istniejecie od stu
piecdziesieciu lat. Oto przypadek wspotczesny waszym narodzinom.
Co macie na jego temat do powiedzenia? Czy jesteScie w jakikolwiek
sposéb lepiej przygotowani do moéwienia o nim niz wasi
dziewietnastowieczni koledzy?” (Kané, 1976, s. 52; za: Macey, 2019,
s. 251).
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CRIME WITHOUT REASON. FOUCAULT AND THE PROBLEM OF
CRIMINAL RESPONSIBILITY IN THE NINETEENTH CENTURY
PSYCHIATRY AND JUDICIARY

Abstract

The article refers to the problem of crime without reason described by
Michel Foucault. The author presents two cases from the first half of the
19th century - Pierre Riviere and Henriette Cornier. These cases are
analyzed in terms of strategies of power adopted by psychiatry and the
legal system towards the Other who had committed an inexplicable crime
and who could not be described by any of the recognized forms of
madness. The impasse between medical and legal discourses is
presented as an example of problematization — a method used by
Foucault in the last years of his work. One of the consequences of
psychiatry’s efforts to solve the problem of crime without motive was the
creation of instincts and drives as scientific objects, which shows that
such objects can arise at the junction of various power relations and can
even be created merely as instruments to exercise power.

Keywords: Michel Foucault, problematizations, legal psychiatry, Pierre

Riviere, instincts, Henriette Cornier

Abstrakt
W artykule przedstawiam opisywany przez Michela Foucaulta problem

zbrodni pozbawionej motywu na przykitadzie dwdch przypadkéw
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z pierwszej potowy XIX wieku — Pierre’a Riviere’a oraz Henrietty
Cornier. Przypadki te analizuje pod katem strategii wtadzy, jakie przyjeta
psychiatria oraz system prawny w zetknieciu z Innym, ktéry popetnit
niewyttumaczalng zbrodnie, a ktérego nie mozna byto przypisac
do Zadnej z uznanych przez nauke odmian szalenstwa. Przedstawiam
réwniez impas pomiedzy dyskursem medycznym i prawnym jako
przyktad problematyzacji, czyli metody uzywanej przez Foucaulta
w ostatnich latach jego pracy naukowej. Jedng z konsekwencji staran
psychiatrii o rozwigzanie problemu zbrodni bez motywu byto
wytworzenie instynktéw i popedéw jako obiektéw poznania naukowego,
co pokazuje, Ze obiekty takie powstawa¢ moga na styku réznych relacji
wladzy, a nawet moga zosta¢ wytworzone bezposrednio jako
instrumenty do realizacji celow wtadzy.

Stowa kluczowe: Michel Foucault, problematyzacje, psychiatria sgdowa,

Pierre Riviere, instynkty, Henriette Cornier
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