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Koncepcja polityki prefiguracji, cho¢ zywo praktykowana, nie otrzymata,
przynajmniej w jezyku polskim, nalezytej uwagi. Multiplikujace
sie artykuty i ksigzki (w jezyku, rzecz jasna, angielskim) zahaczajace
lub jednoznacznie o prefiguracji traktujgce, mozna, jak wiekszos¢
tekstéw akademickich, liczy¢ bez konca. Ciezko sie zatem zorientowacé
w bibliografii poswieconej niniejszej koncepcji. Jednakze ksigzka Paula
Raekstada z Uniwersytetu Edynburskiego oraz Safo Saio Gradin z King’s
College, dwojki akademikéw-aktywistek (w odniesieniu do nich bede
na przemian uzywat formy meskiej i zenskiej, nie chcac jezykowo
zmarginalizowa¢ znaczenia autorki), $wiadoma akademickiego
(nie)tadu, jaki wokét prefiguratyzmu narost, wychodzi temu problemowi
naprzeciw. Jak sami autorzy piszg, wiekszo$¢ myslicieli, ktorzy

dotychczas polityke prefiguracji problematyzowali:
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w zadnym stopniu nie zapewniaja szerokiego przegladu réznych gtéwnych
zrebow dzisiejszej polityki prefiguracji i r6znych argumentéw za lub przeciwko
niej. Oto, co ta ksigzka postanawia zrobi¢: proponuje podréz w strone myslenia
o teorii i praktykach polityki prefiguracji ze szczegélnym uwzglednieniem

tych jej czeéci, ktore sg dzi§ wazne i kwestionowanel.

Prefigurative Politics w zadnym razie nie predestynuje do bycia
tg ostateczng wersja eksplikacji koncepcji prefiguratyzmu, autorki
wielokrotnie podkreslaja niekompletny charakter swojej pracy.
Owa niekompletno$¢ nie jest jednak btedem czy wada, do ktérej
sie przed nami przyznaja, lecz raczej pewnym autentycznym wyznaniem,
ktére miesza — jak zobaczymy po6Zniej, w mysl samej idei prefiguracji —
dwa porzadki: prywatny i polityczny. Autorzy sg zaréwno akademikami,
jak i aktywistami i to podwdjne doswiadczenie zdaje sie wyznaczac
gtéwna o$ ksigzki. Autorki wielokrotnie dzielg sie informacjami, w jakich
ruchach uczestniczyli i co praktycznie mozna na dang kwestie poradzic.
Raz po raz publicystyczny ton aktywizmu faktycznie bierze gore nad
akademicka analizg i interpretacja. Biorac jednak pod uwage inne prace
z zakresu filozofii polityki, wydaje sie, Ze ujawnienie przed czytelnikiem
swojej ,stronniczosci” jest jak najbardziej uczciwe. ,Nie chcemy”, pisza
we wstepie, ,moéwi¢ wylacznie do innych akademikéw. NapisaliSmy
zatem te ksigzke takim jezykiem, aby byla zno$na dla szerszej
publicznosci”2. Mowiac to, zaznaczaja jednoczesnie, Ze koncepcja polityki
prefiguracji nie jest wylacznie ,twdérczoscia biatych Europejskich
badaczy z Zachodniej akademii, przez dilugi czas byta czesScig ruchow

w réznych miejscach i kombinacjach”? i, jak utrzymuja, ciggle jest. Inny,

1 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
Cambridge 2020, s. 12, cytaty, o ile nie zaznaczono inaczej, w przektadzie S.S.

2Tamze, s. 13.

3 Tamze, s. 8.
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cytowany przez nich, badacz polityki prefiguracji, Uri Gordon, zwraca
jednak uwage na to, Ze termin ten, cho¢ okre$la dziatania polityczne,
ktdre nie przynalezg do grup uprzywilejowanych, zostat spreparowany
w laboratoryjnych warunkach uniwersytetu*. Zdaje sie, ze i tego
Swiadomo$¢ majg autorki Prefigurative Politics, bowiem mdwia
o prefiguracji, ktéra byta praktykowana na dtugo przed jej akademickim
skategoryzowaniem. Koniec konncoéw, wskazujac na ruchy i organizacje,
ktére uzywaty i wcigz uzywajg prefiguratyzmu, nie mozna odnie$¢
wrazenia, aby to pojecie byto przez nie problematyzowanie. Bardziej niz
stabo$¢ argumentacji, odnosi sie to raczej do natury i dynamiki pojec¢
filozoficznych.

Niekompletno$¢ zatem wynika z tego, ze polityke prefiguracji
mozna zrozumie¢ dopiero poprzez dziatanie, a nie wytgcznie uwazne
studia. Przypomina to, przynajmniej dla niektérych, wiekopomne stowa
Hakim Beya z Tymczasowej Strefy Autonomicznej (dzietku, ktére przez
niektérych uwazane jest za poczatek postanarchizmu, ktoérego relacje
z polityka prefiguracji sg istotne i znaczace), dotyczace uchylania sie
od konstruowania politycznego dogmatu przy okazji tworzenia nowego,
politycznego pojecia. ,Ostatecznie”, pisze Bey, ,TSA jest w zasadzie
zrozumiala sama przez sie. Je$li ten termin trafi do powszechnego uzycia,
to bedzie rozumiany bez zadnych trudnosci... rozumiany w dziataniu”>.
Niekompletno$c¢ jest zaproszeniem do wspolnego dziatania i myS$lenia
o polityce, poza tym owa niekompletno$¢ pozostaje zbiezna z tym,

jak polityke  prefiguracji rozumiejag  autorki, jako ,celowe

4 Zob.: Uri Gordon, Prefigurative Politics between Ethical Practice and Absent Promise,
sPolitical Studies” nr 66/2, 2017, s. 522.

5 Hakim Bey, Tymczasowa Strefa Autonomiczna, ttum. 1. Bojadzijewa, ]. Kartowski,
Krakéw 2009, s. 10.
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eksperymentalne wdrazanie pozadanych przysztych relacji i praktyk
spotecznych «tu i teraz»"®.

Definicje, ktora przyjmuja i na ktorej buduja ,racjonalng
interpretacje”, jak nazywajg swoja metode badania polityki prefiguracji
(przez ktora rozumieja przyjrzenie sie ruchom historycznym i obecnym,
ktére uznaja podejscie prefiguratywne oraz filozoficzno-politycznym
proweniencjom owego pojecia), opieraja na szerokiej definicji
zarysowanej przez amerykanskiego badacza Carla Boggsa w dwu
artykutach z 1977 roku. Istotnym, zwtlaszcza z naszej, jak sadze,
perspektywy sa okolicznos$ci powstania artykutéw, a wiec i pojecia
prefiguracji, ktére autorzy uznajg za fundujace wspoétczesne rozumienie
polityki prefiguracji. Pierwszy raz pojecie
prefiguracji, cho¢ w zupetnie innym znaczeniu, zostaje uzyte w roku
1968 w tekscie francuskiego filozofa André Gorza, ktory stara
sie buntujgcej sie mtodziezy i, jak pisze, rozpasanej lewicy kulturowej
nada¢ pewne ramy klasycznej organizacji’. Prefiguracja w tym sensie
miatby prefigurowaé¢, antycypowac przyszte panstwo socjalistyczne,
pewna dyscypline i twarda etyke partyjnej organizacji. To znaczenie
nie jest istotne w kontekscie omawiania ksigzki Raekstada i Saio Gradin,
lecz istotne sg okoliczno$ci jego powstania — pewna mutacja lewicowej
strategii, odchodzaca od etosu powinowactwa z klasg robotnicza
i twardej, leninowskiej praktyki politycznej. Sens tych przemian, bez
narzucania odgérnie wyobrazonego modelu politycznos$ci, prébowac
zrozumie¢ bedzie dopiero Boggs prawie dekade pdzniej. (Nawiasem
mowigc koncowka lat 60. i lata 70. jest istotnym aspektem,

cho¢ nieoméwionym w Prefigurative Politics, dla zmiany lewicowej

6 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt,, s. 10.
7 Zob. André Gorz, The Way Forward, ,The New Left”, nr /52, 1968.
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strategii, ale nie tylko z uwagi na jej wewnetrzng mutacje, lecz takze
z uwagi kryzys kapitalizmu, ktérego przemiana odmienia znaczgco pole
spotecznej walki). Boggs skupia sie zatem na tym, co dzi$, zwtaszcza
w Polsce, okreSla sie mianem kulturowych (czy ideologicznych)
ytematow zastepczych” — ,prawa czlowieka, feminizm czy prawa
gejow”8. Boggs swoja koncepcje opiera na krytyce dwéch réznych, choc,
jak pisze, bedacych dwiema stronami jednej monety, strategiach
emancypacyjnych: marksizm-leninizm oraz socjal-demokracje (lub, jak
jeszcze pisze, strukturalny reformizm). Obie te tradycje nie spetnity
swojej emancypacyjnej obietnicy. Leninizm bowiem ,odtworzyt (...)
partyjno-panstwowy biurokratyczny centralizm”?, reformizm natomiast
»doprowadzit do instytucjonalizacji polityki klasy pracujacej, zaistnienia
burzuazyjnego elektoratu oraz struktur prawnych
i administracyjnych”10. Nieskompromitowanego modelu politycznego
Boggs dopatruje sie w anarchizmie, uznajagc jego tradycje

za prefiguratyzm i ttumaczy:

Méwigc ,prefiguratywna”, mam na mysli uciele$nienie, w ramach toczacej
sie praktyki politycznej ruchu, tych form relacji spotecznych, podejmowania

decyzji, kultury i ludzkiego doSwiadczenia, ktére sa jego celem ostatecznym!!.

Istnieje takze druga, wazna, cho¢ wezsza, definicja polityki
prefiguracji, ktora przywotujg Raekstad i Saio Gradin. Jej autorem jest
Wini Brenies (19), ktéry utrzymuje, ze termin ten odnosi sie wytacznie

do horyzontalnej struktury organizacyjnej w przestrzeni publicznej,

8 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt, s. 8.

9 Carl Boggs, Marksizm, komunizm profiguratywny oraz problem kontroli robotniczej,
ttum. M. Ostrowska, ,Przeglad Anarchistyczny” nr 6,2007/2008 s. 15.

10 Tamze.

11 Tamze, s. 16.
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ktéra powaznej polityce strategii przeciwstawia lokalng, spontaniczng
polityke prefiguracjil2. Polityka strategii poza tym, Ze charakteryzuje
sie hierarchiczng strukturag podejmowania decyzji, to ruch traktuje
wytacznie jako Srodek do osiggniecia politycznego celu. Prefiguratyzm,
przeciwnie, ,skoncentrowany jest na umozliwianiu wyrazenia kazdej
osobie jej wilasnych glosé6w i na unikaniu formalnego porzadku
organizacji”13. To rozréznienie jest o tyle wazne, Ze cho¢ nie jest definicja
przyjeta przez autoréw ksigzki to wiasnie to rozumienie prefiguratyzmu
bedzie podstawg wysuwanych przeciwko niemu krytyk. [ tak jak Boggs
rozumie polityke prefiguracji nad wyraz szeroko, to Brenies dokonuje
zwezenia definicji, uznajagc ja wylacznie jako model politycznej
organizacji.

Przyjecie szerszej definicji nie oznacza jednak, ze prefiguracja
nie odnosi sie w ogdle do organizacji i procesu podejmowania decyzji.
Cho¢ Raekstad i Saio Gradin w pewnym stopniu dystansuja
sie od marksistowskiej tradycji na rzecz tej anarchistycznej, to oddaja tej
pierwszej sprawiedliwo$¢ poprzez uznanie, Ze emblematycznym,
przynajmniej w zatozeniach i swoich poczatkach, modelem
prefiguratywnej organizacji byla [ Miedzynarodéwka (i jeszcze
nie sttamszong frakcje anarchistyczno-syndykalistyczng) wraz ze swoim
sloganem, ze wyzwolenie klasy robotniczej moze zosta¢ osiagniete
wylacznie przez nig samg. W mys$l tego, ze sprawy prywatne maja
wymiar polityczny Raekstad i Saio Gradin twierdzg, ze powszechnag
emancypacje musi poprzedzi¢ samo-emancypacja. Jak inaczej bowiem
mozna tworzy¢ nowe, lepsze spoteczenstwo, gdy samemu jest

sie zniewolonym (poprzez, Zeby powtérzy¢ za Foucaultem, nawyki

12 Wini Breines, Community and Organization: The New Left and Michels’ ,Iron Law”,
»Social Problems” nr 27/4, 1980, s. 421.

13 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt,, s. 29.
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mikrowladzy)? Argumenty na rzecz prefiguratywnej organizacji
politycznej odnosza sie juz do jej rozumienia w szerszym sensie, tym
wtasnie mikropolitycznym czy zasadzajagcym sie na polityce
codziennoS$ci. Przede wszystkim ,jest czym$ trudnym, jesli
nie niemozliwym, jak organizowa¢ produkcje w sposéb wolny i réwny,
jesli sie uprzednio wcale tego nie doswiadczyto”14. Odnosi
sie to do ,eksperymentalnej” czeSci definicji prefiguratyzmu, ktéra
koresponduje z przywotywanym przez autorki sloganem Zapatystow:
,idac, stawiamy pytania”. Srodki musza by¢ tozsame z celami, inaczej
w swojej praktyce rozmijamy sie z tym, czego tak naprawde oczekujemy.
Eksperymentalno$¢ i postulonawna otwarto$¢ prefiguratyzmu pozwala
z jednej strony testowac i sprawdzac roézne rozwigzania, jednocze$nie

biorac je jako te, do ktorych sie dazy:

W praktyce jest czym$ niemozliwym, aby z géry mie¢ pewnos$¢, co bedziemy
uwazac za wolne, rownosciowe i demokratyczne spoteczenstwo przysztosci. To,
w co dzi$ wierzymy, Ze jest konieczne, moze sie z biegiem czasu zmieni¢ — i tak
z calg pewnoscia bylo dotychczas. Nie mozemy stworzy¢ koncowego
i kompletnego projektu wolnego, réwnos$ciowego i demokratycznego

spoteczenstwa po prostu poprzez zastosowanie jednoznacznej, rozumowej

procedury czy metody naukowej, jeszcze nielS.

Nawiasem mowigc, nalezy zaznaczy(, Ze owo ,jeszcze nie”,
nie bez przyczyny moze przywotywa¢ na my$l utopie w sensie
Blochowskim — istnieje niemata bibliografia taczaca studia nad utopia

z prefiguratyzmem16. ChoC pojecie utopii pojawia sie na tamach

14 Tamze, s. 70.

15 Tamze, s. 37.

16 Por.: Ruth Kinna, Utopianism and Prefiguration, [w:] Politicla Uses od Utopia. New
Marxist, Anarchist, and Radical Democratic Perspectives, red. S. D. Chrostowska,
J. D. Ingram, Nowy Jork 2016, s. 198-215.
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Prefigurative Politics, watek ten nie znajduje jednak zastuZzonego miejsca
w ksigzce, cho¢, jak sugerowalem, autorki nie predestynuja
do catoSciowego ujecia  polityki  prefiguracji. ,Prefiguratywna
organizacja jest utopig konkretnga”, co znaczy, ze jest zar6wno ,,dobrym
miejscem, ktore istnieje”, jak i ,antycypacja przysztego, ktore nie istnieje
— jeszcze”17,

Wszystkie wytaniajace sie z terazniejszosci zreby jakiej§ wizji
spoteczenstwa nalezy traktowa¢ jako ,chwilowe, niepewne
czy podlegajace rewizjom”18. Powyzszy fragment uchwytuje w sobie
jedno z wazniejszych zatozen zaréwno klasycznego, jak i wspotczesnego
anarchizmu. Emma Goldman, skadinagd cytowana wielokrotnie

na tamach Prefigurative Politics powiada w swoim stynnym eseju, Ze:

Co do metod — anarchizm nie jest, jak niektérzy podejrzewaja, teorig
przysztosci, ktéra miatby sie zrealizowac z boskiej inspiracji. Jest on zywa sita
obecna w zdarzeniach naszego Zycia, nieustannie stwarzajaca nowe warunki.
Metody anarchizmu nie sktadaja sie zatem na jaki§ zelazny program, ktéry
ma by¢ zrealizowany niezaleznie od okoliczno$ci. Metody muszg wyrastac

na gruncie potrzeb ekonomicznych kazdego miejsca i Srodowiska, jak i bra¢

sie z intelektualnych i osobowo$ciowych wymogéw jednostkil?.

Hakim Bey bazujac na tej samej intuicji stworzy swoja koncepcja
Tymczasowej Strefy Autonomicznej. Koncepcja ta zaklada zatem
uprzednie zrezygnowanie z przyjmowania odgodrnie jakiejkolwiek
doktryny czy ideologii, nie jest natomiast apatyczna wzgledem

politycznie czy spotecznej Swiadomos$ci. Brak ideologii i doktryny

17 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt, s. 72.

18 Tamze.

19 Emma Goldman, Anarchizm — co to wtasciwie oznacza?, [w:] tejze, Anarchizm i inne
eseje, ttum. i red. ]. Dolinska, A. Grzybowski, P. Laskowski, M. tLagodzinski,
G. Lazarkiewicz, S. Matuszewski, Poznan 2015, s. 61.
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w klasycznym sensie zastgpiony zostaje przez sposOb organizacji:
,Chodzi o nowe sposoby organizacji. I nie jest to brak ideologii.
Owe nowe formy organizacji sq ich ideologig”2°.

Zredefiniowanie kluczowej pary pojec¢ srodek-cel w mysl filozofii
poststrukturalnej, ze ,Srodek nie jest Srednig, jest doktadnie
tym miejscem, w Kktérym rzeczy nabierajga predkosci’?l, okazuje
sie by¢ gestem niezwykle radykalnym. I to z dwu wzgled6w. Po pierwsze,
co oczywiste, podburza to dotychczasowe zatozenia filozofii polityki
i w ogdle powszechnego (dogmatycznego), niech nam wolno bedzie raz
jeszcze uzy¢ Deleuze’a i Guattariego, obrazu mysli, wedle ktérego nasze
dziatania sg podporzadkowane pewnym, zewnetrznym wobec srodkéw,
celom. Po drugie, ,rozrdéznienie” to wprowadza w przestrzen filozofii
polityki projekt pozbawiony jasnej doktryny, ideologii i podstaw. Opiera
sie na swoim ruchu, pozostaje wiec nieuchwytne i wcigz podlegajace
zmianie — obok zastuzonych koncepcji filozofii polityki staje
na nieré6wnych nogach aktywizm, ktéry zostaje, w koncu!, dostrzezony
jako niezalezny modus polityczno$ci. Inherentna niekompletnos¢
prefiguratyzmu jest raczej wyrazem otwartoSci i eksperymentalnosci,
anizeli braku czy apatii.

Zgodnie z definicjg Boggsa oraz ukuta na jej kanwie wspétczesna
wersja Raekstada i Saio Gradin, cel polityczny jest tozsamy z jego
srodkami. Stowem, domaganie sie demokratycznego spoteczenstwa
nie moze by¢ odktadane na potem (np. na czas po zdobyciu wtadzy), poza
horyzont aktualnos$ci, owego ,tu i teraz”. Obie definicje nie wykluczaja
sie, zdaniem autorek ta szersza wynika z wezszej, ale wartym
odnotowania jest ich odrebno$¢, bowiem zdecydowana wiekszos¢

krytyk, skupiajgca sie wokot polityki prefiguracji, traktuje o tej drugiej.

20 David Graeber, The New Anarchists, ,New Left Review” nr 13, 2002, s. 70.
21 Gilles Deleuze, Félix Guattari, Tysigc plateau, thum. zbiorowe, Warszawa 2015, s. 29.
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Problemy, ktére mnozg sie wokot prefiguratyzmu pojetego wytacznie
jako sposOb organizacji i proces podejmowania decyzji, zdaja
sie rozwigzywac przy szerszym jego rozumieniu.

,0sigganie  wolnego, rdéwnosciowego i demokratyczno-
socjalistycznego spoteczenistwa wymaga do ludzi ze zdolnoSciami
do organizowania sie w sposéb wolny, rowny i demokratyczny”22.
Ten argument nazywaja ,intuicyjnym” i na jego podparcie przytaczaja
sytuacje z zycia politycznego, kiedy to oczytane w teorii osoby,
dotaczajac do pewnego ruchu, nie s3 w stanie go zrozumie¢, starajac
sie dopasowa¢ go do wystudiowanych regut. Teoria, nawet najlepiej
wystudiowana, radykalnej polityki i niehierarchicznej organizacji
nie wystarczy, bowiem ,jedynym sposobem dla ludzi do wystarczajqcego
rozwiniecia ich zdolnosci do nowych form wolnej, réwnosciowej
i demokratycznej organizacji jest ich trwajqca praktyka”?3. To jak z gra
w pitke nozng, pisza. Mozna wiele sie nauczy¢ ogladajac mecze pitkarskie
i stuchajac wyktadéw trenera. Jezeli jednak nigdy nie sprébujesz zagraé
w pitke, to nigdy nie bedziesz umiatl dobrze tego robic. I tak jest
tez w przypadku uczestniczenia w zyciu spotecznym, czego argumentem
jest wtasnie polityka prefiguracji. Nastepnie autorki pisza o potrzebie
poczucia sprawczosci. Polityka prefiguracji spetnia to psychologiczne
czy afektywne kryterium poprzez swoje sposoby podejmowania decyzji,
ktore nie polegaja na rozwigzywaniu problemow odgornie poprzez
ustalone zasady, lecz poprzez mozliwos¢ ich autonomicznego
rozwigzywania, ,doswiadczanie wolnych, réwnosciowych
i demokratycznych struktur spotecznych, ktére wzmacnia i zapewnia

przyjemno$¢”?4.  Dzieki  wspélnemu  doswiadczaniu  afektow

22 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt, s. 71.

23 Tamze, s. 72.

24 Tamze, s. 73.
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i rozwigzywaniu problemoéw, cztonkowie i cztonkinie takich organizacji
odczuwaja satysfakcje, pozwalajaca im dalej dziata¢, nie tracgc wiary
w nowe, demokratyczne, utopijno-konkretne instytucje i struktury
spoteczne. Trzecim, ostatnim argumentem na rzecz prefiguratywnej
organizacji jest aspekt zdobywania $wiadomosci politycznej,
rewolucyjnej. Uczestnictwo w takich ruchach zwyczajnie daje
Swiadomos¢, ze ,inna polityka jest mozliwa”, Ze inne praktyki i relacje
spoteczne nie tylko sg ,mozliwe”, ale po prostu ,s3”. ,Rewolucja
potrzebuje znaczacej liczby ludzi, ktérzy sa w stanie wyobrazi¢ sobie,
zrozumie¢ 1 wytlumaczyé, jak organizowal Zycie spoteczne”?.
Organizacja polityczna, ktora korzysta z prefiguratyzmu jest
wyznacznikiem tego, ile oséb bedzie w stanie w ogodle uwierzy¢
w jakgkolwiek zmiane spoteczna.

Odezwa, ktora jest podstawa prefiguratyzmu, do budowania
nowego spoteczenstwa w skorupie starego wcale jednak, lub nie tylko,
bazuje na tworzeniu mikrokolektywéw, ktore, jak przekonuja krytycy,
sg niezdolne do podjecia szerokich, globalnych i systemowych dziatan na
rzecz lepszego jutra. Cho¢, zwtaszcza biorac pod uwage anarchistyczne
powinowactwo, mozna byloby sadzi¢, ze jest to polityka anty-
panstwowa, to wcale nie jest to kwestia jednoznaczna. Autorki faktycznie
przywotuja szereg argumentOw na rzecz odejScia od aparatow
iinstytucji panstwa, powtarzajac za Kropotkinem, ze ,panstwo jest
z koniecznoSci hierarchiczne i autorytarne”26, ze wewnatrz jego struktur
mozna wylacznie panstwo, nawet nieSwiadomie, reprodukowac
ianihilowa¢ potencjat zmiany. Zarazem Raekstad i Saio Gradin

przygladaja sie roéznym quasi-panstwowym cialom (takim

25 Tamze, s. 75.

26 Peter Kropotkin, Modern Science & Anarchy, Oakland 2018, s. 226-227, cyt. za: Paul
Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today, dz. cyt.,
s.112-113.
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jak organizacja Zapatystow w Chiapas czy kurdyjska autonomia
w Rozawie) i prébom przejmowania nowoczesnego panstwa
kapitalistycznego od wewnatrz. Jakkolwiek préby tworzenia
panstwopodobnych ciat zyskuja wieksza aprobate, to dziatania majace
na celu ,zreformowanie” panstwa od wewnatrz nie sg jednoznacznie
potepione. Zdaje sie, Ze ta ostatnia strategia niezbyt, by¢ moze stusznie,
interesuje autoréw Prefigurative Politics. Przejecie struktur istniejacego
panstwa, ich zdaniem, nie jest ani koniecznym, ani wystarczajacym
warunkiem zmiany spotecznej. Zmiana polega takze na radykalnym
zmienieniu perspektywy na to, jak ona ma wyglada¢ i jakich relacji
spotecznych dotyczy¢. Przeciwstawiajac sobie jednak podejscie
prefiguratywne z jednej strony i propanstwowe, czy reformistyczne,
z drugiej oraz argumenty na rzecz obu z nich, Raekstad i Saio Gradin
pisza, Ze istnieje, inne, najbardziej uzyteczne, podejscie do kwestii
panstwa: ,sposéb 1aczenia istniejacej wtadzy panstwowej z pewnymi
formami polityki prefiguracji”?’. Opracowanie tych kwestii spornych
prowadzi, zar6wno, przynajmniej w czesci, do oddalenia zarzutéw, jak
i przyjecia szerszej definicji.

Ostatnimi, najbardziej znaczacymi zarzutami, jakim przygladaja
sie autorzy, to te, ktore, uogolniajgc, okreslaja polityke prefiguracji
mianem liberalizmu. W tym sensie, ze 1) polityka prefiguracji jest
podejsciem naiwnym, bowiem brakuje jej szerokiej analizy spotecznych
struktur pracy; 2) prefiguratyzm przektada doSwiadczenie i potrzeby
indywidualnych os6b nad bardziej uniwersalne do$wiadczenie klasy

lub ludzkosci w ogoéle; 3) i poniewaz skupia sie na réznicach (przyjmujac

27 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt, s. 125.
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réznicujgca ontologie , o ktdrej jednak niewiele nam autorzy mowig?8)
dzieli od wewnatrz, i tak stabg, lewice.

Zarzucanej polityce prefiguracji naiwnoSci poprzez oskarzanie
ja o a-ideologiczno$¢, niejawne hierarchie wewnatrzgrupowe czy brak
szerokiej perspektywy, Raekstad i Saio Gradin odpowiadajg ,bogata
historig politycznych analiz i ideologicznego zaangazowania”2?, ktore na
tamach ksigzki prezentuja. Faktycznie, wydaje sie Ze i ten zarzut jest
wymierzony w wezszg definicje prefiguratyzmu, co, jak juz
powiedzieliSmy, jest btednym jego rozumieniem. Ponadto, powiadaja
autorzy Prefigurative Politics, zmiana na ktérej sie skupia polityka
prefiguracji jest przede wszystkim nastawiona na pole mikropolityczne,
bowiem ono funduje i przektada sie na makropolityke. Krytyka ta wiec
nie tylko gubi z pola widzenia szersza definicje, ale takze ustawia sie na
przyjetych uprzednio zatoZeniach, co do tego, jak wyglada¢ ma polityka,
nie widzac tego, ze krytykowane przez nich podejsScie ,ugruntowane jest
na analizie politycznie zupeinie réznej od liberalnych czy przywaédczych
[vanguardist — S.S.] podejs¢”30.

Zarzuty o skrajny indywidualizm, pewien rodzaj apatycznego
solipsyzmu, podnoszone przez rzesze krytykow sg, co trzeba przyznac,
przez Raekstad i Saio Gradin zbijane niesatysfakcjonujgco. To znaczy,

do pewnego stopnia sg wiarygodne, ale tez wydaje sie, ze wymagaja

28 Ontologia réznicy jest w duzej mierze jedna z wazniejszych teoretycznych podpér
polityki prefiguracji i ten brak, pomimo bardziej teoretycznego rozdziatu, troche
zaskakuje. Wynika to, moim zdaniem, z zobowigzania, jakie autorzy podjeli wobec
czytelnikow i czytelniczek, aby tekst byt lzejszy. Niezaleznie jednak od tego, istnieje
kilka waznych prac, ktore traktuja o relacji poststrukturalnych ontologi z polityka
prefiguracji. Wymieni¢ tu wystarczy chyba najnowsza prace Saula Newmana (Saul
Newman, Postanarchism, Cambridge 2016) oraz nieco starsza, lecz jakze wspaniatg,
ksigzke Andrew M. Kocha (Andrew M. Koch, Poststructuralism and the Politics
of Method, Lanhman 2007).

29 Paul Raekstad, Sofa Saio Gradin, Prefigurative Politics. Building Tomorrow Today,
dz. cyt, s. 136.

30 Tamze, s. 138.
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szerszej analizy. Autorki powiadajg zatem, ze taka krytyka, znowu,
z bardzo waskiej perspektywy przyglada sie politykom prefiguracji,
widzac jg tylko w tych matych, zaaferowanych soba wylacznie
radykalnych kolektywach, ktore nie sg w stanie wyjs$¢ poza swoje strefy
komfortu. Nalezy prefiguratyzm postrzega¢ szerzej, aby widziec,
ze dotyczy on nie tylko takich przejawoéw egoistycznej etyki danej grupy,
lecz takze, jesli nie przede wszystkim, egalitarnej wzajemne;j troski, ktéra
przektada sie na wychodzace poza dany obszar warstwy spoteczne.
Dalej, przytaczajac praktyki Zapatystéw, zwigzkéw zawodowych
czy przesztych rewolucji i powstan, powiadajg, Ze polityka prefiguracji
nie moze by¢, jaka czynig to krytycy, pojmowana w oderwaniu od innych
praktyk czy pol politycznej walki.

Ostatni zarzut, czyli ten dotyczacy dzielacego charakteru
prefiguracji, rozmontowuja poprzez wskazanie na, znowu,
nieprzychylne interpretacje. Zarzut ten bowiem wigze sie z liberalnym
konceptem polityki tozsamosci, ktérego celem jest kulturowe, prawne
i formalne upodmiotowienie grupy zmarginalizowanej, aby nastepnie
mogta zajac uprawnione miejsce w szerokim wachlarzu podmiotéw
spotecznych. Stowem, dazy ona do asymilacji z istniejgcym porzadkiem.
Raekstad i Saio Gradin tlumacza, ze polityka prefiguracji wigze sie
z radykalnym intersekcjonalizmem i, tym samym, wskazuja na wtasciwa
proweniencje pojecia polityki tozsamoSci. Ta bowiem zostata
»,wynaleziona” przez czarne socjalistyczne feministki. Pierwsze uzycie
tego terminu przez grupe Combahee River Collective miato na celu
uwypukli¢ istnienie grup podporzadkowanych, lecz ich celem nie byto
dotgczenie do oprawcow, lecz zniesienie ogdlnej zasady dominacji.

»Wielu intersekcjonalnych prefiguratywistéw dazy do odrzucenia
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kategorii opresji i wyzysku, przy réwnoczesnym ukazaniu ich struktur”3i.
Jakkolwiek krytyka dotyczaca tej kwestii podnosi tozsamos$ciowy
charakter polityki prefiguracji, to autorki Prefigurative Politics wskazujg
na Kkolejne nieporozumienie zwigzane z samym postrzeganiem
i definiowaniem je;.

Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze ksigzka Raekstada i Saio Gradin jest,
wedle deklaracji, napisana na tej podwojnej osi akademicko-
aktywistycznej. Ewentualny problem, jaki ,klasyczni czytelnicy” moga
z tym mie¢, wigze sie z wyjagtkowo pewna siebie i niezbyt wysubtelniong
linig argumentacji na rzecz prefiguratyzmu. Odnosi sie ona bowiem albo
do doswiadczenia, albo do nieuszczegétowionych tez teoretycznych.
By¢ moze, jak moze sie wydawag, jest to atut owej pracy, zwtaszcza, jesli
w pierwszej kolejnosci nie jest adresowana dla typowych akademikow.
Sama definicje polityki prefiguracji, w mys$li jej niezupeinosci
i praktycznego wymiaru, rozwijaja przez cala ksigzke, nie konczac i nie
domykajgc jej ostatecznie. Ksigzka kaze nam wyj$¢ na ulice, zaangazowac
i podja¢ rewolucyjng (w tym mikro i makro znaczeniu rzecz jasna)
praktyke. I jest na pewno znaczacg mapa po wspotczesnych, nie do konica
jeszcze opisanych, praktykach i teoriach politycznych. Nie zawiera
w sobie zadnej wielkiej nowosci, przetomu czy odkrycia, ale i nie to jest
nam obiecywane. Prefigurative politics nawiguje po nowej, wcigz
tworzacej sie, mapie, oferujagc nam probe przyjrzenia sie polityce jako
takiej z zupelnie innej, zupetnie ,zwyczajnej” i codziennej perspektywie.
Ponadto, owa perspektywa wyznacza¢ ma nowy, cho¢ niedomkniety,

horyzont walki politycznej.

31 Tamze, s. 150.
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