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Watki dotyczace przemyshu na lamach
»Ziemianina” i ,,Glosu Ziemianskiego” 1917-1920

,Ziemianin” byl organem Zwigzku Ziemian'. Ukazywat si¢ w Warszawie
raz w miesigcu. Pierwszy numer wydano w maju 1917 r., ostatni w grudniu
1919 r. Przez caly okres ukazywania si¢ pisma jego redaktorem naczelnym byt
Jozef Janota Bzowski’. Gazete wydawano poczatkowo w nakladzie ok. 2000
egzemplarzy, w 1919 r. juz 3000. Odczuwajac potrzebe czestszego, niz tylko raz
w miesigcu, docierania do czytelnika z biezagcymi informacjami, od kwietnia do
lipca 1919 r. w przerwach mi¢dzy numerami ,,Ziemianina” wydawano ,,Kronike
Chwili” (rowniez pod redakcja Bzowskiego). Od poczatku 1920 r. zamierzano
wydawac ,,Ziemianina” juz nie raz, ale trzy razy w miesigcu. Ostatecznie plany
te zrealizowano, cho¢ zmianie ulegt tytul ukazujacego si¢ periodyku. Nowa
gazete nazwano ,,Glos Ziemianski”. Stal si¢ on organem powstalej jesienig
1919 r. Rady Naczelnej Organizacji Ziemianskich Rzeczypospolitej Polskiej, do
ktorej przystapil m. in. Zwigzek Ziemian w Warszawie. ,,Glos Ziemianski”
traktowany byl jako kontynuacja ,.Ziemianina”, z tym ze jego zasi¢g oddziaty-
wania rozciagat si¢ na catg Il Rzeczypospolita, a nie tak jak poprzednika, tylko
na Kroélestwo Polskie. ,,Glos Ziemianski” ukazywal si¢ w 1920 r. w dniach:
5, 15 1 25 kazdego miesigca. Jego pierwszy numer wydano 5 stycznia, ostatni —

' Na temat aktywno$ci wydawniczej Zwiazku Ziemian szerzej zob. W. Mich, Zwigzek Zie-
mian w Warszawie (1916-1926). Organizacja i wplywy, Lublin 2007, s. 145-153.

2 Jozef Janota Bzowski (1874—1945), ziemianin, publicysta. Ukonczyt Studium Rolnicze na
Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Po uzyskaniu dyplomu objat dzierzawe majatku
Pasztowa Wola k. Itzy. W 1910 r. kupil majatek Bobrowniki (pod jednym z tekstow zamieszczo-
nych w ,,Ziemianinie” Bzowski podpisat si¢ pseudonimem J. Bobrownicki) potozony nad Pilica na
poinoc od Wioszczowy (ok. 440 ha). Pracujac w majatku, jednoczesnie dziatal na polu o$wiato-
wym. W okresie migdzywojennym mieszkal w Warszawie. Do Bobrownik wrdcil po wybuchu
IT wojny $wiatowej (w majatku gospodarowat jego syn) i tu zmarl. Szerzej zob. Ziemianie polscy
XX wieku, t. I, Warszawa 1992, s. 32-33.
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osiemnasty — 25 czerwca. Funkcje¢ redaktora naczelnego nadal pelit Bzowski.
Naktad ,,Glosu Ziemianskiego” wahat si¢ od 2500 do 3500 egzemplarzy. Od
10 lipca 1920 r. zaczgto wydawac ,.Przeglad Ziemianski” (z zalozenia miat
skromniejszy charakter niz jego dwaj poprzednicy). Nowy tytul poczatkowo
ukazywal si¢ trzy razy w miesigcu, nastepnie stal sie tygodnikiem, na rynku
funkcjonowat do konca 1923 r. Od poczatku 1924 r. organem Rady Naczelnej
Organizacji Ziemianskich, w tym i Zwigzku Ziemian, stala si¢ wydawana przez
Centralne Towarzystwo Rolnicze ,,Gazeta Rolnicza”.

Analizujac tres$¢ ,,Ziemianina” i ,,Glosu Ziemianskiego”, nie otrzymamy
oczywiscie odpowiedzi na pytanie, jakie miejsce zajmowaty sprawy przemystu
na tle innych kwestii, ktore interesowaly $rodowisko ziemianskie. Wprawdzie
autorami duzej czesci tekstow zamieszczanych w obu pismach byli ziemianie,
ich poglady i preferencje nie zawsze mozna jednak uzna¢ za w petni reprezenta-
tywne dla catego srodowiska. Byly to czesto bardziej opinie grupy aktywistow
Zwiagzku Ziemian niz catej warstwy ziemianskiej. Trzeba jednak pamictaé, ze
prasa ziemianska w duzym stopniu wptywata na czytelnikow i miata z pewno-
$cig swoj znaczny udzial nie tylko w przekazywaniu wiedzy na temat réznych
galezi przemystu, ale takze w ksztaltowaniu stosunku ziemian do kwestii
uprzemystowienia kraju i przeobrazen na tym polu.

Pamigtac trzeba, ze analizowane gazety ukazywaty si¢ w specyficznym okre-
sie. W przypadku rozpoczecia wydawania ,,Ziemianina” Krolestwo Polskie znaj-
dowato si¢ pod dwiema okupacjami i przezywato powazne problemy gospodar-
cze. W 6wczesnych warunkach trudno bylo w szerszej skali méwi¢ o nowych
inicjatywach na polu przemystowym. ,,Gtos Ziemianski” wychodzit w Polsce juz
niepodleglej, ale trudnosci nadal nie brakowato. Poza tym klopoty aprowizacyjne
w kraju powodowaly, ze priorytetem dla ziemian byla produkcja rolna. Pojawity
si¢ takze nowe zagrozenia, ktore zaprzataty uwage catego srodowiska, wsrod nich
na czolo wysuwata sie sprawa reformy rolnej’. Z drugiej jednak strony zblizajacy
si¢ moment odzyskania niepodleglosci, a wkrotce sam ten fakt, sktaniatl do snucia
szerszych planéw co do rozwoju kraju rowniez na polu przemystowym.

1. Przemysl cukrowniczy

Jak si¢ tatwo domysli¢, przemyst rolno-spozywczy byt w centrum zaintere-
sowania czytelnikow ,,Ziemianina” i ,,Glosu Ziemiaﬁskiego”4. Wsréd zalicza-
nych do niego branz najwiecej wzmianek w obu gazetach doczekalo si¢ cukrow-

3 Szerzej na temat tej kwestii autor pisze w tekscie: Problematyka chlopska w ,, Ziemianinie”
i ,,Glosie Ziemianskim” (1917-1920), [w:] Wies a dwor na ziemiach polskich w XIX i XX wieku,
red. W. Caban, M. B. Markowski, Kielce 1999, s. 285-298.

* Na jego temat zobacz: M. Eckert, Przemyst rolno-spozywezy w Polsce w latach 1918—1939,
Poznan 1974.
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nictwo. Na jego tle inne branze omawiane byly zdecydowanie rzadziej. O nie-
ktorych prawie w ogole nie znajdujemy informacji (tak bylo chociazby z go-
rzelnictwem czy mleczarstwem)’.

Teksty o cukrownictwie byly dos¢ liczne, nieraz roéwniez duze objgtoscio-
wo. Co warte podkreslenia, pisano nie tylko o cukrownictwie na ziemiach
polskich, ale czgsto odwolywano si¢ takze do sytuacji w innych panstwach.
W publikowanych materiatach znajdujemy zaréwno informacje na temat po-
wigzan plantatoréw z poszczegélnymi zaktadami, co szczegdlnie interesowato
czytelnikow, jak 1 rozwazania o charakterze bardziej ogélnym, w tym tez dane
statystyczne dotyczace produkcji cukru. Tekst o cukrownictwie pojawil si¢ juz
W pierwszym numerze ,,Ziemianina” (z maja 1917 r.). Redakcja, opierajac si¢ na
ustaleniach prasy niemieckiej, przekazata czytelnikom podstawowe informacje
na temat produkcji cukru na $wiecie w ostatnich kilku latach. Zwrécono uwage
na spadek produkcji, co bylo wynikiem ograniczenia wytwarzania cukru
w Europie (najwigkszy spadek zanotowano po wybuchu wojny). W tym samym
czasie produkcja na innych kontynentach rosta. Gazeta zwracala uwage na
zjawisko stopniowego wypierania cukru wytwarzanego z buraka przez cukier
trzcinowy. W latach 1912/1913 oba rodzaje byly produkowane w podobnych
ilosciach, w latach 1916/1917 cukru trzcinowego byto na rynku juz prawie dwa
razy wigcej (5966 do 11 425 t)°.

Kolejny wigkszy tekst dotyczacy cukrownictwa ukazatl si¢ w numerze
z pazdziernika 1917 r. Materiat ten jest szczegolowym omowieniem broszury
Ignacego Kosinskiego, zatytutowanej Rzut oka na warunki rolnicze plantacji
buraczanych w naszym kraju (omowienia dokonat autor kryjacy si¢ pod inicja-
fami J. J. B. — byl to z pewnos$cig redaktor naczelny pisma — Jozef Janota
Bzowski). Poza oméwieniem kwestii dotyczacych uprawy buraka cukrowego,
w tekscie znajdujemy bezposrednie odniesienia do kwestii produkcji cukrowni-
czej. W omawianej broszurze Kosinski opowiedziat si¢ za wigkszym kapitato-
wym uczestnictwem plantatorow w procesie przerobu buraka. Wilasnos¢ lub
wspotwlasnos¢ zakladow przetworczych miata sprzyjaé ustabilizowaniu rynku
cukru. Jak pisat:

[...] tak zorganizowana fabryka moze by¢ pewna, ze nawet najgorsze chwile przebedzie
szczesliwie, gdyz rolnik — wspotwtasciciel cukrowni nie dopusci do tego nigdy, aby fabryka jego
nie posiadata odpowiedniej ilosci burakow, za$ ich cena nie bgdzie wtenczas dla niego tak wazna
jak obecnie, gdyz ewentualne straty ze sprzedazy burakow pochodzace, wyréwnywaé bedzie
zwigkszona dywidenda.

5 Wydawaé by sie moglo, ze ziemianie powinni by¢ zainteresowani wiadomogciami na temat
przemystu drzewnego, jednak i ta tematyka na tamach obu gazet jest praktycznie nieobecna
(w obu gazetach sporo mozna byto jednak wyczyta¢ na temat le$nictwa).

$ Wszechswiatowa produkcja cukru, ,,Ziemianin” 1917, nr 1, s. 30.
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Jednoczesnie podat przyktady cukrowni, ktore majac taka wtasnie strukture
wlasnosci, $wietnie prosperujg (nie tylko na ziemiach polskich). Zdaniem Ko-
sinskiego, pierwszym krokiem w kierunku przejmowania udziatéw w cukrow-
niach powinno by¢ zrzeszanie si¢ plantatorow. Autor zwracal uwage na korzy-
$ci, jakie ziemianom przyniesie ich zaangazowanie w produkcje cukru, szcze-
gblnie w sytuacji, w ktorej — zdaniem autora — Polska (po odzyskaniu niepodle-
glosci) stopniowo szta bedzie ,,w kierunku uprzemystowienia™’.

Inny charakter niz teksty omowione wczesniej ma materiat napisany przez
Stanistawa Zielinskiego, zamieszczony w numerze ,,Ziemianina” z marca 1918 r.
(tekst ukazat si¢ w dziale Glosy czytelnikow). Autor skoncentrowal si¢ na opisie
tylko jednego zaktadu — dzialajacej w powiecie grojeckim cukrowni ,,Czersk”,
zgodnie z intencja Zielinskiego przedstawiony materiat mial by¢ jednak ,,przy-
czynkiem do stosunkoéw cukrowniczych w ogole”. Z tekstu wynika, ze opisywa-
ny zaklad w potrzebny surowiec zaopatrywal si¢ gléwnie w najblizszych
okolicach. Dostarczali go przede wszystkim okoliczni ziemianie, wtasciciele
cukrowni® posiadali rdwniez whasne folwarki. Buraki do produkcji skupowano
takze na terenie powiatu radomskiego. Stosunki miedzy plantatorami a cukrow-
nig, zdaniem piszacego, nie uktadaty si¢ najlepiej. Wlasciciele narzucali dostaw-
com wlasne warunki, nie liczac si¢ z ich interesem. Taka sytuacja istniata przed
1914 r., niewiele zmienita si¢ w latach wojny, mimo Ze rol¢ posrednika i me-
diatora nieraz staraly si¢ odgrywa¢ wladze okupacyjne. Atutem wiascicieli
zaktadu byto posiadanie wlasnych plantacji, co podczas zawierania umow
stawiato innych potencjalnych dostawcéw surowca w trudnej sytuacji. Autor
tekstu bardzo krytycznie ocenit relacje cukrowni z plantatorami. Zastanawiajac
si¢ nad najbardziej wlasciwymi rozwigzaniami, na podstawie ktérych powinien
funkcjonowa¢ przemyst cukrowniczy w niepodleglej Polsce, doszedt do podob-
nych wnioskow jak autor oméwionej wczesniej broszury o cukrownictwie —
Ignacy Kosinski. Wedtug niego, cukrownie powinny by¢ wlasnoscig plantato-
row. Ci mogliby sami tworzy¢ nowe zaklady, zawigzujac w tym celu specjalne
spotki. Poza mozliwoscia uzyskiwania dodatkowych dochodow, takie rozwigza-
nie przynosito jeszcze dodatkowg korzy$¢. W pierwszej kolejnosci plantatorzy
mogliby odbiera¢ cenne odpadki powstate przy produkcji cukru (w przypadku
cukrowni ,,Czersk” odpadki mialy by¢, wedlug autora, przejmowane glownie
przez folwarki wiascicieli zakladu)’. Tekst Stanistawa Cieslinskiego wywotat
reakcje wspotudzialowcoéw cukrowni ,,Czersk”. Jeden z nich — Edward Berson —
podjat polemike z tezami autora. Zarzucit mu brak bezstronnosci, zwrocit uwage
na niebranie przez niego pod uwage specyficznych warunkéw wojennych, ktore

" [Jozef Janota Bzowski], Rzut oka na warunki rolnicze plantacji buraczanych w naszym
kraju, ,,Ziemianin” 1917, nr 6, s. 27-29.

8 Wiascicielami wickszosci akcji zaktadu byl Edward Berson i znani tylko z nazwiska Ro-
twand i Kaftal.

? Stosunki cukrownicze w Grdjeckiem, ,,Ziemianin” 1918, nr 3, s. 17-19.
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powoduja szereg ograniczen w funkcjonowaniu zaktadu. Berson odniost si¢
takze do pomystu powotywania ,,cukrowni ziemianskich”. Sam okreslit si¢ jako
ich zwolennik, jednoczesnie zwrdcit uwage, ze w przesztosci i cukrownia
,,Czersk” miata taki charakter, dopiero po pewnym czasie przeksztalcita si¢
w Towarzystwo Akcyjne'’.

Wsrdd innych materiatow dotyczacych cukrownictwa wspomnie¢ mozna
o obszernym teks$cie Tadeusza Mateckiego, zamieszczonym w numerze ,,Zie-
mianina” z kwietnia 1918 r., dotyczacym wzajemnych relacji istniejacych
migdzy plantatorami a cukrowniami. Rozwazania byly kontynuowane w nume-
rze z maja/czerwca 1918 r. Autor wymienia wazniejsze obszary nieporozumien
migdzy obu stronami i proponuje rozwigzania, ktore miaty utatwi¢ wzajemne
kontakty handlowe. Jego zdaniem, konieczne byly pewne ustepstwa obu stron.
W tekscie znajdujemy takze odniesienie do struktury wilasnosciowej cukrowni.
Autor przyltacza si¢ do popularnej na tamach obu gazet opinii, ze wlasciwym
kierunkiem w rozwoju przemyshu cukrowniczego powinien by¢ wigkszy udziat
wsrod wlhascicieli cukrowni plantatorow' .

Materialy dotyczace przemystu cukrowniczego znajdujemy takze w kolej-
nych numerach ,,Ziemianina”, a potem ,,Glosu Ziemianskiego”. Informowano
w nich o sytuacji cukrownictwa zaré6wno na ziemiach polskich, jak i na $wie-
cie'’. Niektore z tych tekstow bogate byly w szczegdlowe zestawienia staty-
styczne, odnoszace sie do produkcji cukru. Taki charakter ma materiat umiesz-
czony w jednym z numerow ,,Glosu Ziemianskiego”, w ktérym oprocz ogoélnych
informacji dotyczacych cukrownictwa w Polsce i Europie znajdujemy obszerna
tabele zawierajaca wykaz cukrowni funkcjonujacych w bylym Kroélestwie
Polskim w 1918/1919 r., z podaniem informacji na temat ilo$ci przerabianych
przez nie burakow i produkcji cukru. Tekst ten byt przedrukiem z ,,Gazety

Cukrowniczej”".

2. Przemysl produkcji maszyn rolniczych,
wykorzystanie nowoczesnych maszyn w rolnictwie

Wybuch wojny zahamowat proces powigkszania parku maszynowego oraz
liczby narzgdzi rolniczych nowego typu. Na niektorych terenach nastapit na tym
polu nawet regres ze wzgledu na zniszczenia spowodowane dzialaniami militar-

'E. Berson, Audiatur et altera pars, ,,Ziemianin” 1918, nr 5/6, s. 30-31.

"'T. Matecki, Kilka uwag w sprawie stosunkéw miedzy plantatorami a cukrownig, ,,Ziemia-
nin” 1918, nr 4, s. 17-20; nr 5/6, s. 24-27.

12 Zob. np.: Produkcja cukru w r. 1917/18, , Ziemianin” 1918, nr 5/6, s. 74; Ze stosunkéw cu-
krowniczych niemieckich, ,,Ziemianin” 1919, nr 2, s. 29; Uchwaly Zjazdu Cukrownikow Polskich,
wZiemianin” 1919, nr 9/10, s. 31; Cukrownictwo w Polsce, ,,Gtos Ziemianski” 1920, nr 15, s. 333.

137 ., Gazety Cukrowniczej”, ,,Glos Ziemiafiski” 1920, nr 11, s. 244-247.
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nymi w pierwszym roku wojny. Z drugiej jednak strony brak rak do pracy,
a takze niewystarczajgca liczba zwierzat pociggowych powodowaly wicksze
zainteresowanie maszynami. Problemem byly jednak nie tylko mate mozliwosci
finansowe rolnikéw. Produkcja fabryk i zakladow zajmujacych si¢ wytwarza-
niem narzedzi i maszyn w powaznym stopniu zostata ograniczona. Cze$¢ z nich
w ogole ulegla zniszczeniu, w tym szczego6lnie w 1915 r. podczas wycofywania
si¢ Rosjan. Na rynku odczuwato si¢ niedobor nowych maszyn i narzedzi,
brakowalo takze oryginalnych czeéci zamiennych'®. Przemyst w pierwszej
kolejnosci nastawiony byt na zaspokojenie potrzeb wojska, na rynku wystegpo-
waly poza tym duze braki zelaza.

W zwiazku ze znacznym zainteresowaniem ziemian maszynami rolniczymi,
zaréwno ,,Ziemianin” jak i ,,Glos Ziemianski” zamieszczaty teksty dotyczace ich
wykorzystania, a takze produkcji. Liczba takich publikacji byta jednak stosun-
kowo niewielka. Wsrod wickszych materialow na ten temat mozna wspomniec¢
o tekscie zamieszczonym w ,,Ziemianinie” w numerze z wrzesnia/pazdziernika
1918 r. Poruszono w nim sprawe przemystu budowy maszyn rolniczych
w Galicji". W tekscie mowa m. in. o budowie fabryki ptugéw i maszyn rolni-
czych w Krakowie. Inicjatorem przedsigwziecia byto Towarzystwo Akcyjne
,Lemiesz”. Zaktad mial $cisle wspotpracowac z fabrykami maszyn rolniczych
Wolskiego w Lublinie i Cegielskiego w Poznaniu. W omawianym materiale
znajdujemy takze informacje o rozbudowywaniu innej, juz istniejacej fabryki
maszyn rolniczych w Krakowie. Miala ona funkcjonowa¢ pod nowa nazwag
,»Odlew” 1 produkowa¢ m. in. sieczkarnie, kieraty, mlocarnie i mtynki do
czyszczenia zboza. W tekscie znajdujemy wezwanie skierowane do wlascicieli
zaktadow wytwarzajacych maszyny, by zawigzali Zwigzek Galicyjskich Pro-
ducentéw Maszyn Rolniczych. Strukturze takiej tatwiej byloby pozyskiwac
materiaty do produkcji, jej celem moglaby by¢ takze koordynacja dziatan
zmierzajacych do poprawy jakosci i zwigkszenia ilo$ci wytwarzanych produk-
tow. Autor tekstu sugerowal mozliwo$¢ utworzenia po wojnie Polskiego
Zwiazku Producentéw Maszyn Rolniczych, do ktérego przystapiliby producenci
maszyn rolniczych z Krolestwa i Poznanskiego. Struktura ta moglaby podjac
skuteczng walke ,,z konkurencjg krajow zachodnich, ktére dotoza niewatpliwie

wszystkich staran, by dawny rynek zbytu w catosci zatrzymaé™'®.

' Brak czesci zamiennych czesciowo tagodzita produkcja niewielkich lokalnych zaktadow
przemystowych i warsztatbw rzemieSlniczych, takze kowali wiejskich. W ,,Glosie Lubelskim”
z sierpnia 1916 r. czytamy: ,,Wiele drobnych fabryczek i warsztatdéw mechanicznych na prowincji
otrzymato liczne zamdOwienia na nowe czesci i reperacje narzedzi i maszyn rolniczych”. W tym
samym tekscie znajdujemy takze informacje o wzroscie zapotrzebowania na nowe narzedzia i ma-
szyny. ,,Glos Lubelski”, 14 VIII 1916, nr 223, s. 4.

'S Materiat ten pochodzit z ,,Korespondencji Wojennej Centrali Handlowej”.

'8 Przemyst budowy maszyn rolniczych w Galicji, ,Ziemianin” 1918, nr 9/10, s. 40—41.
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Idea wspotpracy producentow maszyn rolniczych z trzech zaboréw zostata
zrealizowana. Dowiadujemy si¢ o tym z tekstu zamieszczonego w numerze
»Ziemianina” z marca 1919 r. Gazeta doniosta o zjezdzie wlascicieli zakladow
produkujacych maszyny rolnicze i 0s6b zajmujacych si¢ handlem nimi. Odbyt
si¢ on w lutym 1919 r. z inicjatywy Towarzystwa Przemystowcow Krolestwa
Polskiego. Poza osobami z Krolestwa wzigli w nim udziat takze przedstawiciele
Poznanskiego i Galicji. Na spotkaniu zastanawiano si¢ nad sposobami zaradze-
nia problemom, z ktérymi borykat si¢ przemyst maszyn rolniczych na ziemiach
polskich, takze nad perspektywami jego rozwoju. Jedng z decyzji zjazdu byto
utworzenie Zwigzku Fabrykantéw i Sprzedawcow Maszyn i Narzedzi Rolni-
czych, ktory miat dziata¢ przy Towarzystwie Przemystowcow Krolestwa Pol-
skiego (prawdopodobnie akces do Zwiazku zglosili takze obecni na zjezdzie
przedstawiciele Poznanskiego i Galicji)'".

Oba pisma zamieszczaly takze teksty na temat nowych maszyn, ewentualnie
mozliwosci ich nabycia. Taki charakter ma np. materiat, ktory ukazat si¢ w jed-
nym z numerdéw ,,Glosu Ziemianskiego”. Informowano w nim o pokazie no-
woczesnych ptugéw motorowych i parowych'®, ktory wiosng 1920 r. planowano
zorganizowa¢ w okolicach Lwowa. Ptugi miaty by¢ oceniane przez ekspertow,
ich prace bezposrednio mogliby takze obserwowaé zainteresowani rolnicy. Po
przeprowadzeniu préb, ptugi, a dodatkowo takze inne produkowane w Polsce
maszyny i narzedzia rolnicze, chciano wystawi¢ we Lwowie. Wystawa miata
zobrazowac¢ stan rodzimej produkcji, wykazaé, ktory segment jest najstabiej
reprezentowany, co powodowaloby konieczno$¢ importu, ktory z kolei daje
mozliwosci eksportowe'”.

3. Przemysl produkcji nawozow sztucznych,
wykorzystanie nawozow sztucznych w rolnictwie

Analizowane pisma kilka wiekszych tekstow poswiecity nawozom sztucz-
nym. Zawieraly one informacje na temat ich wykorzystania przy uprawie roli,
czesto jednak takze dotyczace produkcji. Bardzo obszerny tekst o przemysle

7 Tréjdzielnicowy Zjazd fabrykantow i sprzedawcéw maszyn i narzedzi rolniczych, ,,Ziemia-
nin” 1919, nr 3, s. 32-33.

'8 Wedtug danych z 1916 r. na terenie okupacji austriackiej dysponowano 17 ptugami paro-
wymi i 105 ptugami motorowymi. W tej liczbie prawdopodobnie znajdowaly si¢ nie tylko ptugi
bedace w rekach rolnikow, ale rowniez te, ktore posiadaty wladze okupacyjne. W sumie zaorano
nimi ok. 80 tys. morg. W. Grabski, J. Stojanowski, J. Warg¢zak, Rolnictwo polskie 1914—1920,
Warszawa 1936, s. 341. W 1910 r. na terenie catego Krolestwa byto 18 ptugdéw parowych. Wedtug
danych z 1907 r. w Wielkim Ksigstwie Poznanskim takich maszyn bylo 107. J. Bartys$, Mechani-
zacja gospodarstwa wiejskiego w Krolestwie Polskim w pierwszych latach XX wieku, Wroctaw
1967, s. 17; Rocznik statystyki Rzeczypospolitej Polskiej 1920/1922, cz. 2, Warszawa 1923, s. 48.

' Pokaz plugéw motorowych, ,,Glos Ziemianski” 1920, nr 5, s. 100.
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nawozow azotowych zamieszczono w ,,Ziemianinie” z kwietnia 1918 r. Znajdu-
jemy tu krotka histori¢ tej galezi przemyshu, réwniez wiadomosci na temat
technologii wytwarzania wspomnianego produktu. Zwracano uwage na duze
zashugi na tym polu Ignacego Moscickiego. Autor sporo miejsca poswigcit takze
kwestii mozliwosci pozyskania nawozow azotowych dla polskiego rolnictwa.
Produkt ten byl trudno dostepny, istnialy obawy, ze nawet po zakonczeniu
wojny dostawy zagraniczne nie pokryja potrzeb. Zdaniem autora, jedynym
rozwigzaniem na przyszto§¢ wobec przewidywanego wzrostu zamowien
rolnikdow jest stworzenie wiasnego przemystu azotowego. W konkluzji tekstu
czytamy m. in.:

Warunki przyrodzone naszego kraju (wegiel, torf) aczkolwiek moze nie wyjatkowe, daja
jednak podstawe do przypuszczenia, ze przemyst ten u nas z korzys$cig bedzie mogt si¢ rozwijaé,
a zwigkszajac nasza sitg ekonomiczna, zabezpieczy nas zarazem przed zalezno$cia od sasiadow,
zaréwno w produkcji rolniczej, jak i przetworéw chemicznych®.

O koniecznosci budowania na ziemiach polskich (w Krolestwie Polskim)
zaktadow produkujacych nawozy azotowe gazeta pisala juz wczesniej. W nu-
merze z listopada/grudnia 1917 r. znajdujemy omdwienie tekstu zamieszczonego
w ,,Gazecie Rolniczej”, w ktorym pojawit si¢ postulat utworzenia fabryki
nawozow azotowych. Jego udzialowcami byliby ziemianie (ewentualnie takze
wloscianie). Poza produktem, ktory po wytworzeniu szybko znalaziby zbyt,
wplywajac na podniesienie plondéw, wspotwlasciciele uzyskaliby réwniez zna-
czace dochody. Padta nawet propozycja umiejscowienia zaktadu — moglby on
zosta¢ zlokalizowany w okolicach migdzy Zaglebiem Dabrowskim i Czgsto-
chowa (tatwa dostepnos$¢ surowcow wykorzystywanych przy produkcji wegla
i wapna). W ,,Ziemianinie” bezposrednio przytoczono fragment artykutu zamie-
szczonego w ,,Gazecie Rolniczej” — czytamy tu m. in.:

Powinni$my postawi¢ sobie za zadanie ten tak wazny nawéz produkowa¢ sami za wiasne
pieniadze, z wlasnego materiatu, wlasnymi r¢koma, pod kierownictwem wlasnych inzynierow.
W tym wypadku brak nam tylko organizacji. Ale jezeli potrafiliSmy zorganizowaé Zwigzek
Ziemian i utworzy¢ Bank Ziemianski, to potrafimy rowniez viribus unitis fabryki wybudowac [...]
Nie watpie, ze jest to do urzeczywistnienia i ze taka fabryka spotdzielcza ziemian i wloscian ma
wszelkie warunki rozwoju.

Ziemianin” poinformowatl jednocze$nie czytelnikéw o mocno zaawansowa-
nych pracach (mimo trwajacej wojny) budowy zaktadow azotowych na terenie
Galicji*'. Wprawdzie piszacy nie wspomina, o jakie przedsiewzigcie chodzi,

21, Kosinski, Rozwdj przemystu syntetycznych nawozéw azotowych, ,,Ziemianin” 1918,
nr4,s. 6-11.

21 [Jozef Janota Bzowski], Projekt ziemiarskiej fabryki nawozéw azotowych, ,Ziemianin”
1917, nr 7/8, s. 44.
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z pewnoscig informacja ta dotyczyla prac zwigzanych z budowa fabryki
w Borach k. Jaworzna. Juz pod koniec 1916 r. utworzono Komitet Zatozycielski
Towarzystwa Akcyjnego Azot w Borach®, w 1918 r. uchwalono statut spotki
i powotano jej wladze. Pierwszymi produktami fabryki miaty by¢ kwas azotowy
i saletra sodowa. ,Ziemianin” z listopada 1918 r. informowat czytelnikow
o funkcjonowaniu wspomnianego Towarzystwa. Pismo doniosto o odbytym
w Krakowie w pazdzierniku 1918 r. jego konstytuujacym walnym zgromadze-
niu. Wzigli w nim udzial liczni przedstawiciele $rodowiska ziemianskiego
(posiedzeniu przewodniczyt hr. Jan Stadnicki). Zgodnie z planem, zaktad miat
zostaé uruchomiony na poczatku 1919 r.** Okazalo si¢ jednak, ze produkcja
faktycznie ruszyta dopiero w 1921 r.

Pojedyncze teksty na temat nawozow sztucznych znajdujemy takze w ,,Gto-
sie Ziemianskim”. Przewaznie poruszano w nich problem trudnosci w zaopa-
trzeniu si¢ w ten produkt. Wyjsciem byt import z innych krajow, co jednak ze
wzgledow finansowych nie bylo tatwe. W styczniu 1920 r. gazeta informowata
czytelnikow o memoriale w sprawie sprowadzania nawozow z zagranicy, jakie
rzadowi ztozyty: Centralne Towarzystwo Rolnicze, Zwiazek Ziemian i Zwiazek
Syndykatow Rolniczych. Podstawowym problemem byta wtasnie sprawa Srod-
kéw na zakup. Zdaniem autor6w memoriatu, pewnym rozwigzaniem bylaby
zaplata wniesiona w postaci ziemioptodow™*.

Ogolna liczba tekstéw zamieszczonych w obu analizowanych gazetach na
temat nawozow sztucznych nie byt zbyt duza. Jak si¢ wydaje, przyczyna tkwita
przede wszystkim w jeszcze stosunkowo malym upowszechnieniu tego typu
srodkow w polskim rolnictwie”. Dodatkowo po wybuchu wojny zuzycie
nawozéw sztucznych spadto®®. Dla zilustrowania wielkosci zuzycia nawozow
sztucznych przez rolnictwo Krolestwa Polskiego poshuzy¢ si¢ mozemy danymi
sprzed 1914 r. (maja one charakter jedynie orientacyjny). Wedlug informacji
z 1906 r., zuzycie nawozow fosforowych wyniosto w Krolestwie 2759 wagonoéw

2 Cztonkami Komitetu zostali: Jozef Sary, Ignacy Moscicki i Stefan Ossowski.

= Akcyjne Towarzystwo ,, Azot” w Borach, ,,Ziemianin” 1918, nr 11, s. 35.

2 Memorial w sprawie importu nawozéw sztucznych, ,,Glos Ziemianski” 1920, nr 1, s. 15.
Zob. takze: Brak nawozow sztucznych, ,,Ziemianin” 1919, nr 7/8, s. 56.

% Wykorzystanie nawozéw w majatkach wigkszej wiasnosci bylo jednak znacznie wicksze
niz w gospodarstwach chlopskich.

% Przyczyna bylo duze uzaleznienie funkcjonujacych w Krélestwie zaktadéw produkujacych
nawozy sztuczne od surowcOw zagranicznych. Z chwila wybuchu wojny ich sprowadzanie
w wigkszosci wypadkow stato si¢ niemozliwe. Cze$¢ zakladow zostata poza tym powaznie znisz-
czona w pierwszym roku wojny. Tak stato si¢ chociazby z duza fabryka superfosfatu (nawozu
majacego dominujaca pozycje wsrdd innych tego typu produktow w przedwojennym rolnictwie
Krolestwa) w Lowiczu, ktora zostala spalona w 1915 r. Z chwila wybuchu wojny praktycznie
niemozliwy stat si¢ takze import gotowych nawozoéw sztucznych z zagranicy. Stosunki rolnicze
Krolestwa Kongresowego, Warszawa 1918, s. 506-510.
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(10-tonowych), potasowych — 390, natomiast azotowych — 97. W kolejnych
latach wielko$ci te szybko rosty i w 1909 r. wynosily odpowiednio: 6179 wa-
gondw, 1676 1477, natomiast w 1912 r.: 12 229, 3982 i 2198%.

4. Przemysl wydobywczy, elektryfikacja, kolejnictwo

Obie gazety staraly si¢ przekazywaé¢ czytelnikom informacje na temat nie-
ktorych zagadnien dotyczacych wydobycia wazniejszych surowcow naturalnych,
szczegblnie wegla. Wbrew pozorom nie byta to sfera daleka od zainteresowan
srodowiska ziemianskiego, wegiel byl bowiem towarem powszechnie uzywa-
nym réwniez w majatkach wigkszej wtasnosci. Wsrod tekstow na temat wegla
mozna chociazby wspomnie¢ o materiale zamieszczonym w listopadowym
numerze ,,Ziemianina” z 1918 r., w ktérym informowano o wzroscie wydobycia
tego surowca w Zagtebiu Dabrowskim. Byto ono jednak i tak o polowe mniejsze
niz przed wybuchem wojny®. W kolejnym numerze ,,Ziemianin” donosit o od-
kryciu nowych poktadow wegla brunatnego w rejonie Whoctawka. Z informacji
tej wynika, ze ich eksploatacjag miat si¢ zaja¢ przemystowiec todzki Karol
Scheibler”. Oba wspomniane teksty ukazaly si¢ w ramach stalej rubryki Rézne
wiadomosci. Rowniez w tej rubryce ,,Ziemianina” (w numerze grudniowym
z 1918 r.) zamieszczono wiadomos$ci na temat eksploatacji ropy naftowe;j
w Galicji. Zwrocono uwage na grozbe opanowania tej gatezi przez kapitat obcy
(szczegoblnie niemiecki). Redakcja apelowata do czynnikow rzadowych, takze
przedstawicieli polskiego przemystu i finanséw, o czynne zaangazowanie si¢
w przedsigwziecia zwiazane z eksploatacja ropy*’.

Z problemem industrializacji niewatpliwie wiaze si¢ kwestia elektryfika-
cji’'. Ta tematyka na tamach interesujacych nas pism doczekata si¢ kilku tek-
stow. W jednym z nich, zamieszczonym w ,,Ziemianinie””, opisano majatek
Kotow w Poznanskim, w ktérym naped elektryczny miato szereg urzadzen
gospodarskich. Wedtug autora tekstu, instalacje elektryczne wprowadzone w Ko-

2 Tamze, s. 280.

2 Produkcja wegla Zaglebia Dgbrowskiego, ,,Ziemianin” 1918 , nr 11, s. 33.

2 Nowe poktady wegla w Polsce, ,,Ziemianin” 1918, nr 12, s. 34.

3 Eksploatacja nafty w Galicji, ,,Ziemianin” 1918, nr 12, s. 36.

3! Oswietlenie elektryczne przed 1918 r. na terenach wiejskich byto jeszcze mato znane, choé
niektére majatki ziemskie juz nim dysponowaty. W wigkszym stopniu elektryczno$¢ docierata
wowczas do miasteczek i miast. W latach 1917-1918 w mieszkaniach prywatnych w Dziatoszy-
cach i Opocznie palito si¢ po 100 zaréwek elektrycznych, w Pinczowie i Warce po 600, w Koninie
i Chetmie po 2 tys., w Kutnie 4 tys., a w Plocku by¢ moze nawet 20 tys. T. Sobczak, Zaktady
uzytecznosci publicznej, [w:] Historia kultury materialnej Polski w zarysie, t. VI: Od 1870 do 1918
roku, red. B. Baranowski, J. Bartys, T. Sobczak, Wroctaw 1979, s. 380.

32 Materiat oparto na tekécie, ktory ukazat si¢ w poznanskim ,,Ziemianinie™.
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towie byly jednymi z ,,najlepiej prowadzonych i najwickszych instalacji w Poz-
nanskiem””. W tym samym numerze ,,Ziemianina” znajdujemy takze obszerne
omoéwienie ksigzki inzyniera K. Siwickiego, Elektrycznosé jako zrodto sity
i swiatta w rolnictwie. W pracy tej przedstawiono ogromne korzysci, jakie pltyna
z wigkszego wykorzystania energii elektrycznej w gospodarstwach rolnych.
Oczywiscie konieczne bylo wprowadzenie w zwiazku z tym duzych inwestycji
zwigzanych z uruchamianiem elektrowni**. Z kolei w ,,Ziemianinie” z marca
1919 r. donoszono o utworzeniu nowej elektrowni w Przybyszewie w powiecie
grojeckim. Byla ona wlasnoécia miejscowego kotka rolniczo-ogrodniczego.
Elektrownia (do produkcji pradu wykorzystywano sit¢ wody) zasilata w energi¢
osade Przybyszew i okoliczne wioski. Otwarciu elektrowni towarzyszyl wyktad
na temat wykorzystania energii w gospodarstwie rolnym, przeznaczony dla
cztonkéw kotka®.

Tematem czgsto podnoszonym na tamach ,,Ziemianina” i ,,Gltosu Ziemian-
skiego” byty sprawy dotyczace kolejnictwa. Chodzi tu zaréwno o koleje nor-
malnotorowe, jak i waskotorowe. Pierwszy duzy tekst dotyczacy tych drugich
ukazat si¢ w ,,Ziemianinie” juz w drugim numerze pisma (kontynuowano go
w kolejnym). Autor tekstu przekonywal do duzej oplacalnosci korzystania
z kolejek waskotorowych w poréwnaniu z transportem tradycyjnym (konnym).
Zwrdcit uwage na bardzo staby ich rozwdj na ziemiach polskich, a bardzo silny
np. na terenie Francji. Kolejki wplywalyby na potanienie transportu, powodujac
jednoczesnie ogdlny rozwodj wymiany handlowej. Szczegolnie korzystnie od-
dzialywatyby na rozwdj rolnictwa i gospodarki lesnej. Szansa na szybszy rozwoj
kolejek byloby wsparcie udzielane inwestorom, chociazby w postaci pomocy
kredytowej. Z takim postulatem autor omawianego tekstu zwrocit si¢ do wtadz
odradzajacego sie panstwa polskiego™®. Na temat kolejek waskotorowych znaj-
dujemy informacje w kilku innych tekstach’’. Wsrod materiatéw dotyczacych
kolei normalnotorowych wspomnie¢ mozna o obszernym tekScie zamieszczo-
nym w ,,Ziemianinie” z sierpnia 1918 r. Jego autor, inz. Stefan Ukielski, uznat
koleje za ,pierwszy i najwazniejszy czynnik rozwoju gospodarczego kraju”.
Zastanawiajac si¢ nad kwestig kolejnictwa w odradzajacej si¢ Polsce, stwierdzit,
ze aby moglo si¢ ono prawidlowo rozwijaé, inicjatywe w tej kwestii powinny
przejaé wladze panstwowe. Wsrdd biezacych najwigkszych trudnosci w szybkiej

33 Instalacja elektryczna w Kotowie, ,,Ziemianin” 1917, nr 7/8, s. 46.

34 Elektrycznosé jako zrodio sity i swiatta w rolnictwie, ,,Ziemianin” 1917, nr 7/8, s. 44.

35 Elektryfikacja kraju, ,,Ziemianin” 1919, nr 3, s. 33.

3%'S. Ukielski, Znaczenie kolejek dojazdowych, ,,Ziemianin” 1917, nr 2, s. 2—4; nr 3, s. 9-10.

37 Zob. np.: Kolejki odjazdowe dla rolnictwa, ,,Ziemianin” 1917, nr 6, s. 27; Przenosne kolej-
ki polowe z matym motorem benzynowym dla gospodarstw polnych i lesnych, ,,Ziemianin” 1918,
nr 1, s. 29; B. Powierza, Udzial zwigzkow komunalnych w rozbudowie sieci kolei lokalnych, ,,Gtos
Ziemianski” 1920, nr 10, s. 206-209 (w ostatnim wymienionym tekscie mowa takze o kolejach
normalnotorowych).
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rozbudowie kolejnictwa wymienil faktyczny brak wiasnego taboru kolejowego
(z Krdlestwa Polskiego zostal on w wigkszosci zabrany przez wycofujacych si¢
Rosjan). Wedlug autora, pewnym rozwigzaniem byloby przejecie czegsci taboru
od panstw centralnych (mogtby on zosta¢ ,,odstgpiony”), takze podj¢cie wlasnej
produkcji. W tym drugim przypadku byto to mozliwe chociazby poprzez fabryke
wagondéw w Sanoku. Koniecznym uzupetnieniem dla kolei normalnotorowych
mial by¢ rozwoj przewozow waskotorowych. W tej sferze autor widzial duza
role kapitalu prywatnego’®. Problematyka kolejowa obecna jest takze w nume-
rach, ktore ukazaty si¢ juz w Polsce niepodlegtej. Przyktadowo, ,,Glos Ziemian-
ski” w numerze z 15 marca 1920 r. donosit o sporych postgpach w budowie
nowych linii, takze o planach uruchamiania kolejnych inwestycji kolejowych®.

L

Juz wcezesniej byta mowa, ze niektore teksty dotyczace przemyshu, zamiesz-
czane na tamach ,,Ziemianina” i ,,Glosu Ziemianskiego”, byly przedrukami lub
omowieniami materiatow, ktore ukazaly si¢ w innych pismach. W przypadku
interesujacej nas tematyki w najwiekszym stopniu wykorzystywano teksty
z ,,Gazety Rolniczej”. Obie gazety czesto skrotowo informowaty tez czytelni-
kéw o tresci wybranych pism dostepnych na rynku polskim. Wsréd tych,
w ktorych znajdowato si¢ najwigcej informacji na temat przemystu, trzeba
wymieni¢ przede wszystkim ,,Odbudowe Kraju” i ,,Wiadomosci Gospodarcze”.
Zdarzato si¢, ze na tamach obu gazet omawiano takze nowo wydane ksigzki
i broszury. Na ogot byly one poswigcone sprawom Scisle zwigzanym z rolnic-
twem, zdarzaly si¢ jednak i nawigzujace do problematyki przemystowej (np.
dotyczace przemystu cukrowniczego czy elektryfikacji).

Z produkcja przemyslowg byly zwigzane niektore reklamy zamieszczane
W ,,Ziemianinie” i ,,Gtosie Ziemianskim”. W$rdd nich na czoto niewatpliwie wy-
suwaja si¢ reklamy zachecajace do zakupu maszyn i narzedzi rolniczych, w tym
tych najnowocze$niejszych. Na ogot dotyczyto to wyrobow polskich, w ,,Glosie
Ziemianskim” w 1920 r. pojawily si¢ jednak takze ogloszenia dotyczace pro-
duktow austriackich (wytworzonych w Austriackich Panstwowych Zaktadach
Przemystowych). Wsroéd innych reklamowanych produktow przemystowych
mozna wymieni¢ chociazby: maszyny stanowigce wyposazenie cukrowni,
gorzelni, krochmalni, syropiarni, suszarni; materiaty budowlane (w tym cement,
wapno, cegly, dachowke); smary i oleje; benzynowo-elektryczne agregaty swietl-
ne, lampy, latarnie; pompy elektryczne i rgczne do wody; wyroby szklane (szyby,
lustra).

38 Autor sporo miejsca poéwiccit takze sprawie zatrudnienia w kolejnictwie odpowiedniej
ilosci personelu fachowego. S. Ukielski, Kolejnictwo polskie, ,,Ziemianin” 1918, nr 8, s. 14—15.
3 Nowe linie kolejowe polskie, ,,Glos Ziemianski” 1920, nr 8, s. 175-176.
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Zwroci¢ nalezy uwage, ze w obu gazetach nie bylo zadnego wyodrebnione-
go dzialu, gdzie Redakcja mogtaby zamieszcza¢ informacje bezposrednio lub
posrednio dotyczace przemystu. Teksty takie wprowadzano do poszczegdlnych
numeréw na zasadzie pewnej dowolnosci; nieraz, szczegolnie jezeli nie dotyczy-
ty przemyshu rolnego, umieszczano je w dziale Wiadomosci rozne. Zard6wno
w ,,Ziemianinie”, jak i ,,Glosie Ziemianskim” znajdujemy teksty, ktére infor-
mowaly o kondycji niektorych gatezi przemystu, konkretnych przedsiewzieciach
i inicjatywach w sferze przemystowej, takze rozwazania majace charakter
bardziej teoretyczny. W tym ostatnim przypadku nie brakowato propozyciji,
ktore zglaszane byly pod adresem wtadz niepodleglego panstwa (lub, w przy-
padku tekstow sprzed listopada 1918 r., przysztych wiladz), postulujacych
przeprowadzenie réznego rodzaju koniecznych dziatan, ktoérych celem bytoby
wzmocnienie polskiego przemystu.

Redakcje obu pism zdawaly sobie sprawg, ze ziemian najbardziej interesuja
zagadnienia bezposrednio zwigzane z rolnictwem. Czytelnikom starano si¢
jednak przekazywaé informacje i na inne tematy, w$rdd nich m. in. o sprawach
przemystu®®. Niektore galezie i branze przemystu byly bardziej preferowane.
Tak niewatpliwie byto z tymi, ktoére mialy bezposredni zwiazek z gospodarka
rolng (cukrownictwo, produkcja nawozow sztucznych, produkcja maszyn
rolniczych). Gazety nie stronily jednak od podejmowania tematow dotyczacych
i innych gale¢zi przemystu, w tym takze nawet przemystu ci¢zkiego.

Marek Przeniosto

The plots concerning industry inserted in
“Ziemianin” and “Glos Ziemianski” 1917-1920

Summary

“Ziemianin” and “Glos Ziemianski” were the periodicals for the landowners. The first of
them was published in the years 1917-1919 and was a monthly, the second appeared in 1920,
three times a month. Both magazines had the same editor — Jozef Janota Bzowski. The editorial
staff of the periodicals realized that the landowners are mainly interested in the problems which
are directly connected with agriculture. However, they also inserted other information, among
them the questions concerning industry. Some branch of industry were preferable to other.
Undoubtedly, the branch which are directly connected with agriculture: sugar industry, production

4 7 zatozenia ,Ziemianin” i ,,Glos Ziemianski” mialy by¢ pismami o charakterze specjali-
stycznym. W zwigzku z tym treéci inne niz dotyczace rolnictwa mogtly by¢ obecne jedynie w ogra-
niczonej postaci.
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of artificial fertilizers and production of farm machinery were preferable. However, the periodicals
also published the papers concerning other branch of industry, even heavy industry. A certain
number of articles referred to questions connected with electrification and necessity of developing
of communication, especially a railway. Some papers concerning industry which inserted in both
magazines were articles from other periodicals. Most often the articles coming from “Gazeta
Rolnicza” were used.



