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Pieniadz jako narzedzie wojny (florenos breves et integros)
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Summary

Money as Tool of War (florenos breves et integros) in Poland
in the First Half of the 16t Century

Money has always been perceived as a tool of war. This is evoked in many anecdotes
connected with military actions, its importance has been repeatedly recognised by military
historians. However, they usually settled for the statement within the idea that engaging
in any military conflict without money or its substitute was impossible. An attempt to
delve deeper and to clarify the financial structure behind military actions was rarely made.
Particularly with regard to carlier eras, this is understandable, especially since the non-
standardised nature of minting and the accounting and monetary systems in place is rather
unclear. The introduction of the double-entry accounting system at the turn of the Middle
Ages makes such research somewhat easier, but misrepresentations and mistakes are still
casily made. Particularly interesting case is the period of the gradual transition from the
“marca” system (grzywna obrachunkowa) to the florin system (which fell within the ambit
of the “marca” system) which in the reality of Poland took place at the turn of the 15* and
the 16™ centuries. This process was accompanied by the prevalence of money existing in both
forms — as a physical coin and as a virtual value noted in the accounts (including military
accounts) which has a limited bearing on currency units and mediums of exchange in the
coins circulation (so-called link coin). Among the many important and little-recognised
issues, it is worth noting the possibilities offered by the keeping of accounts in the form
of written records of military expenditure, among them the manipulation of the rate of
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the florin. This question will be discussed based on the chosen military ledgers drown up
in connection with the wars waged by the last Jagiellon Kings of Poland.

Keywords: late medieval history of warfare, early modern history of warfare, finances
(coins, accounting), Prussian War 1519-1521

Streszczenie

Pieniadz zawsze byl postrzegany jako narzedzie wojny. Przewija si¢ w wielu anegdotach
zwigzanych z dzialaniami zbrojnymi, jego znaczenie bylo wiclokrotnie dostrzegane przez
badaczy historii wojskowosci. Zazwyczaj jednak poprzestawano na stwierdzeniu, ze bez
pienigdzy lub ich substytutu nie jest mozliwe toczenie jakiegokolwick konfliktu. Rzadko
natomiast siegano glebiej, by wyjasni¢ strukture finansows dziatan zbrojnych. Szczegélnie
w odniesieniu do dawniejszych epok jest to zrozumiale, zwlaszcza ze niestandaryzacyjny
charakter mennictwa oraz obowigzujacych systeméw rachunkowo-pieni¢znych jest mato
czytelny. Wprowadzenie systemu podwdjnej ksiggowosci na przetomie $redniowiecza
i nowozytnosci nieco ulatwia takie badania, nadal jednak fatwo o przeinaczenia i pomyl-
ki. Szczegélnie interesujacym przypadkiem jest moment stopniowego przejécia z syste-
mu grzywny obrachunkowej na system florenowy (nadal jednak mieszezacy si¢ w systemie
grzywny), co w realiach panstwa polskiego miato miejsce na przetomie XV i XVI w. Na to
zjawisko nalozylo si¢ rozpowszechnienie funkcjonowania pieniadza w postaci monety i pie-
nigdza ,wirtualnego” — zapisanego w rachunkach (réwniez w rachunkach wojskowych),
keéry mial ograniczone przelozenie na jednostki i znaki pieni¢zne pozostajace w obiegu
(tzw. link coin). Wiréd wielu istotnych i malo rozpoznanych zagadnien warto zwrécié
uwage na mozliwosci, jakie dawalo prowadzenie rachunkowosci w postaci spisywanych re-
jestréw wydatkoéw na wojsko, a wrdd nich na manipulowanie kursem monety florenowej.
Zagadnienie to zostanie oméwione w oparciu o wybrane ksiggi rachunkéw wojskowych
sporzadzone w zwiagzku z wojnami prowadzonymi przez ostatnich Jagiellonéw na tro-
nie polskim.

Stowa kluczowe: pédznosredniowieczna historia wojskowosci, wezesnonowozytna hi-
storia wojskowosci, skarbowos¢ (pieniadze, rachunkowos¢), ,wojna pruska” 1519-1521
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bywa malo czytelny. Wprowadzenie systemu podwdjnej ksiggowosci na przetomie
$redniowiecza i nowozytno$ci nieco ulatwia takie badania, nadal jednak tatwo
o przeinaczenia i pomytki.

Szczegélnie interesujgcym przypadkiem jest moment stopniowego przejscia
z systemu grzywny obrachunkowej na system florenowy (nadal jednak mieszczacy
si¢ w systemie grzywny), co w realiach paristwa polskiego mialo miejsce na przeto-
mie XV i XVI w.! Na to zjawisko natozylo si¢ rozpowszechnienie funkcjonowania
pieniadza w postaci monety i pieniagdza ,wirtualnego” — zapisanego w rachunkach
(réwniez w rachunkach wojskowych)?, ktéry mial ograniczone przetozenie na jed-
nostki i znaki pieni¢zne pozostajace w obiegu (tzw. link coin). Wiréd wielu istot-
nych i mato rozpoznanych zagadnien z zakresu skarbowej historii wojen, warto
zwréci¢ uwage na mozliwosci, jakie daje analiza rachunkowosci wojskowej w po-
staci rejestréw wydatkéw na wojsko. Jedng z bardziej interesujacych kwestii jest
m.in. powszechne manipulowanie kursem florena (w groszach).

Podstawa tego opracowania sa wybrane ksiegi rachunkowe, prowadzone pod-
czas dzialan wojennych. Maja one fundamentalne znaczenie dla badan nad woj-
skowoscig polska w dawnych wiekach, poniewaz tylko one sg zapisem operacji
finansowych podejmowanych przez wladze centralne w celu sfinansowania kon-
kretnych posuni¢é na polu walki. Przetom XV i XVI w. to takze moment, w kt6-
rym podstawowg sita zbrojng parstwa polskiego formalnie nadal bylo rycerskie
pospolite ruszenie, jednak w praktyce w sktad sit zbrojnych wchodzito gtéwnie
wojsko pieni¢zne (najemne i zacigzne). Sila rzeczy pienigdz stawal si¢ srodkiem
mobilizacji wojska i utrzymania go na wybranych odcinkach frontu. Nie lada
komplikacja w badaniach jest natomiast przywolane wezesniej zjawisko polegaja-
ce na odmiennosci funkcjonujacych w obiegu jednostek monetarnych w postaci
pienigdza kruszcowego i jednostek miary pienigdza uzywanych w zapisach ksiggo-
wych. Dlatego najpierw warto odnotowa¢ istnienie tzw. /ink coin, czyli jednostki
pieni¢znej, ktdra jednoczesnie wystgpowala w postaci znaku pieni¢znego i zapisu
ksiegowego®. Wstepnie mozna zatozy¢, ze sita nabyweza, czy bardziej ogélnie: war-
to$¢ takiej jednostki i znaku byta identyczna. Najlepszym przykladem jest grosz,
kt6ry funkcjonowat przez wieki zaréwno jako moneta, jak i warto$¢ zapisywana

' J. Senkowski, Skarbowos¢ Mazowsza od kovica XIV wicku do 1526 roku, Warszawa 1965,
s. 97; Z. Zabitski, Systemy pienigine na ziemiach polskich, Wroctaw 1984, s. 93-96; J. Szy-
manski, Nauki pomocnicze bistorii, Warszawa 2001, s. 577.

> G.Feliu, Money and Currency, [w:] Money and Coinage in the Middle Ages, ed. R. Naismith,
Leiden 2018, s. 32-36.

3 J.A.Szwagrzyk, Pienigdz na ziemiach polskich X-XX w., Wroclaw 1973, 5. 102; Z. Zabirski,
op. cit., s. 15; E.C. Lane, R.C. Mueller, Money and Banking in Medieval and Renaissance
Venice, vol. 1 (Coins and Moneys of Account), Baltimore 2019, s. 42, 44, 46.
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w ksiggach rachunkowych. Zatem grosz bytby wzorcowym przyktadem /ink coin®.
Problem pojawia si¢ w momencie, w ktérym ksiegi rachunkowe zaczynaja ope-
rowaé na przyktad terminem florenus, nie precyzujac jednoczeénie, jaka wartosé
przeliczeniowa w groszach posiada ta jednostka’. Co prawda floreny réwniez pozo-
stawaly w obiegu menniczym, jednak bedac moneta ,gruba’, rzadko trafialy do rak
szeregowych zolnierzy (kupcéw, rzemieslnikéw, kmieci).

Pieniadz monetarny posiada obszerna literatur¢ przedmiotu, jego badaniem od
dekad zajmuje si¢ szerokie grono specjalistéw®. Nie zmienia to jednak faktu, ze i tu
zdarzaja si¢ omyltki. Swietnym przykladem jest odnalezienie w 1994 r. metalowego
krazka w Grodzisku koto Liwu, w ktérym wstepnie upatrywano denara PRINCES
POLONIE, a by¢ moze nawet czeskiego denara ksi¢cia Sobiestawa. Po zakonczeniu
konserwacji znaleziska okazalo si¢, ze to metalowy guzik z XIX w.” W takim przy-
padku mozna jednak podda¢ znalezisko dalszym badaniom i dookresli¢, czym jest
w istocie. Tymczasem badania nad ksiggami rachunkowymi, skupiajace si¢ nie tylko
na odnotowywaniu tresci wpiséw, ale przede wszystkim zrozumieniu przeplywéw

*  P. Spufford, Money and Its Use in Medieval Europe, London 1988, s. 411: ,In most parts
of late medieval Europe [...] a dichotomy existed in the function of money. On the one hand
money of account was the measure of value, whilst on the other, the actual coin was the
medium of exchange, and the store of wealth”. Stad funkcjonujace w literaturze okreslenia
ghost money (cf- C.M. Cipolla, Money, Prices and Civilisation in the Mediterranean World:
Fifth to Seventeenth Century, Princeton 1956, s. 38-51) czy moneta immaginaria (cf. L. Fan-
tacci, Teoria della moneta immaginaria nel tempo da Carlomagno a Richard Nixon, ,Rivista
di Storia Economica” 2002, a. XVIIL, n. 3, s. 301-325). Trzeba podkresli¢, ze grosze row-
niez wystgpowaly w postaci monet i zapisu ksiggowego zréznicowanej wartosci, na ogét
jednak udaje si¢ je zidentyfikowad.
E.C. Lane, R.C. Mueller, 0p. cit., s. 44: ,Calculating the metallic equivalent of a money
of account of centuries ago in a country where several moneys of account had been in use
during decades [...] is unavoidably complicated”.
¢ A. Szelagowski, Pienigdz i przewrdt cen w XV1 i XVII wieku w Polsce, Lwéw 1902; M. Gra-
zynski, Reformy monetarne w Polsce w latach 1526-28 i ich geneza, ,Przeglad Historyczny”
1913, t. XVII, s. 38-66, 171-195, 279-299; J.A. Szwagrzyk, op. cit., s. 15, 102; A. Bial-
kowski, T. Szweycer, Monety ostatnich Jagiellondw, Warszawa 1975; A. Mikotajczyk, Gene-
za i rozwdj nowozytnej monety polskiej na tle europejskim (XVI - pot. XVIII w.), Krakéw
1983; S. Kubiak, Monety i stosunki monetarne w Prusach Krélewskich w 2 potowie XV wieku,
Wroctaw 1986; idem, Monety koronne z drugiej potowy XV w. (1447-1506), ,Wiadomosci
Numizmatyczne” 1998, t. XLIL, z. 3, s. 117-181; T. Mac¢kowski, Elblgg wobec reformy mo-
netarnej Zygmunta I Starego, ,Komunikaty Warminsko-Mazurskie” 2000, nr 3, s. 303-320;
S. Suchodolski, Numizmatyka sredniowieczna. Moneta grddtem archeologicznym, historycz-
nym i ikonograficznym, Warszawa 2012; idem, Moneta polska i obca w sredniowieczu, War-
szawa 2017. W literaturze obcej to niezwykle popularny temat, ostatnio vide: Money and
Coinage in the Middle Ages, ed. R. Naismith, Leiden 2018.
7 S. Suchodolski, Moneta polska..., s. 52.
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pieni¢znych, z konieczno$ci musza bazowaé jedynie na analogiach i prébach zro-
zumienia intencji notariusza/ksiggowego. Warto przytoczy¢ uwage zanotowana
przez Mariana Dygo, ktéry pisat w odniesieniu do ksiag handlowych kupcéw han-
zeatyckich (konkretnie Hildebranda Veckinchusena): ,W ksiegach widoczne s3
wszystkie cechy péznosredniowiecznej, hanzeatyckiej ksiegowosci, wsréd nich na-
czelna: wpiséw dokonywano tylko dla wlasnej orientacji™®. Rzecz jasna ksiggi cen-
tralnej administracji wojskowej redagowano bardziej pieczolowicie, nie wykluczato
to jednak stosowania zapiséw skréconych badz dzi$ juz nie do rozszyfrowania, bo
sporzadzonych wiasnie dla wlasnej orientacji dyspozytora $rodkéw.

Interesujacym przypadkiem sa ksiggi rachunkowe tzw. wojny pruskiej, czyli
ostatniej wojny z zakonem krzyzackim prowadzonej przez Krélestwo Polskie
w latach 1519-1521. Dwie ksiegi przechowywane s3 w Archiwum Gléwnym Ake
Dawnych w Warszawie, w zbiorze Archiwum Skarbu Koronnego, w Oddziale 86°.
Zachowane ksiggi rachunkéw wojskowych znacznie réznig si¢ miedzy soba. Pierw-
sza z nich jest rejestrem wydatkéw na wojsko prowadzonych przez wielkorzadce
krakowskiego (od roku 1522) Jana Bonera'®. Zapisywano w niej sumy wyplacane
wojsku zacigznemu z pieni¢dzy, ktore przekazat Bonerowi podskarbi wielki ko-
ronny Mikotaj Szydlowiecki. Byta to kwota okoto 50 000 florenéw wegierskich
w zlocie. Notatki zamieszczone w tym rejestrze siegaja potowy 1521 r. Niektére
z nich posiadajg jeszcze pdzniejsze dopiski sporzadzone inng reka. Natomiast ksie-
ga druga to sumaryczny wykaz wszystkich wydatkéw poniesionych na utrzyma-
nie wojsk zaci¢znych''. Prowadzona byla przez lub w imieniu Szydlowieckiego.
Ksiege sporzadzono, zapewne w oparciu o brudnopismienne notatki, w maju 1521 .,
zatem okoto dwa miesigce po zakonczeniu wojny. Jednak wickszo$¢ jej zawarto-
§ci, jesli chodzi o finanse, pochodzi z ksi¢gi prowadzonej przez Bonera. Dobrym
przyktadem jest oddzial 300 jezdzcéw Wawrzynca Myszkowskiego. W ksiedze
o sygnaturze 8 (zapiskach Bonera) zanotowano wyplacenie mu damn (szkoda/y)
w wysokosci 1719 florenéw (liczonych po 30 groszy)'2. W ksigdze nr 9 (ksigga
Szydlowieckiego) informacja ta zostata powtdrzona, opatrzono ja jednak dodatko-
wymi zapisami, na przyklad co do sposobu realizacji tej wierzytelnosci (w ramach

©

M. Dygo, Weksel i Hanza w péZnym sredniowieczu. Przyktad Hildebranda Veckinchusena,
(w:] Czas, przestrzen, praca w dawnych miastach. Studia ofiarowane Henrykowi Samsono-
wiczowi w szesédziesigtq rocznice urodzin, red. W. Falkowski, M. Tymowski, A. Wyrobisz,
7. Morawski, Warszawa 1991, s. 438.

Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Skarbu Koron-
nego [dalej: ASK], Oddzial 86 [dalej: O 86], sygn. 8, 9.

" AGAD, ASK, O 86, sygn. 8.

" AGAD, ASK, O 86, sygn. 9.

2 AGAD, ASK, O 86, sygn. 8, k. 28w.
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czgsci zobowigzania finansowego przekazano zotnierzom sukno)®. Innymi stowy
sumaryczne dane z ksiegi 8 wprowadzono do ksiegi 9. Zasadnicza réznica miedzy
nimi polega natomiast na tym, ze ksiega 9 zawiera szczegétowe dane dotyczace
liczebnosci oddzialéw w poszczeg6lnych kwartatach stuzby oraz terminy rozpocze-
cia kolejnych kwartaléw, dzigki czemu mozliwe jest nie tylko dookreslenie kwestii
finansowych, ale takze na przyklad zliczenie liczebnosci armii polskiej w kolejnych
miesigcach toczonej wojny. Powierzenie Janowi Bonerowi czgdci rozliczen nie dziwi,
zwazywszy na fake, ze krdl polski, prowadzac wojne, stopniowo zadltuzal si¢ u tego
mieszczanina'®. Dlug krélewski po wojnie szacowany jest na okoto 107 000 flo-
rendw, a nie byl to jedyny wierzyciel wladcy.

Analiza pewnych aspektéw rachunkowosci wojskowej, przeprowadzona gléwnie
w oparciu o dwie przywolane ksiegi, moze prowadzi¢ do interesujacych obserwacji,
szczegdlnie ze zagmatwane i petne abrewiacji zapisy ksiegowe prowadza niekiedy
badaczy na zupetne manowce. I tak na przyktad w 1988 r. zapis wysokosci zotdu Ta-
taréw, ktérzy mieli rozpocza¢ stuzbe w Toruniu 24 kwietnia 1520 r."%, zostat odczy-
tany jako: ,p[er] 4 fl[orenos] que[m]libet equu[m] p[er] una[m] sexagena[m]'®”,
z uwaga, ze ,zapis «flm» odczytujemy jako fl[orenos]””. Problem polega jednak
na tym, ze w podanym tekscie zrédta nigdzie nie wystepuje zapis ,,flm” (faktycznie
jest fl in), natomiast wystepujaca w nim abrewiacj¢ ,,med” badacz odczytal jako
»una’. Zatem prawidlowa lekcja powinna wyglada¢ nastepujaco: ,,pler] 4 fl[orenos]
in que[m]libet equu[m] p[er] med[iam] sexagena[m]”.

Konsekwencja tych omylek bylo uznanie, ze na kazdego konia tatarskiego wypta-

cano po 4 floreny, liczace po kopie groszy (,,per unam sexagenam”), zatem 1 floren

Y AGAD, ASK, O 86, sygn. 9, k. 4.

* AGAD, Metryka Koronna, Libri Inscriptionum, sygn. 5, k. 190-190v; Acta Tomiciana.
Epistolarum, legationum, responsorum, actionum et rerum gestarum Servenissimi Principis
Sigismundi Primi regis Poloniae Magni Ducis Lithuaniae per Stanislausm Gorski canonicum
Cracoviensem et Plocensem collectarum, t. V, Posnaniae 1855, nr 149; J.T. Lubomirski, Zrzy
rozdzialy z historii skarbowosci w Polsce 1507-1532, Krakéw 1868, s. 63; J. Prasnik, Bo-
nerowie, ,Rocznik Krakowski” 1905, t. VI, s. 41; M. Grazynski, op. cit., s. 58; A. Sucheni-
-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce 1504—1548, Wroctaw 1967, s. 86,
przyp. 65; M. Biskup, ,Wojna pruska” czyli wojna Polski z zakonem krzyzackim z lat
1519-1521. (U Zrédet sekularyzacji Prus Krzyzackich, czgs¢ IT), Olsztyn 1991, s. 252, 504.

5 AGAD, ASK, O 86, sygn. 8, k. 69.

Jezeli jest to konieczne, dla oznaczenia skrétéw zapisu oryginalnego zastosowano znaki

edytorskie zaczerpnigte z: A. Wolff, Projeks instrukcji wydawniczej dla pisanych Zrddet histo-

rycznych do potowy XVI w., ,Studia Zrédloznawcze” 1957, t. 1, s. 155-184. Vide takze:

J. Tandecki, K. Kopinski, Edytorstwo Zrédet historycznych, Warszawa 2014, s. 328-354.

J. Tyszkiewicz, Rejestr chorggwi tatarskich walczgcych w wojnie polsko-krzyzackiej 1519—

1521 roku, ,Zapiski Historyczne” 1988, t. I11, z. 1-2, 5. 87-88.
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musiatby by¢ wart 60 groszy! Kazdy Tatar otrzymywalby zatem 240 groszy, co
(liczac po standardowym kursie 30 groszy na floren) réwnaloby si¢ 8 florenom. By-
taby to zatem kwota wyisza niz zold husarza (6 florenéw) i niewiele nizsza niz zotd
cigzkozbrojnego kopijnika konnego (10 florenéw). Tak wysoki zotd autor prébowal
tlumaczy¢ jedynie nominalnym charakterem zapisu, keéry w praktyce byt realizo-
wany przy pomocy jednoczesnie groszy koronnych i litewskich o innej zawartosci
kruszcu, a zatem innej realnej wartoéci'®. Tymczasem prawidlowy odezyt (,,per me-
diam sexagenam”) zmienia zupetnie tre$¢ zapisu. Tatarzy otrzymywaliby (i otrzy-
mywali) po 4 floreny po pét kopy, a zatem 4 x 30 groszy. Ich zold bylby wigc nizszy
o 2 floreny od zoldu jezdzcédw levis armaturae (husarzy, strzelcéw konnych). Ten
drobny biad nie jest oczywiécie niczym nadzwyczajnym, podkreslatem juz skréto-
wos¢ zapiséw w ksiegach rachunkowych, ktéra moze prowadzi¢ do podobnych po-
mylek. Jednak z drugiej strony tego typu drobna pomytka, zmultiplikowana przez
wicksza liczbe Zolnierzy, ktérych nalezalo oplaci¢, moze skutkowaé ogromnymi
wypaczeniami w ustaleniach badawczych.

Podobny btad popelniono takze w 2020 r., kiedy nieprawidlowo odczytano
zapis pochodzacy z rachunkéw krélewskich. Notatka dotyczy zolnierzy nadwor-
nych (curienses) wystanych podczas wojny pod rozkazy Jakuba Secygniowskiego®.
Odczytujac podsumowanie zapiski, badacz zaproponowal nastepujaca lekcje: ,,Su-
m[m]a facit eq[u]os 69 q[u]or[um] in 57 eq[u]os datum pro 3 fl per gr 30/ compu-
tatum et in 12 equos ultimos per 5 fl per 14 facit totu[m] facit pro 30 gr fl 2277

Taki odczyt zmusit Andrzeja Gladysza do uznania, ze na ostatnie 12 koni
(»in 12 equos ultimos”) wyptacono po 5 florendéw po 14 (,per 5 fl per 14”). Cze-
go 14, badacz nie sprecyzowal. Domyslnie mozna przyjaé, ze chodzi o 14 groszy.
Zatem wedtug takiego odczytu na ostatnie 12 koni wyplacono po 5 florenéw war-
tych po 14 groszy. Do tej pory nie odnotowano w zadnym zrédle florenéw wartych
14 groszy, co wiecej, autor opatrzyt swoj odezyt przypisem, w kedrym tlumaczy, ze
»Analiza przedstawionych kwot pozwala obliczy¢, ze moneta o nominale 1 ztote-
go liczona po 14 groszy byta rownowartoscia dwoch ztotych obrachunkowych po
30 groszy™*'. Innymi stowy 1 zloty (floren) w monecie jest réwny dwém zlotym
(florenom) obrachunkowym, czyli:

'8 Ibidem, s. 88.

* AGAD, ASK, Oddzial 1 [dalej: O 1], Rachunki Krélewskie [dalej: RK], sygn. 49, k. 55v.

2 A. Gladysz, Rejestr dworzan konnych Zygmunta I Starego wystanych do walki z Krzyzakami
pustoszqcymi Mazowsze na przelomie lipca i sierpnia 1520 roku, ,Przeglad Historyczno-
Wojskowy” 2020, t. XXI, nr 4, s. 185.

2 Tbidem, s. 185, przyp. 58.
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1 floren = 2 floreny
lub
14 groszy = 60 groszy.

Ta karkotomna konstrukeja jest jednak konsekwencja blednego odezytu zapiski
zrédlowej. W blad wprowadzito badacza odczytanie skrétu ,scot” jako stowa , fa-
cit” w ostatnim wierszu, gdzie winno by¢ nie: ,,per 5 fl per 14 facit [...]", lecz: ,,per
5 fl per 14 scottos [...]" Oczywiste jest, ze 5 florenéw liczono nie po 14 groszy, ale
po 14 skojcdw, zatem po 28 groszy, czego potwierdzenie znajdujemy w liscie Zyg-
munta I Starego do Jana Bonera z 1520 r., dotyczacym wyptat dla eskorty armat
prowadzonych z Krakowa do Prus. Wtadca dwukrotnie stwierdza, by ,quemlibet
florenum viginti octo grossis computando [...]” i ,florenos per XXVIII gross. com-
putatos [...]"?%. Te dwa stwierdzenia prowadza jednak do dalszych wnioskéw. Przyj-
mujemy bowiem, ze floren w okresie wojny pruskiej wart byt 30 groszy (jak cho¢by
w przywolanej zapisce interpretowanej przez Andrzeja Gladysza: per 3 florenos
per grossos 30), tymczasem tu policzono go po 28 groszy (14 skojcéw).

Ta zagadka interpretacyjna prowadzi daleko poza obszar numizmatyki (rozu-
mianej jako subdyscyplina skupiajaca si¢ na monecie kruszcowej) i zmusza do wej-
$cia w obszar rachunkowosci (ksiggowosci, money of account). Wzmianka dotyczaca
wyplaty dla curienses rowniez operuje dwoma wartosciami florena, zatem uzycie
jednego przelicznika nie wykluczato postugiwania si¢ réwnoczesnie innym. Kwe-
stia ta jest o tyle istotna, ze de facto nie dotyczy tylko i wylacznie rachunkowosci
wojskowej, ale rachunkowosci historycznej w ogéle. Podobnie zreszta niejasne sg
przeliczniki odnoszace si¢ do florena wegierskiego. I tak na przyktad Piotr Lo-
zowski dla drugiej ¢wierci XV w. ustalil, ze 1 floren wegierski wart byt 36 groszy
obliczeniowych®. Dla okresu o okolo sto lat pézniejszego, czyli schytku pierwsze;
¢wierci XVIw. (,,wojna pruska”), Marian Biskup przyjal wartos¢ réwna 32 groszom™.
Tymczasem ksiggi rachunkowe sporzadzone w okresie ostatniej wojny z zakonem
krzyzackim odnotowuja aureos hungaricales, ewentualnie aureos ducatos™, lecz te
jednostki s dalece bardziej warto$ciowe niz wskazniki uzyte przez M. Biskupa.

Potwierdzenie tego mozna odnalezé w szczegdtowych zapisach dotyczacych ko-
lejnych transz wyplaty zoldu i zaszkodnego dla zacigznych polskich (stuzacych za
polskie pieniadze). Cho¢ wzmianki te pojawiaja si¢ regularnie, to tu skupie si¢

2 Acta Tomiciana..., nr 149.

»  P. Lozowski, Struktura rynku kredytowego Starej Warszawy w latach 1427-1453, ,Roczniki
Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych” 2016, t. LXXVI, s. 172, przyp. 36-38 (w oparciu
o Z. Zabinski, op. cit., s. 51 oraz ,,Srcdnia, arytmetyczng warto$ci dukata w Polsce w latach
1421-1460").

M. Biskup, op. cit., s. 504, przyp. 135.

»  AGAD, ASK, O 86, sygn. 8, k. 1a.
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tylko na jednej, za to wymownej. Na poczatku marca (najprawdopodobniej)
1521 r. rotmistrzowi pieszemu Piotrowi Jasieriskiemu wyplacono m.in. 273 floreny
i 11 groszy (wedlug przelicznika 28 groszy), czyli 255 florenéw i S groszy (wedtug
przelicznika 30 groszy). To rozrdznienie zapisano zreszta precyzyjnie w postaci
notatki: ,fl[orenos] 273 grlossos] 11 q[ui] fac[it] pler] 30 gr[ossos] fl[orenos]
255 gr[ossos] 57%. Niezaleznie od przyjetego przelicznika, kwota ta byla réwna
7655 groszom. W kolejnym wierszu doprecyzowano standard wyplaty: ,,auro
fl{orenos] 75 pro fl[orenos] 100/ mo[ne]ta fl[orenos] 155 gr[ossos] 57%. Szcze-
gblnie istotny jest wiersz pierwszy, w ktérym stwierdzono, ze cz¢é¢ wyplaty zo-
stala zrealizowana w zlocie, czyli przy pomocy aureos hungaricales, aureos ducatos,
wspominanych na poczatku ksiegi, jako moneta, ktéra przyjat od podskarbiego
wielkiego koronnego Mikotaja Szydlowieckiego na wyplaty dla zacieznych dys-
ponent $rodkéw, czyli Jan Boner?. Jednoczesnie zaznaczono, ze 75 monet zlotych
wydano w miejsce 100 florenéw. Zatem, jezeli podzielimy 100 florenéw wedlug
przelicznika trzydziestogroszowego (3000 groszy) na 75, otrzymujemy wartosé
40 i tyle groszy musial wynosi¢ kurs monet ztotych®. Sprawdzenie tego rachunku
jest juz proste:

1 wiersz: 75 x 40 = 3000
2 wiersz: (155 x30) + 5 = 4655
Razem: 7655

Jak wida¢, ksiega skarbowa wskazuje zupetnie inng warto$¢ obliczeniows florenéw
wegierskich niz przyjeta przez autora monografii tego konfliktu zbrojnego. Podsu-
mowujac ten watek, mozna przyja¢é, ze floreny jednoczesnie przeliczano w zalez-
nosci od potrzeb placacego lub rodzaju kruszcu, z ktérego wykonywano monety
wyplacane z tytulu zobowigzan. Mamy zatem do czynienia z florenami wartymi
28 groszy, 30 groszy lub w przypadku zlotych florenéw (dukatédw) 40 groszy.

O ile jednak w przypadku zlotych florenéw réznica kursu (w groszach: 40 za-
miast 30 lub 28) jest zrozumiala, o tyle w przypadku florenéw obliczeniowych
(30 lub 28 groszy) juz nie. Nie ma bowiem racjonalnego czynnika, ktéry wplywal-
by na taka dysproporcje. Pozostaje chyba uzna¢, ze ta rozbiezno$¢ byta wynikiem
decyzji wladcy, a nie konsekwencjg realnych zjawisk finansowych. Otwarte na razie
pozostawig¢ pytanie, jakie czynniki wplynety na ksztalt tej decyzji.

26 Thidem, k. S2v.

2 Thidem.

2 Thidem, k. 1a.

¥ Inne przyktady vide: AGAD, O 86, sygn. 8, k. 40v, 56, 57v. Notabene na Mazowszu u schyt-
ku XV w. zfoty floren wart byt 41 groszy. Cf. J. Senkowski, op. cit., s. 97.
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Kolejna kwestia jest czestotliwos¢ wystgpowania rozbieznosci kursowych florena
obliczeniowego. Okazuje si¢, ze nie byt to w zadnym wypadku incydentalny zabieg,
zwiazany na przyklad z wojna z zakonem (o czym dalej). Podstawa takiego twier-
dzenia jest przede wszystkim konsekwentne zapisywanie w kolejnych rozliczeniach
jednoczesnie dwéch przelicznikéw, w zaleznosci od tego, jaka nalezno$¢ wyplaca-
no. Generalnie zotd ptacono we florenach po 28 groszy, damna we florenach po
30 groszy, cho¢ i od tej reguty wystepuja odstepstwa. Co wiecej, na kartach ksiag
znajdujemy okrelenia, ktére przypisano do omawianych przelicznikéw. Kiedy no-
tariusz zapisywat wyplate we florenach po 28 groszy, uzywat zapisu ,floreni bves”,
co nalezy odczytywa¢ jako ,floreni b[re]ves” (floreny krétkie? mniejsze?). Watpli-
wosci dotyczace terminu ,breves” w zupelnosci rozwiewa zapiska dotyczaca rachun-
ku za wyplatg naleznosci dla dworzan wystanych w 1531 r. na Podole, w ktorej czy-
tamy: ,,per flore[n]os 20 breves fac[it] pler] 14 scottos [...]”". Zatem proponowany
odczyt jest prawidtowy. Floreny krétkie liczono po 14 skojcéw, czyli 28 groszy.

Jednoczesnie podczas wyplaty damn postugiwano si¢ jednostka okreslang
w zrédlach jako [florenos — przyp. A.B.] ,per 30 gr[ossos] seu p[er] media[m]
sexagena[m]”*!. Tak na przykfad ptacono Wawrzyricowi Myszkowskiemu za szko-
dy, a w tym samym rachunku za stuzb¢ dano mu 4080 ,flor[enos] b[re]ves [...] pro
isto uno cum medio quartali” stuzby®>. Co wigcej, praktyka ta utrzymata si¢ do$¢
dtugo, bo jeszcze w 1555 r. mozna odnalez¢ notatki skarbowe, ktére dowodza, ze
postugiwano si¢ takim rozréznieniem. I tak na przyklad Mikotajowi Sieniawskie-
mu, rotmistrzowi dwustukonnej roty jazdy, zaplacono ,in levis armaturae numero
184 per integros florenos 4”, natomiast ,,in equis gravis armaturae 16 per breves
florenos 67, W tym zakresie interesujaco prezentuje si¢ zapis zaczerpnigty z li-
stu przypowiedniego Wawrzyrica Beneszowskiego, rotmistrza, ktéry wraz z Janem
Kosztelakiem bronit w nocy z 14 na 15 marca 1520 r. dopiero co zdobytego przez
Mikotaja Firleja Pieni¢zna®. W trakcie nocnych walk Kosztelak zginal, Beneszow-
ski za$ dostal si¢ do niewoli. Przy rotmistrzu Krzyzacy znalezli jego list przypo-
wiedni, ktéry dzi$§ przechowywany jest w archiwum w Berlin—-Dahlem. W liscie
za$ zapisano, ze ,super singulum peditem quinque florenos et super quinque
equitem decem florenos iuxta antiquam consuetudinem a die conscriptionis ad

3 AGAD, ASK, O 1, RK, sygn. 67, k. 7 (na kolejnych kartach termin florenos breves wystepuje
nagminnie).

' Na przyktad AGAD, ASK, O 86, sygn. 9, k. 4.

32 Ibidem, k. 3.

3 AGAD, ASK, O 86, sygn. 17, k. 7, kolejne przyktady mozna mnozy¢, rachunki dotycza
23 rotmistrzéw jazdy, w przypadku kazdego z nich ci¢zkozbrojnym kopijnikom placono we
florenach liczonych po 28 groszy.

3 M. Biskup, op. cit., s. 139-145.



Pieniadz jako narzedzie wojny (florenos breves et integros) w Polsce... 67

quartale anni [...] dare promittimus™. Mozna by zatem spodziewac¢ sig, ze kaz-
dy z pieszych otrzyma po 5 florenéw (150 groszy), kazdy jezdziec natomiast po
10 florenéw (300 groszy). Tymezasem za shuzb¢ wyplacono samemu rotmistrzowi
i jego zotnierzom 2055 florenéw, ale ,,breves’, dopiero damna policzono we flore-
nach ,,integros”36. Co wigcej, dodatkowo wyasygnowano 286 florenéw i 18 groszy
za pobyt w niewoli, z tym ze tu réwniez przeliczono floreny po 28 groszy, cho¢ list
przypowiedni obiecywal jedynie wyplate, bez dodatkowej informacji, ze bedzie ona
okrojona o 2 grosze na kazdym florenie. Samo sformutowanie uzyte w liscie wrecz
wprowadza w blad, poniewaz uzyta formuta ,pro captivitate et dampnis” zdaje
si¢ zréwnywa¢ te dwa przypadki, a tymczasem za szkody placono po 30 groszy, za
niewole juz nie.

Jakie zatem implikacje dla skarbowosci wojskowej wynikaja z przytoczonych kil-
ku przyktadéw? Po pierwsze szacowanie kosztéw wojny bez znajomosci systemu
ksiggowania wydatkéw na nig jest mato efektywne, cho¢by z uwagi na rozbiezno-
$ci w kursach uzytych jednostek obliczeniowych. Podobne praktyki stosowano na
Mazowszu na przetomie XV i XVI w., gdzie floren liczono po 26, 28 i 30 groszy™.
Z kolei dysponenci $rodkéw ewidentnie uciekali si¢ do tych prakeyk na polecenie
wladey i jego otoczenia. Zapewne pozwalalo to poczyni¢ pewne oszczednosei przy
wyplatach zoldu. W wojnie pruskiej po stronie polskiej w sumie walczyto 96 rotmi-
strzdw zacigznych, 15 496 zolnierzy zacigznych (8285 piechurdw i 7211 jezdzcéw).
Ich stuzba facznie trwata 263 kwartaly. Zoldu wyplacono im 7 481 367 groszy,
poniewaz tak nalezy przeliczy¢ floreny krotkie. Kontrfaktycznie zotdu nalezato
wyplaci¢ (we florenach po 30 groszy) 7 959 465 groszy. Réznica 478 098 groszy,
czyli bez mata 16 000 petnych florenéw, pozostata w skarbie, lub — jak nalezy przy-
puszczaé — raczej zmniejszyla deficyt skarbu wojskowego, bo zapewne do skarbca
nigdy nie trafita, zwazywszy cho¢by na wspomniang wcze$niej wielko$¢ krolew-
skiego dtugu wojennego™.

Powyzsze, z koniecznosci ogélne, uwagi na temat rachunkowosci wojskowej na
poczatku XVI w. dowodza, ze rachunkowos¢ to na razie jedynie przedmiot badan,
a nie ostatecznych ustalen. Jednak pierwsze robocze wnioski nasuwaja si¢ same.

3 Geheime Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Berlin—Dahlem, XXHA, Ordensbriefar-
chiv, nr 22808.

3¢ AGAD, ASK, O 86, sygn. 9, k. 166v—169.

37 ]. Senkowski, op. cit., s. 97 w oparciu o przeliczenia pochodzace z ksiegi skarbowej ksiecia
mazowieckiego Janusza II (¢f. Ksigga skarbowa ksigcia Janusza Il ksigcia mazowieckiego z lat
1477-1490, wyd. J. Senkowski, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1959, R. VII,
z. 3 dodatkowy, hasto: ,,moneta” w Skorowidzu oséb, miejscowosci i rzeczy, s. 708).

3% Szerzej na temat zobowigzan dluznych wladcy wobec zolnierzy vide: A. Boldyrew, T. Gra-

barczyk, Spory Jagiellondw z wojskami zacigznymi o zotd [w druku].
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I tak na przykiad réznice w przyjetym kursie florena pozwalaly manipulowaé wy-
sokoscig naleznosci z tytutu stuzby wojskowej. Roznice te w skali jednego zolnie-
rza, czy nawet jednej roty nie byly znaczace dla skarbu, jednak w perspektywie
okoto 100 oddziatéw, walczacych tacznie przez 263 kwartaty, mogty wygenerowaé
ogromne kwoty do zapfaty. Sztuczne zanizenie kursu florena pozwalato nieco ogra-
niczy¢ wielko§¢ zobowigzania skarbu. Odj¢cie z kazdego naleznego florena 2 gro-
szy (do poziomu 28 groszy) dawalo oszczgdno$¢ na poziomie okoto 6,6% w skali
globalnej. Rzeczywista stopa oszczgdnosci byla jednak nizsza, poniewaz cze¢$¢ zo-
bowiazan regulowano w petnych florenach (,,integros florenos”). Nie zmienia to
jednak faktu, ze zaobserwowane zjawisko mogto by¢ przejawem przesterowania
skarbu i gospodarki na czas wojny. Kazda oszczednos¢ mogta zawazy¢ na odbudo-
wie potencjatu militarnego i ostatecznym zwycigstwie. Jednoczesnie na obecnym
etapie badan brak dowoddw na to, ze oszczgdnosci te faktycznie spozytkowano na
cele wojenne.

W prawidlowym odczytaniu rachunkowosci wojskowej, a tym samym w lepszym
zrozumieniu struktury tego systemu z pewnosciag pomocne bytoby dookreslenie,
ktéry z waloréw monetarnych i obliczeniowych mozna uzna¢ za lokalny link coin.
W oparciu o zaprezentowany material mozna wstepnie uznaé, ze najbezpieczniej-
szym rozwiazaniem jest oparcie wszelkich przelicznikéw na groszu i jego czesciach,
ten bowiem zdaje si¢ stabilng jednostka zaréwno w sensie monetarnym (kruszco-
wym), jak i obliczeniowym. Przywolane przyklady zdaja si¢ $wiadczy¢, ze floren
miat stosunkowo duza plynno$¢ kursu, ktéra nie zawsze wynikata tylko i wylacznie
z warunkéw gospodarczych.

Zupelnie osobng kwestia jest pytanie, ktére sprowadza si¢ do rozrdznienia mig-
dzy obiegowa moneta kruszcows a jednostkami obliczeniowymi. Réwnie dobrze
zaprezentowany zestaw wyjatkdw zrédlowych mozna zinterpretowad i tak, ze flo-
ren zawsze mial warto$¢ stala, natomiast czym innym byta ona w obszarze ksiego-
wosci, a czym innym w sferze monety. By¢ moze bowiem cz¢$¢ naleznosci zapisa-
nych we florenach wyplacano w lepszej monecie (i wéwczas placono po 28 groszy
o nizszej stopie menniczej), pozostaly zas cz¢é¢ naleznosci florenowych spienigza-
no za posrednictwem monet o wysokiej stopie menniczej, odpowiednikéw choé-
by stynnych ,,piorunkéw”, ktére kronikarz Marcin Bielski odnotowywal w obiegu
jeszcze w 1511 r., piszac:

[...] seym byt w Piotrkowie [...]. Tamze zabroniono krélowi monety wigcej kowaé
przeto, ze czerwone zlote zdrozaly, i placono je po trzy wiardunki, a teraz juz ledwie
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nie po kopie. Wiec tez dla tego, ze niejaki Piorun Kurozwacki Rézyc pdlgroszkow
zlych nabil, co je zwano Piorunki (aczby teraz nalazt wicle gorszych), o co zbiegt
az do Wiednia i tam umarf®.

Zatem floreny petne musiatyby by¢ przekazywane jako gorsze, bo placone mone-
tami podwarto$ciowymi. Warto jednak pamigtaé, ze takie ujecie zmusza do uznania,
ze wigkszo$¢ naleznosci (zold) wyplacano w monecie o niskiej stopie menniczej,
a jednocze$nie skarb byt zadluzony. Dodatkowo przeciwko takiemu rozwiazaniu
przemawia analogiczna sytuacja finansowa w panstwie krzyzackim, w ktérym na-
jemnikéw na przetomie 1520 i 1521 r. oplacano juz przy pomocy Tippelsgroschen,
czyli monet podwartosciowych. W ten sposéb wyplacono w sumie niebagatelna
kwote okolo 120 000 marek pruskich®. Zatem propozycja odwolania si¢ do flore-
na jako przelicznika i monety podstawowej, bedac jedynie logiczng odwrotnoscia
zarysowanych wezesniej zaleznosci, wydaje si¢ mato prawdopodobna, jednak nie
mozna jej pomina¢ i nalezy ja zweryfikowaé w trakcie dalszych badan.
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