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ANALIZA PROCESU KONWERGENCJI WYDATKOW
NA ZYWNO SC GOSPODARSTW DOMOWYCH W POLSCE

1. WSTEP

Konwergencja, inaczej zbiros¢, jest pogciem czsto uywanym zarOwne
w badaniach naukowych (por. Barro, Sala-I-Martin, 1991; Sala-I-Martin, :
Ciotek, 2003), jak i w dyskusjach mniej formalnych (por. Doyle, Kuijs, Ji
2001). Najczsciej rozwaa sk konwergengj gospodarcg, czyli wyréwnywanie
poziomu rozwoju gospodarczego regiondw, mierzonego poziomem &K
capita. Badania prowadzonea szaréwno dla gospodarek krajowy:
jak i mniejszych regionéw, w Polsce np. wojewodztw.

Z punktu widzenia pestwa mana mowt o konwergencji zewneznej, czy-
li upodobnianiu si regionow réaej wielkogi w obrbie struktury wgkszej ni
kraj, np. Unia Europejska, jak i wewnenej, czyli upodobniania iregionow
wewndrz danego pastwa.

Niektérzy badacze utsamiaj rozwdj gospodarczy z rozwojem spote
nym, uwaajac, ze wzrostowi poziomu PKB per capita odpowiada wzrost ¢
dardu zycia spoteczéstwa. Inni autorzy wyraie rozdzielag te dwa proces
i podkreilaja, ze poziom PKB per capita nie charakteryzuje pewnych aspe
poziomu zycia. W tym kontekcie rozwaa sk, odmienngod gospodarcze
konwergengj spoteczna Jest ona rozumiana jako proces upodobniarigpi
ziomu zycia spoteczastwa. Wsrdd miernikbéw jakogi zycia wymiené moma
np. oczekiwanagtugogia zycia, umieralnosétnoworodkow, dzienne sppgiem
protein, dzienne spgzie kalorii, poziom wyksztatcenia, dephas¢ telewizji,
itp. Badania prowadzoney $6znymi metodami, m. in. za pomp&lasyczne
regresji przekrojowej, estymacjagrowej czy analizy skupfe (por. Hobijn,
Franses, 2001, Neumayer, 2003).

Przedmiotem bada opisanych w artykule, byta wewinzna konwergencjz
spoteczna w Polsce na poziomie wojewoédztw, w latach 1999-2010. Mierr
jakosci zycia gospodarstwa domowego, wykorzystanym w analizie, byt u
wydatkéw na zywnos¢ w wydatkach ogotem. Zgodnie z prawem En
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im wyzszy poziom zammosci gospodarstwa domowego, tymzsey udziat
wydatkow nazywnos¢ w wydatkach na towary i ustugi konsumpcyjne. Celem
badania byta weryfikacja hipotezy o zachodzeniuokltsej B-konwergenciji
tego procesu. Jej potwierdzenie stato podstaw do rozszerzenia badania.
W kolejnej hipotezie wskazano dochdd rozpdealny gospodarstw domowych
jako silm determinang konwergenciji spotecznej. Do jej weryfikacji wykgrz
stano badania nad warunkokonwergengj typu .

W analizach zastosowano metody g@ine z dynamicznymi modelami pa-
nelowymi, opisane w literaturze m. in. przez Balegp (2005) oraDanska-
Borsiak (2011)Badanie konwergencji poprzedzono anmbratystycza wyko-
rzystywanych danych.

2. MODELE B-KONWERGENCJI

Konwergencja typ wystkpuje, gdy regiony, poatkowo gorzej rozwirg-
te, doganigj regiony, startujce z wy:szego putapu. Rozwane g dwa rodzaje
konwergencji tego typu:

absolutna (bezwarunkowa) — w ktorej regionyaddo tego samego punktu
réwnowagi,

warunkowa — w ktorej kaly z regionow dzy do wiaciwego dla siebie
punktu rownowagi, zalmego od stanu poatkowego.

W badaniu absolutngj-konwergencji dla procesu Y wykorzystano dyna-
miczny model panelowy postaci:

Y
Inl_’t:a_ﬂlnYi,t—l+,7i+q[’ (1)

it-1

gdzie:i — numer regionu=1,..., N, t — numer okresu=1,....T, n; — efekty gru-
powe,u; — sktadnik losowy.

Zjawisko bezwarunkowsdj-konwergencji dla procesu Y zachodzi, gdy
paramet} w rownaniu (1), przyjmuje dodatpivartcs¢. Swiadczy to o statym w
czasie, ujemnym skorelowaniu poziomu procesu z g, wzrostd.

Na podstawie parametfumaozna wyznacz§ szybkac¢ zbieznosci do stanu
réwnowagi (tempo doganiania), zgodnie ze wzorem:

A==In@-4). (2)
Dla potrzeb estymacji rownanie (1) zapisujewipostaci:
Y =a+@=B)y, .0 +y, gdzie y =Iny. 3

2 W podejciu statycznym, szacujecsiegres} przekrojows miedzy poziomem procesu w okre-

sie pocatkowym, a stop wzrostu dla ustalonego przedziatu czasu.
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W celu dokladniejszego opisu badanego zjawiska agamo rownie
B-konwergengj warunkove, w ktérej uwzgtdnia se wptyw innych czynnikow
na stog wzrostu procesu Y. Badanfekonwergencji warunkowej przeprowa-
dzono w oparciu o model z jeglamienry, objaniajaca, postaci:

YI
In—“=ag-BInY _ +yln X +7 +y, (4)

it-1

gdzie:i — numer regionu=1,..., N, t — numer okresug=1,....T, n;— efekty gru-
powe,u; — sktadnik losowy.

Analogicznie jak poprzednio, konwergencja warunkaaahodzi, gdy pa-
rametr jest dodatni, a wc zachodzi ujemna autokorelacja peday proce-
sem, a jego stapwvzrostu. Mana rownie wyznaczy tempo zbienosci zgodnie
ze wzorem (2). Jednak tempo to wyznaczane jest przy silnym zatou, ze
warunki wplywapce na stop wzrostu procesu Y, inaczej m&eiwartaci pro-
cesu X, g takie same dla wszystkich regionow.

Dla potrzeb estymacji rbwnanie (4) zapisujewipostaci:

y,=a+@=-B)y, . tyx+n+y, gdziey, = Iy, ,x, = InX . (5

3. METODA ESTYMACJI

Estymatory, wykorzystywane do szacowania parametnivdeli panelo-
wych, w przypadku modeli dynamicznych tgagwoje wtasnéci. Zastosowanie
zaréwno klasycznej MNK jaki i UMNK (w przypadku laa sferycznéci
sktadnika losowego), a tak estymatora wewitrzgrupowego powoduje ohgi
zenie uzyskiwanych ocen parametréw. Jak wykazane. mv.pracach Blundella,
Bonda i Windmeijera (2000), Ciotek (2003), w przgika klasycznej MNK
ocena parametru (B jest przeszacowana, natomiast zastosowanie eisana
wewnmtrzgrupowego powoduje jego niedoszacowanie. §koie parametru
autoregresyjnego modeli przektada sa doktadnéc oceny szybkéci konwer-
gencji. Zastosowanie klasycznej MNK powoduje jejddszacowanie, natomiast
w przypadku estymatora within wyliczona szybkd&onwergencji jest zavep-
na. Estymacja dynamicznych modeli panelowych wymstgaowania odmien-
nych metod. Ich przegll mazna znale¢ m.in. w pracach Hsiao (2003), Balta-
gi’ego (2005).

W badaniu empirycznym, ktére bylo przedmiotem rgrego artykutu,
oceny parametréw modeli szacowano przy pomocy sysitego estymatora
Uogolnionej Metody Momentow. Jego istota polegasiymacji uktadu réwna
w postaci pierwszych #hic oraz rowna uwzgkdniajacych niezrénicowane
poziomy zmiennych. Do wyznaczenia ocen parametrdatu wykorzystuje
sic macierz obserwacji, w ktorej zmienne dinjiajace, skorelowane
ze sktadnikiem losowym, zagiowane § instrumentami, zdefiniowanymi jako
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op&nione wartéci zmiennych, dla rowrfaw postaci pierwszych #dic, oraz
op&nione pierwsze rice, dla rownaw poziomach.

Jaka¢ modelu, szacowanego za porm®ystemowego estymatora UMM,
ocenia s na podstawie testoéw statystycznych, ktérych sz@pege omowienie
mozna znale¢ m.in. w pracach Ciotek (2004), Bska-Borsiak (2011). Diagno-
za poprawngci uzyskanych wynikow wymaga przede wszystkim wigndji
hipotezy o wiaciwej specyfikacji modelu, czyli prawidtowym doberzmien-
nych instrumentalnych. Dobor ten usaask za wigciwy jezeli instrumenty nie
sa skorelowane ze sktadnikiem losowym modelu. Do gcagodndci estymato-
ra konieczna jest tak weryfikacja zalgenia o braku autokorelacji sktadnika
losowego drugiego gdu, w réwnaniach dla pierwszychzrac. Obecnéé auto-
korelacji radu pierwszego przyrostow zakldcau, nie swiadczy o niezgodno-
$ci estymatora systemowego UMM. Przeciwnie, jest pjaaviskiem spodzie-
wanym, wynikagcym z konstrukcji modelu (por.: MBaka-Borsiak, 2011).
W prezentowanym badaniu empirycznym, acqroprawngéci doboru zmien-
nych instrumentalnych przeprowadzono na podstaestutSargana. Hipoteza
zerowa testu zaktadae zmienne instrumentalne nig skorelowane ze skiadni-
kiem losowym. Brak podstaw do jej odrzucenia potdze zatem poprawdé
specyfikacji modelu i zasadfiowprowadzenia instrumentow. Do oceny veyst
powania autokorelacji sktadnika losowego pierwszedmgiego rzdu, w row-
naniach dla pierwszych zdic, wykorzystano test Arellano-Bonda. W obu przy-
padkach, hipoteza zerowa testu zakladata nieistbtwepotczynnika autokore-
lacji odpowiedniego r&u. Model uwaa sk za poprawnie zbudowanyzgi nie
stwierdza si podstaw do odrzucenia hipotezy zerowej, madej o braku auto-
korelacji rdu drugiego, przy jednoczesnym odrzuceniu hipoteaieistotndci
wspoétczynnika autokorelacji pierwszegeda.

Istotnas¢ parametréw strukturalnych modelu weryfikowano radgiawie
testu Walda.

4. ANALIZA STATYSTYCZNA MATERIALU EMPIRYCZNEGO

Analize przeprowadzono na podstawie danych pochoah z badania bu-
dzetéw gospodarstw domowych, zaczegpyth z witryny internetowefGUS.
Wykorzystano w niegrednie, miesiczne dochody i wydatki, przypadag na
1 osoleg w gospodarstwie domowym. Badaniemedj16 wojewodztw w latach
1999-2010. Przeprowadzona analiza statystyczna zasiédaumiarkowam
ale zwkkszapca sie dyspersi dochodéw gospodarstw domowych, w zalgci
od ich lokalizacji. Wspo6tczynnik zmienséd, ksztaltupcy sk na poziomie 10%
w pierwszych latach badania, wzrést do 13% w ro@u® Dywersyfikagj po-
twierdzap takze relacje midzy dochodami ogsganymi przez gospodarstwa do-
mowe w poszczegOlnych regionach oraz zmiany pozidothodow i tempo
tych zmian. Najwyszy poziom dochodéw zaobserwowano w Mazowieckiem.
Byly one wyssze o ok. 20-30% od przetriych w Polsce. Dochody vrgze
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od srednich w kraju uzyskiwaty tede gospodarstwa domowe w wojewoddztwach
pomorskim, dolnélaskim i $laskim. Najnisze dochody osgali mieszkacy
wojewddztwa podkarpackiego. Stanowity one zaledwie-85% srednich do-
chodéw w Polsce. Dochodami znaczniesaymi od przeeitnych charaktery-
zowaly sk takze gospodarstwa domowe zlokalizowane w wojewodztvsactr
tokrzyskim, podlaskim i lubuskim.

Tabela 1. Relacje przetinych miesicznych dochodéw rozpardzalnych gospodarstw domo-
wych w poszczegolnych regionach @edniego dochodu w Polsce (Polska=100)

Rok o o | 4 N ™ < ITe) © ™~ o} o} o

g|ls|8|8|8|8|8|8|8|8|8]|8a

Wojew6dztwo 4| Q| 8| 8| Q| 8| Q| Q| Q| Q ||
tODZKIE 103|104| 100 99| 100| 99 | 101|100| 98| 97| 100| 99
MAZOWIECKIE 121|123| 120 120| 126 | 128 | 123 | 126 | 130| 128 | 129| 134
MALOPOLSKIE 100| 96 | 98| 95| 94| 98| 96| 92| 93| 96| 93 | 93
SLASKIE 107|108 107 | 104 | 102 | 102 | 104 | 102| 99| 100| 100| 98
LUBELSKIE 88| 82| 86| 83| 91| 92| 88| 87| 85| 84| 82| 82
PODKARPACKIE 85| 81| 82| 81| 82| 80| 81| 77| 75| 76| 75| 76
PODLASKIE 85| 86| 90| 94| 85| 88| 95| 98| 95| 89| 91| 92
SWIETOKRZYSKIE 83| 85| 86| 87| 85| 84| 82| 84| 83| 84| 84| 86
LUBUSKIE 98| 100| 98| 98| 95| 89| 91|101| 98|101| 99 | 97
WIELKOPOLSKIE 100( 99 | 99| 96| 97| 95| 97| 98| 96| 97| 98 | 94
ZACHODNIOPOMORSKIE 105 99 | 100{ 99| 99| 104|100| 100( 97| 100| 102 | 100
DOLNOSLASKIE 104| 99 | 101| 104 | 102|102 | 102 | 102 | 102 | 107 | 105| 104
OPOLSKIE 91|101| 98| 97| 97|101|105| 95| 99|103| 97 | 94
KUJAWSKO-POMORSKIE 92| 94| 94| 98| 90| 89| 87| 92| 97| 91| 91 | 97
POMORSKIE 101] 103| 106 | 112 | 108| 102 | 105| 109| 111 | 105| 104 | 104
WARMINSKO-MAZURSKIE | 83| 90| 90| 89| 90| 89| 92| 89| 90| 94| 97| 93

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

W latach 1999-2010 gospodarstwa domowe w Polscevqtyd wartosé
swoich nominalnych dochodéw rozpadzalnych.Srednie, roczne tempo zmian
dochodéw nominalnych wyniosto 7,1%. Zdecydowaniszy, od wzrostu wiel-
kosci nominalnych, byt wzrost warfoi realnych. W roku 2010sredni, mie-
sieczny, realny dochdd rozpadzalny przegitnego gospodarstwa domowego w
Polsce byt wyszy od dochodu z roku 1999 o0 47,4%. Oznaczadoyzrastat
onesrednio o 3,6% rocznie.

Gospodarstwa domowe w poszczegOlnych regionachu kietjarak-
teryzowaly s¢ odmiennym tempem wzrostu dochodéw. Najszybciejeniaty
sig dochody gospodarstw zlokalizowanych w wojewddztwawarmisko-
mazurskim, mazowieckim i podlaskilfitednie, roczne tempo wzrostu wietkd
nominalnych wyniosto w tych regionach ok.8%, a wypadku dochoddw real-
nych ksztattowato gina poziomie ok.4,5%. W wojewddztwach tych odnotowa
no take najwysze przyrosty dochodow, w badanym okresie. Wyniasig
ponad 130% w przypadku wielsm nominalnych i ok. 60% w przypadku do-
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choddéw realnych. Najasze wzrosty dochodéw i najstabsze tempo zmian zaob-
serwowano w wojewddztwach podkarpackéiaskim i matopolskim.

Tabela 2. Dynamika zmian dochodéw gospodarstw dojobwv Polsce

Dochody nominalne Dochody realne

Wojew6dztwo Dvnamika Srednie roczne Dvnamika Srednie roczne

20101999 tem’f\?v ‘%rosw 201011999 tem"f\?v ‘%’OSM
LODZKIE 2,051 6,7 1,420 3,2
MAZOWIECKIE 2,356 8,1 1,631 4.5
MALOPOLSKIE 1,979 6,4 1,370 2,9
SLASKIE 1,956 6,3 1,355 2,8
LUBELSKIE 1,993 6,5 1,380 3,0
PODKARPACKIE 1,903 6,0 1,317 2,5
PODLASKIE 2,302 7,9 1,594 4,3
SWIETOKRZYSKIE 2,195 7,4 1,520 39
LUBUSKIE 2,099 7,0 1,454 3,5
WIELKOPOLSKIE 2,013 6,6 1,394 3,1
ZACHODNIOPOMORSKIE 2,008 6,5 1,390 3,0
DOLNOSLASKIE 2,133 7,1 1,477 3,6
OPOLSKIE 2,200 7,4 1,523 3,9
KUJAWSKO-POMORSKIE 2,259 7,7 1,564 4,1
POMORSKIE 2,190 74 1,517 3,9
WARMINSKO-MAZURSKIE 2,368 8,2 1,640 4,6
POLSKA 2,128 7,1 1,474 3,6

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

W roku 1999, wydatki naywnosé, przecetnego gospodarstwa domowego
w Polsce, stanowity ok. 31% ogétu jego wydatkow.Kdlejnych latach udziat
ten obniat sk srednio 0 2% rocznie, do poziomu 25% w roku 2010.

Podobnie jak w przypadku dochodow, analiza statysig udziatu wydat-
kow nazywnos¢ w wydatkach ogotem wykazata umiarkowane, ale pksaa-
jace sk zraznicowanie ich poziomu, w zalrosci od lokalizacji gospodarstwa
domowego. Wspbtczynnik zmienfw, wynosacy ok.5% w pocatkowym
okresie badania, wzrést do 8% w roku 2010.

Najwyzszym poziomem udziatu wydatkow ggwnos¢ w wydatkach ogo-
tem charakteryzowaly sigospodarstwa domowe w wojewddztwadhvicto-
krzyskim, podlaskim, podkarpackim i watisko-mazurskim. Odsetek wydat-
kow nazywnos¢ byt w tych regionach od kilku do kilkunastu protewyzszy
niz przecetny w kraju. Najmniejsz cze$¢ ogotu swoich wydatkdw przeznaczali
na zywnos¢ mieszkacy wojewddztwa mazowieckiego. W roku 2010, udziat
wydatkéw nazywnaosé, w tym regionie kraju, bytzao 15% niszy od przeei-
nego w Polsce. Odsetekzszy odsredniego zaobserwowano fakw £odzkiem,
Opolskiem i Dolnélaskiem.
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Tabela 3. Relacje udziatu wydatkéwnavnos¢ w wydatkach ogdétem w poszczegdlnych regio-
nach do przeetnego udziat w Polsce (Polska=100)

Rok o o | 4 N ™ < 7o) © ™~ o} o} o
g|ls|8|8|8|8|8|8|8|8|8]|8a

Wojew6dztwo 4 | Q| 8| Q8| Q| Q| Q| Q| Q ||
tODZKIE 95| 96| 99| 95| 97| 96| 95| 93| 95| 98| 97| 96
MAZOWIECKIE 94| 94| 96| 93| 91| 91| 92| 91| 88| 88| 87| 85
MALOPOLSKIE 102| 104 | 100| 102| 101 | 100| 102| 106 | 103 | 101 | 106 | 106
SLASKIE 93| 96| 94| 98| 99|100| 99| 98| 101|101| 99| 100
LUBELSKIE 106| 105| 104| 103 | 104 | 101| 101 | 101| 103 | 101 | 105| 107
PODKARPACKIE 107| 110| 107 | 111|109 | 109| 109| 108 | 112| 112| 112 | 112
PODLASKIE 115( 110| 109| 109 | 110| 110| 109 111|112 | 112| 114 | 116
SWIETOKRZYSKIE 111|115 114| 115|109 | 115| 116 | 120| 118 117 | 117 | 117
LUBUSKIE 96| 100| 99| 103|103|100| 97| 99| 103|100| 104 | 102
WIELKOPOLSKIE 107| 103 | 103| 104 | 104|102 | 99| 100| 103| 106 | 105 | 103
ZACHODNIOPOMORSKIE 97| 98| 100 95| 97| 98| 105|100 102| 105| 105| 106
DOLNOSLASKIE 92| 97| 98|100| 99|100| 97| 98| 96| 94| 94| 99
OPOLSKIE 97| 98| 98| 100| 99| 97| 93| 99| 98| 91| 93| 98
KUJAWSKO-POMORSKIE 110 104 | 102| 102 | 104 | 107 | 109| 106 | 104 | 105| 105 | 103
POMORSKIE 105 96| 98| 95| 97| 99| 100| 97| 97| 100| 98| 98
WARMINSKO-MAZURSKIE | 111| 105|107 | 105| 110 | 111 | 110| 111| 112| 110 108 111

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Gospodarstwa domowe, zlokalizowane wnyth regionach kraju, charak-
teryzowaty st odmiennym tempem zmian udzialu wydatkéw navnosé
w wydatkach ogotem. Najwgzy spadek odsetka wydatkow przeznaczanych na
zywnos¢, w badanym okresie, zaobserwowano w wojewddztwadhzo-
wieckim (28%), pomorskim (26%) i kujawsko-pomorsk{@6%). Udziat wy-
datkéw nazywnos¢ obnizat sk w tych regionachrednio o 2,7-3,0% rocznie.
Najnizszesrednie, roczne tempo spadku odnotowano w Zachodmopskiem
(1,2%) i Dolnglaskiem (1,3%). W roku 2010, udziat wydatkéw aavnosé
w wydatkach ogotem byt, w tych wojewddztwach;szly o 0k.13% w stosunku
do wielkasci z roku 1999.

Tabela 4. Dynamika zmian udziatu wydatkowzyavnos¢ w wydatkach ogotem

Wojewodztwo Dynamika 2010/1999 Srednie rocz[v':,etyfﬁmpo wzrostu
+ODZKIE 0,798 -2,0
MAZOWIECKIE 0,717 -3,0
MALOPOLSKI 0,829 -1,7
SLASKIE 0,854 -14
LUBELSKIE 0,803 -2,0
PODKARPACKIE 0,838 -16
PODLASKIE 0,803 -20
SWIETOKRZYSKIE 0,837 -1,6
LUBUSKIE 0,847 -15
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Tabela 4 (cd.).

Wojewddztwo Dynamika 2010/1999 Srednie roc?Vr;eo/z(]empo wzrostu
WIELKOPOLSKIE 0,772 -23
ZACHODNIOPOMORSKIE 0,874 -12
DOLNOSLASKIE 0,863 -13
OPOLSKIE 0,808 -19
KUJAWSKO-POMORSKIE 0,741 -2,7
POMORSKIE 0,739 -27
WARMINSKO-MAZURSKIE 0,797 -2,0
POLSKA 0,796 -2,0

Zrédio: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS.

5. WYNIKI EMPIRYCZNE

Na podstawie danych statystycznych, opisanych wzsoimiej czsci, osza-
cowano empiryczny model absolutfiekonwergencji, ktory przy posta:

¥, =-0,126+ (- 0,086Y ,, (6)

(0,035) (0,030)

gdzie: yi; — logarytm udzialu wydatkow naywnos¢ w wydatkach ogoétem
w wojewodztwiel oraz roku.

W tabeli 5 przedstawiono wyniki testéw statystyazmy weryfikupcych
poprawngé¢ specyfikacji modelu.

Tabela 5. Wyniki testéw statystycznych dla modélu (

Test statystyczny Wartg¢ statystyki Wartosé p
AR(1) — 3,489 0,0005
AR(2) —1,962 0,0498
Sargan 15,987 1,0000
Wald 924,811 0,0000

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Zamieszczone powgj wyniki testow Sargana (por. Ciotek, 2004) oraz
Arellano-Bonda (por. D#ska-Borsiak, 2011) potwierdzapoprawn specyfika-
cj¢ modelu bezwarunkowdj-konwergencji. Zmienne instrumentalne, wprowa-
dzone do modelu na potrzeby estymacji, nie bylrelkavane ze skladnikiem
losowym modelu. Nie stwierdzono réwni@utokorelacji zakidde losowych
rzedu drugiego. Istotrig@ oceny parametru autoregresyjnego potwierdzit test
Walda.

Dodatnia wart& wspotczynnika=0,086 potwierdza postawigrhipotez
0 zachodzeniu absolutn@konwergencji spotecznej w Polsce na poziomie



Analiza procesu konwergencji wydatkow zyavnos¢ gospodarstw domowych... 71

wojewddztw, mierzonej udziatem wydatkéw mavnos¢ w wydatkach ogotem.
Jejsrednia pedkos¢ wynosiai=9% rocznie.

Wystepowanie konwergencji narzucito pytanie o uwarunkoaaego zja-
wiska. Oprocz dochodu rozpadzalnego gospodarstw domowych — raczej
oczywistej determinanty — autorzy rozwadi réwniez inne procesy, ktdre mag
mie¢ wptyw na struktug wydatkdw gospodarstw domowych, np. struktspo-
teczm czy poziom wyksztatcenia w wojewddztwie. Jednaklen z tych proce-
sOw nie wydawat sijednoznacznie stymulowdadz destymulowé wydatki na
zywnos¢. Kolejnym krokiem analizy byto wt badanie-konwergencji warun-
kowej, w oparciu o rownanie (4) tylko z jedamienr, objasniajaca - docho-
dem. Badanie to miato na celu nie tyle potwietdzptyw dochodu na konwer-
gencg, inaczej mowic wykaz& wystpowanie konwergencji warunkowej, ile
ocent site tego wplywu. Nargdziem wykorzystanym do jej oceny byla szyb-
kos¢ zbieznadsci warunkowej.

Empiryczny model konwergencji warunkowej, pegyjostat:

§,, =1,044+ (- 0,500y - 0,279, @)

(0,157) (0,032) ' (0,032)

gdzie: yi; — logarytm udziatlu wydatkow naywnos¢ w wydatkach ogotem
w wojewddztwiei oraz rokut, x; — logarytm dochodu rozpam@zalnego gospo-
darstw domowych w wojewddztwieoraz roku.

Tabela 6. Wyniki testéw statystycznych dla mod&lu (

Test statystyczny Wartgé statystyki Wartosé p
AR(1) — 2,952 0,003
AR(2) —2,024 0,043
Sargan 15,886 1,000
Wald 439,562 0,000

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Podobnie jak dla modelu (6), rowniev przypadku modelu warunkowpj
konwergencji, wyniki testow Sargana oraz ArellarmnBa potwierdzaj jego
poprawn, specyfikact. Wykorzystane w procesie estymacji instrumentyzaka
ty si¢ nieskorelowane z zakt6ceniami losowymi. Nie zaolegano take au-
tokorelacji sktadnika losowegogq@u drugiego. hczm istotn&¢é ocen parame-
trow strukturalnych modelu potwierdzit test Walda.

Na podstawie modelu (7) wyznaczaodredng predkosé zbieznosci konwer-
gencji warunkowej, ktéroblicza s¢ przy zataeniu (w praktyce nierealnynye
dochdéd we wszystkich wojewodztwach jest identycAPgdkosé ta wyniosta
1=89%.

Dodatnia  warté&¢  wspotczynnika p=0,59 potwierdza hipotez
0 zachodzeniu warunkowgkonwergencji z dochodem rozpadzalnym go-
spodarstw domowych jako zmiepdeterminugca to zjawisko. Niemeade dzie-
sigciokrotna ré@nica pomgdzy prdkosciami zbienosci warunkowej i bezwa-
runkowejswiadczy natomiast o silnym wptywie jaka konwergengjspoteczn
wywiera dochaod.
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6. PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania potwierdzity wepstwanie w Polsce zjawiska
konwergencji spotecznej, rozumianej jako zrownywasit poziomuzycia go-
spodarstw domowych, mierzonego udzialem wydatkow mavnosé
w wydatkach og6tem. Dodatkowo potwierdzono kluczomptyw dochodu roz-
porzadzalnego na jakié zycia.

Wyniki badan sa szczegoélnie ciekawe w obliczu badanych autoréw
na temat wysjpowania, a wisciwie braku, konwergencji gospodarczej woje-
wodztw. Nasuwatby siwniosek,ze indywidualne standardycia st wyréwnu-
ja, pomimo,ze gospodarki w wojewddztwachesdd siebie oddalaj Nie jest
to niemaliwe. Jak podkréa wielu autorow, PKB per capita nie odzwierciedla
zlozonej struktury proceséw spotecznych. Bardziej yafmydaje s¢ jednak
wniosek, ¥ poziom zamenosci spoteczastwa w Polsce jest na tyle wysoki,
ze miernik dobrobytu wykorzystany w badaniach, cayiziat wydatkéw na
zywnos¢ w wydatkach ogdtem, jest niewystarczaj. Trafniejsze bytoby wyko-
rzystanie miernika syntetycznego, ktéry uvegiyliatby rownie inne aspekty
poziomuzycia. Takie rozwaania keda stanowity dalszy kierunek bagdlauto-
row.
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ANALYSIS OF CONVERGENCE PROCESS OF POLISH HOUSEHOLD
FOOD EXPENDITURES

This paper presents an analysis of expenditureod 6f households in Poland in the years
1999-2010. Since their level and dynamics can kd as a measure of well-being of society this
process was used to examine internal social coemergof regions, in this case the voivodships.
The aim of this paper was to validate the hypothabiout the process f@rconvergence in the
share of household expenditure on food in totakerjiures.

The research has allowed the identification of {ergn tendency of the level of expenditure
on food in Polish households. Based on the anadfst®nditional convergence, the article indi-
cates household disposable income as a strongrdetett of social convergence process in Po-
land. For the verification of hypotheses dynamiaglanodels were applied. The analysis was
based on data from the CSO website. All calculatisee performed in the Gretl.



