ACTA UNIVERSITATIS LODZIENSIS
FOLIA OECONOMICA 297, 2013

https://doi.org/10.18778/0208-6018.297.13

Krzysztof Czykier'

MIEDZYGENERACYJNA TRANSMISJA KULTURY
W RODZINIE WIEJSKIEJ WIELOPOKOLENIOWEJ.
PROBLEM CYFROWEGO WYKLUCZENIA I DYSTANSU
MIEDZYPOKOLENIOWEGO
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1. Wprowadzenie

W wiejskiej rodzinie wielopokoleniowej oprocz kultury stowa (obecnej
w postaci interakcji migdzygeneracyjnych) obecna jest rowniez kultura audiowi-
zualna, ksztaltujaca nowe oblicze uczestnictwa w kulturze i jej recepcjg. Pokole-
nie starsze i $rednie posiadajace wzory pojmowania kultury i rozumowania rze-
czywisto$ci stworzone w oparciu o inne elementy niz pokolenie miodych, zyje
w czasach ,,dewaluacji starego $wiata” i ,,narodzin nowego”. Pokolenie dzieci
i mtodziezy natomiast, nie zawsze jest przygotowane do $§wiadomego, racjonal-
nego korzystania z mediow elektronicznych (Gajda, Siemieniecki 2007). Roz-
winigte i powszechne kontakty z miastem oraz oddzialywanie mediow elektro-
nicznych wytworzyly zurbanizowany wzér zycia rodziny wiejskiej (Zebrowski
2001). Sposoby zachowania si¢ poszczegolnych cztonkdéw rodziny oraz stosunki
wewnatrzrodzinne w coraz mniejszym stopniu zaleza od lokalnych norm i oby-
czajow, a coraz czesciej od sytuacji indywidualne;.

2. Rodzina, rodzina wiejska, rodzina wielopokoleniowa —
(re)definicje

Mimo dokonujacych si¢ przemian o charakterze spotecznym, ekonomicz-
nym, kulturowym, ktore zmieniaja rodzing i jej srodowisko, trudno jest wskazac
na taki moment w zyciu czlowieka, w ktérym z jakichkolwiek przyczyn
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(zewngtrznych badz wynikajacych z rozwoju indywidualnego), bytby on wyizo-
lowany ze $rodowiska rodzinnego. Rodzina jest glowna przestrzenia zycia
i funkcjonowania czlowieka poczynajac od okresu dziecinstwa, poprzez mto-
dosé¢, dojrzatos¢ zyciowa, az do okresu inwolucji i staro$ci. ,,0d urodzenia az do
$mierci jednostka jest pod wpltywem tego, co mysla, co cenia, do czego daza,
W €O wierza, co uznaja za najwazniejsze, wedtug jakich zasad postgpuja rodzice
i inni cztonkowie rodziny” (Kawula, Bragiel, Janke 2007: 14). Pomimo przezy-
wanych obecnie trudnosci, rodzina jest ciagle wspoélnota trwata, nie do zastapie-
nia w zaspokajaniu potrzeb swych cztonkéw. Nadmieni¢ nalezy, ze w niekto-
rych przypadkach (gtownie w wiejskiej rodzinie wielopokoleniowej) na funk-
cjonowanie cztonkow rodziny, wigksza niz ustalenia legislacyjne sil¢ regulacyj-
na, wywiera niejednokrotnie obyczaj, wielopokoleniowa tradycja, czy lokalne
zwyczaje. W literaturze przedmiotu podkresla sig, ze rodzina jest podstawowa,
pierwotna, naturalna, najwazniejsza i1 niezastgpiong grupa w zyciu czltowieka.
Stwierdzi¢ wigc mozna, ze rodzina zawsze byta i nadal pozostaje szczegdlnym
miejscem obcowania najblizszych sobie emocjonalnie 0osob. Zdefiniowanie dzi-
siaj podstawowego pojecia pedagogicznego, jakim jest rodzina, przysparza wiele
trudnos$ci przedstawicielom réznych dyscyplin naukowych — historykom, etno-
logom, prawnikom, demografom réwniez pedagogom, psychologom, socjolo-
gom. Cecha wspolna tych definicji jest jednak zawsze podkreslanie faktu, ze
rodzina zapewnia ciaglos¢ biologiczna spoteczenstwa i przekazuje dziedzictwo
kulturowe nastgpnym pokoleniom (Adamski 2002). Rodzina jest bardzo ztozo-
nym obiektem analizy jednakze koncypowanie jej struktury, zadan i funkcji
pozwala zrozumie¢ wiele podstawowych proceséw spotecznych oraz uwidacznia
kompleksowos$¢ zjawisk i ich wzajemne zalezno$ci. Tradycyjne ujgcie rodziny,
ktore zaktada wspdlne zycie megzczyzny i1 kobiety, bgdacych malzenstwem
i wychowujacych swoje dzieci (Szczepanski 1970), jest dzi§ niewystarczajace.
Coraz wigcej jest obecnie rodzin niepelnych, rodzin samotnie wychowujacych ro-
dzicoéw, rodzin zastgpczych, rodzin czasowo niepelnych ze wzgledu na charakter
pracy ojca lub matki, wyjazd za granicg w celach zarobkowych, ale takze zwigzkow
alternatywnych (np. malzenstw otwartych, wspolnotowo-komunalnych). Istnieje
uzasadnione przekonanie, ze w wyniku zachodzacych zmian w strukturze
i funkcjonowaniu wspoétczesnej rodziny, korzystne wydaje si¢ by¢ takie jej defi-
niowanie, ktore umozliwiloby osadzenie wigkszo$ci rodzin w konkretnych re-
aliach 1 wymaganiach wspodtczesnego Swiata.

Rodzing wiejska (podobnie jak kazda prawidtowo funkcjonujaca rodzing)
rozpatrywac nalezy wedlug kryteriow analizy pojgcia rodziny, a wigc jak kazda
rodzina, rowniez i ta wiejska, zapewnia ciagto$¢ biologiczna i przekazuje swoje
dziedzictwo kulturowe, stanowi grup¢ spoleczna ztozona z oséb potaczonych
malzenstwem i pokrewienstwem. Ujmowac ja nalezy roéwniez jako grupe pier-
wotna, charakteryzujaca si¢ wzgledna trwatoScia i wigzia spoteczna oparta na
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bezposrednich, czgstych i bliskich kontaktach jej cztonkéw. Rodzina wiejska jest
tez instytucja spoleczna, ktora pelni okreslone funkcje ukierunkowane na okre-
slone cele. Ze wzgledu jednak na wiejskie srodowisko zamieszkania rézni si¢
ona od rodziny miejskiej ogdtem warunkow materialnych i niematerialnych
dostepnych jej cztonkom, co w konsekwencji rzutuje m. in. na inne korzystanie
z urzadzen cywilizacyjnych, organizacj¢ czasu wolnego, styl zycia, podzial pra-
cy (Adamski 2002).

Element ruralny jest wigc tym, ktory obecnie odréznia rodzing wiejska od
rodziny miejskiej, ale w znacznym stopniu okreslal rowniez jej strukture i funk-
cjonowanie w przesztosci. Przemiany modelu i funkcji rodziny wiejskiej najbar-
dziej sa widoczne przy rozpatrywaniu przeobrazen jej funkcji, jakie dokonuja sig¢
pod wpltywem proceséw industrializacji i urbanizacji. Na wsi (podobnie jak
i w miescie), ze wzgledu na wielko$¢ rodziny mozna wyr6zni¢ rodzing nuklear-
na (matzenska) sktadajaca si¢ z malzenstwa i dzieci oraz rodzing wielopokole-
niowa (poszerzona). Rodzina wielopokoleniowa w polskim spoteczenstwie,
pomimo iz nie jest dominujaca forma zycia rodzinnego, nadal funkcjonuje
(gtownie na obszarach wiejskich). W ujgciu tradycyjnym rodzina wiejska byta
wlasnie rodzina duza, wielopokoleniowa. Funkcjonowaly w niej trzy i wigcej
pokolenia, kierowane przez ojca-patriarch¢ (Domalewski 2006). Procesy indu-
strializacji i urbanizacji spowodowaly jednak zanik, rozpadanie si¢ stosunkow
pokrewienstwa i uniezaleznienie si¢ rodziny podstawowe] od macierzyste;j.
W miejscu rodziny wielopokoleniowej zacze¢la si¢ upowszechnia¢ rodzina mata
(obecnie zauwazalna jest na wsi powszechnos¢ modelu rodziny nuklearnej, ale
wciaz obecny jest takze model rodziny wielopokoleniowej). Wraz z usamodziel-
nieniem si¢ rodziny podstawowej nastapita intensyfikacja wigzi emocjonalne;j,
przejawiajacej si¢ w utrzymywaniu szerokich stosunkéw osobistych migdzy
pokoleniami. Dlatego tez wspotczesna rodzing wiejska wielopokoleniowa inter-
pretowac nalezy jako zmodyfikowana rodzing poszerzona (duza, zwang tez kre-
giem rodzinnym), ktéra stanowi zwiazek rodzin nuklearnych (Kawula 1978),
bedacych w stanie czeSciowej zaleznosci od siebie. Ich czlonkowie wymieniaja
miedzy soba ustugi, czym réznia si¢ od cztonkow wyizolowanej rodziny nukle-
arnej. Poszczeg6lne rodziny nuklearne zachowuja tu jednak swa niezalezno$¢
ekonomiczng, a niekiedy sg przestrzennie rozproszone, co je z kolei r6zni od
klasycznej rodziny poszerzonej. Nie ma tu tez hierarchicznej struktury autoryte-
tu, przy utrzymywaniu si¢ intensywnej wigzi rodzinnej (Adamski 2002).

Istotng kategoria pojeciowa w kontekScie rodziny wielopokoleniowej jest
termin pokolenie. Na plaszczyZznie semantycznej pojgcia ,,pokolenie — genera-
cja”, traktowane sa synonimicznie. W sensie potocznym bywaja one okreslane
jako $redni okres czasu, ktory uptywa migdzy narodzinami rodzicow, a narodzi-
nami ich dzieci. Oczywiscie definiowanie pokolenia wytacznie w kategoriach
nastepstw biologicznych tj. przechodzenia od mtodosci przez dorostos¢ do staro-
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$ci, nie jest wystarczajace, poniewaz nie uwzglednia pltaszczyzny intelektualne;
oraz kontekstu spoteczno-kulturalnego. Uwazam, ze w perspektywie problema-
tyki migdzygeneracyjnej transmisji kultury w rodzinie wiejskiej wielopokole-
niowej, najbardziej pelnym ujeciem, nadajacym kategorii pokolenia wymiar
humanistyczny, jest definicja T. Rostowskiej. Wedlug Autorki pokolenie to
zbiorowos$¢ ludzkich jednostek o zblizonym wieku, ktérych zainteresowania,
potrzeby, postawy, motywy dziatania i $wiatopoglad uksztaltowane zostaly
przez wspolne doswiadczenia zyciowe, a zwlaszcza przez zmiany historyczne,
ekonomiczne i naukowo-techniczne danej epoki (Rostowska 2001).

3. Problem cyfrowego wykluczenia i dystansu mi¢dzygeneracyjnego

Uwzgledniajac przeobrazenia zwiazane z rozwojem oraz upowszechnianiem
si¢ komputerow, Internetu i technologii mobilnych stwierdzi¢ mozna, ze znajdu-
jemy si¢ obecnie u progu kolejnej zmiany cywilizacyjnej. Wspoltczesne spote-
czenstwa konsekwentnie zmierzaja w kierunku spoleczenstwa informacyjnego,
ktérego obraz nabiera coraz bardziej realnych ksztaltow zaré6wno na poziomie
mig¢dzynarodowym jak tez krajowym i lokalnym. Gtéwnych tego predykatorow
upatruje si¢ w zmianach zachodzacych w sferze spotecznego komunikowania si¢
— poczawszy od jezyka, przez pismo, druk, $rodki masowej komunikacji do
komputerow, Internetu, technologii mobilnych oraz w przemianach natury epi-
stemologicznej (dotyczacych ptaszczyzn religii, nauki, ideologii, technologii,
informatyki) (Pawlica, Widawska 2001). Na gruzach spoteczenstwa przemysto-
wego formuje sig ,,spoteczenstwo sieci”, ktore zastgpuje hierarchiczne uktady
,,sieciag dynamicznych powiazan o globalnym zasiggu” (Slany 2002: 22). Koli-
gacje sieciowe nie stanowia jednakze sztucznego uktadu, rekompensujacego
zanikajace naturalne wspoélnoty, lecz wyrastaja one z samej struktury spotecznej
(Urban 2005).

Nowe technologie oddzialuja na psychike jednostek, ich relacje spoteczne,
ale rowniez w coraz wigkszym stopniu zmieniaja gospodarke, rynek pracy,
funkcjonowanie instytucji panstwowych (w tym placéwek kulturalnych). Prze-
obrazenia te staly si¢ platforma zmiany charakteru spoteczenstw przetomu wie-
kéw. Rozwoj i upowszechnienie nowych technologii i zmiany jakie z tego wy-
nikaja niosa ze soba zar6wno pozytywne konsekwencje, jak i pewne zagrozenia
(DiMaggio, Hargittai, Neuman, Robinson 2001). Podstawowym zagrozeniem
zwigzanym z powstawaniem spoleczenstwa informacyjnego jest problemem
»cyfrowego wykluczenia” (Batorski 2003). Jak stwierdzaja autorzy Raportu
UNDP (2002) ,,(...) nalezy je [cyfrowe wykluczenie — autor] rozumie¢ dwojako.
Po pierwsze, jako faktyczne wykluczenie polskiego spoteczenstwa ze wspdlnoty
spoleczenstw najbardziej rozwinigtych, tworzacych globalne spoleczenstwo
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informacyjne. Po drugie, jako podzial polskiego spoteczenstwa na dwie czgsci —
jedna uczestniczaca w globalnym spoleczenstwie informacyjnym, a druga wy-
kluczong z niego” (Batorski 2003). W tym drugim znaczeniu, ,,cyfrowym wy-
kluczeniem” (pozbawieniem korzysci ptynacych z rozwoju technologii), szcze-
gblnie zagrozone sa grupy emerytdw, osob biernych zawodowo i bezrobotnych,
0sOb mieszkajacych w matych miasteczkach i na wsiach (Batorski 2006).

Jednak to nie kwestie techniczne lecz spoteczne decydowac bgda o wymia-
rze globalnego spoleczenstwa informacyjnego. Jak twierdzi M. Castells (2001),
sam dostep do sieci nie rozwiazuje problemu, ale jest warunkiem koniecznym do
przezwycig¢zania nierownosci w spoteczenstwach. A zatem to nie rozmiar infra-
struktury telekomunikacyjnej, osiagany produkt krajowy brutto, dostep do no-
wych technologii medialnych, lecz umiejetnos¢ korzystania oraz konsekwencje
uzywania mediow elektronicznych i multimediéw stanowi¢ beda o cyfrowym
wykluczeniu (Batorski 2006).

Cyfrowy podziat jest zatem swego rodzaju luka, ktora istnieje migdzy tymi
ktorzy posiadaja informacje (information-rich) i tymi, ktdrzy sa jej pozbawieni
(information-poor) (Tien, Tsu-Tan Fu 2008). Korelatéw wspomnianej luki upa-
truje si¢ w takich kategoriach jak wiek, przychod, wyksztatcenie, przynaleznos¢
etniczna, stan cywilny, miejsce zamieszkania, pte¢ (Natriello 2001; Servon
2002). Podobnie uwaza rowniez E. Hargittai (2003), amerykanka pochodzenia
wegierskiego, socjolog, zajmujaca si¢ problematyka cyfrowego podziatlu (digital
divide) 1 cyfrowej nierdwnosci (digital inequality). E. Hargittai zauwaza jednak-
ze, ze obecnie o cyfrowym podziale nie decyduja wyltacznie wymienione wcze-
$niej kategorie. Wazne jest nie tylko to kto korzysta z medidow elektronicznych,
ale rowniez poziom jego wiedzy ogolnej i technicznej oraz umiejgtnosci prak-
tyczne pozwalajace skutecznie, sprawnie korzystac ze zrodet informacji jakim sa
media elektroniczne (Hargittai 2002; DiMaggio, Hargittai, Neuman, Robinson
2001).

W kontekscie digitalizacji $wiata i obrazow przy pomocy ktorych jest on
przedstawiany, parcelacja zauwazona i okreslona przez M. Mead (2000) jako
dystans migdzypokoleniowy, mnabiera niebezpiecznej dynamiki. Zdaniem
M. Mead spoteczenstwa najbardziej zaawansowane, zmierzajace w kierunku
spoteczenstwa informacyjnego wchodza w etap kultury prefiguratywnej (Sicin-
ski 1999; Jakubowski 2001). Zmiany w kulturach prefiguratywnych zachodza
tak gwaltownie, ze atrybuty starszej generacji — do§wiadczenie, wiedza, madro$¢
— dawniej $wiadczace o jej wyzszo$ci 1 wartosci, tracg na znaczeniu, gdyz wie-
dza bardzo szybko ulega dewaluacji. Paradoksalnie mozna stwierdzi¢, ze nastg-
puje odwrécenie tradycyjnych zasad wychowania i socjalizacji: to mtodziez
uczy dorostych np. umiejgtnosci instrumentalnej obstugi, korzystania z mediow
elektronicznych.
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Jak zauwaza T. Goban-Klas (1999), media elektroniczne sa konstruowane
przez ludzi mtodych i do nich sg adresowane. Nadawanie zatem oraz odbieranie
przekazow medialnych wymaga znajomos$ci kodu, specyficznego jezyka — dy-
namicznego, kolorowego, wielowatkowego, zrozumiatego dla czlowieka
uksztaltowanego w $wiecie obrazoéw. Pokoleniu rodzicéw oraz dziadkow, wy-
chowanych w kulturze stowa, ten kod czgsto bywa niezrozumialy. Stwierdzi¢
mozna wigc, ze ludzie mtodzi buduja wlasny §wiat obok $wiata ludzi dorostych.
Dostep do nowych technologii jest nadal dos¢ zréznicowany (np. ze wzgledu na
miejsce zamieszkania czy pokoleniowo$¢) co wskazuje na zjawisko podziatu
cyfrowego na poziomie makro i mikrospotecznym. Zmienia si¢ jednak charakter
korzystania z takich mediéw elektronicznych jak komputer i Internet. Nowe
media zaczynaja mie¢ istotne znaczenie w komunikowaniu, rozrywce, zdoby-
waniu informacji. Z tego tez wzgledu rézne dzialania majace na celu wyréwny-
wanie dostepu do globalnej sieci sa niezwykle wazne. Wiele projektow tego
typu proponowane i realizowane sa przez Komisj¢ Europejska z siedziba
w Brukseli. Majq one charakter projektow lokalnych, a czgsto rowniez migdzy-
narodowych. Duza rolg¢ w obszarze likwidowania swoistego cyfrowego dystansu
mig¢dzypokoleniowego odgrywa rowniez odpowiednia edukacja medialna (takze
rodzinna) majaca na celu przygotowanie uzytkownikéw do swiadomego, spraw-
nego 1 skutecznego w sensie zdobywania informacji, korzystania z mediow elek-
tronicznych. Mozna i nalezy podejmowac wysitek, ktory stuzy¢ bedzie wyrabia-
niu zdolno$ci umiejgtnego i $wiadomego korzystania z mediow.

Odbiér tresci medialnych ma gtéwnie charakter odbioru rodzinno-
domowego (Kumor 1988; Izdebska 1996), a zatem odpowiedzialno$¢ rodzicow,
dziadkéw za ksztaltowanie prawidlowych relacji dziecko—media jest ogromna.
Tym wigksze jest rowniez wyzwanie stojace przed rodzinng edukacja medialna,
edukacja zmierzajaca do uzyskiwania przez cztonkéw rodziny kompetencji me-
dialnych, ktore mozna okresli¢ z jednej strony jako umiejetnosci swiadomego,
krytycznego odbioru przekazéw medialnych, z drugiej za$ jako umiejetnosci
sprawnego postugiwania si¢ mediami jako narz¢dziami dziatalnosci intelektual-
nej. Zardwno postugiwanie si¢ mediami jak i odbidor mediow wymaga odpo-
wiedniego przygotowania (Strykowski 2000). Edukacja medialna stanowi wigc
wyzwanie zaréwno dla systemu o$wiaty, nauczycieli, rodzicow, dziadkoéw, kre-
atorow przekazoéw medialnych jak i dla samych odbiorcow. Efekt podejmowa-
nych wysitkéw edukacyjnych ma na celu wskazanie, w jaki sposéb mozna by¢
podmiotem a nie tylko przedmiotem dziatalnosci medialnej. Jest to zadanie nie-
zmiernie trudne, ale w obliczu cywilizacji XXI wieku — konieczne.

Uwazam ponadto, ze pokolenie dziadkow w kulturze prefiguratywne;,
wbrew zatozeniom M. Mead, stanowi wazny element zycia kulturalnego rodzi-
ny, poniewaz dzigki posiadanemu calozyciowemu doswiadczeniu (,,madrosci
zyciowej”) starsza generacja czuwa nad glebig i jakoscia kontaktéw pokolenia
mlodego z tre§ciami przekazéw medialnych.
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4. Miedzygeneracyjna transmisja kultury

Waznym elementem w niwelowaniu cyfrowego podziatu jest mechanizm
transmisji mi¢dzypokoleniowej. Przez pojecie transmisji migdzypokoleniowej
nalezy rozumie¢ przekaz, jaki dokonuje si¢ w rodzinie migdzy rodzicami (w rodzi-
nach wielopokoleniowych réwniez dziadkami) a dzieCmi/wnukami ,,w zakresie
roznorodnych form zachowania (...) przy wspotudziale zaréwno s$rodowiska
biologicznego (dziedzicznosci), jak rowniez srodowiska spotecznego” (Rostow-
ska 1995: 10). Jak twierdzi T. Rostowska tak rozumiana transmisja mi¢dzypoko-
leniowa odnosi si¢ do ,,podobienstw, zgodnos$ci, a nawet ciagtosci zachowan, nie
tyko behawioralnych, jak mimika, gesty, modulacja glosu itp., ale rowniez
w zakresie licznych przejawow psychologicznych ujawniajacych sig¢ w sferze
intelektualnej, emocjonalnej, spolecznej, a wigc szeroko pojgtej osobowosci”
(Rostowska 1995: 10). Podstawowymi mechanizmami tego procesu sa naslado-
wanie, modelowanie oraz identyfikacja. Konstytutywna teza transmisji miedzy-
pokoleniowej zaktada, ze do§wiadczenia zwiazane z socjalizacja dokonujaca sie¢
w rodzinie ,,w sposob decydujacy wptywaja na system wartosci, powodujac tym
samym inne wazne nastgpstwa” (Rostowska 1995: 15) w tym rowniez wymiar
uczestnictwa rodziny wielopokoleniowej wiejskiej w kulturze audiowizualnej
1 innych formach kultury.

Przedmiotem badan transmisji migdzypokoleniowej w rodzinie jak zaznacza
T. Rostowska jest caloksztatt roznorodnych form zachowan co najmniej dwu
pokolen. W literaturze uwzglednia si¢ pewne obszary, w ktorych przebiega
transmisja migdzypokoleniowa, stanowiace sktadniki jej przedmiotu. Sa to:
$wiatopoglad (wiedza, uksztalttowane poglady, przezycia emocjonalne, przeko-
nania), system warto$ci i norm, system celow i aspiracji (dotyczace nauki szkol-
nej, zwiazane z praca zawodowa, z zyciem osobistym, rodzinnym, aspiracje
kulturalne, zwiazane z uczestnictwem w zyciu kulturalnym, spoteczno-
polityczne, zwigzane z aktywnos$cia w zyciu politycznym), kategorie rol spo-
tecznych (role zwiazane z plcia, malzenskie, rodzicielskie, zawodowe, wspot-
tworcy kultury, czlonka rodziny), ramowy model uspotecznienia oraz osobo-
woSC.

Nie bez znaczenia wigc jest tutaj caly dorobek kulturalny rodziny oraz $ro-
dowiska lokalnego wypracowany przez starsze generacje. Zwyczaje, obyczaje
rodziny, zachowania i symbole stanowia te wyznaczniki, bez ktorych rodzina
bytaby tylko zbiorem 0s6b zajmujacych wspolne pomieszczenie, prowadzacych
wspolne gospodarstwo, wymieniajacych ustugi, gldéwnie nastawione na zaspoko-
jenie podstawowych potrzeb. Jak uwaza L. Dyczewski rodzina uzywa przedmio-
tow 1 zachowan symbolicznych, ma swoje wlasne uroczystosci, obchodzi po
swojemu $wigta obowiazujace w spoteczenstwie w jakim zyje, pielegnuje zwy-
czaje 1 obyczaje oraz tworzy nowe — stwarzajac tym samym ,,specyficznag atmos-
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fer¢ intymnosci, tajemniczosci, swojskosci, odrebnosci” (Dyczewski 1998: 8).
W rodzinie zatem dokonuje si¢ tworzenie, utrwalanie, pielggnowanie i przeka-
zywanie wytworow zaréwno materialno-technicznej jak i symbolicznej kultury,
ksztaltowanie zachowan oraz wartosci i norm z nich wynikajacych, ktorymi
ludzie sig¢ kieruja.

W kazdym okresie historycznym (réwniez w epoce dominacji kultury au-
diowizualnej) rodzina w sensie bytowym warunkuje istnienie i tworzenie kultury
(Turowski 1998). Rodzina motywuje do dziatania, do tworczosci, do dziatan
bezinteresownych na rzecz cztonkoéw rodziny, do tworzenia tego, co uogoélniajac
nazywamy kultura (Dyczewski, Wadowski 1998). Zdaniem A. Kloskowskiej
,.dziedzictwo kulturowe, ktore od dziesiatkow tysigcy lat zastaje kazda jednostka
w momencie swego narodzenia, jest tak rozlegle i zlozone, Zze indywidualny
wysitek kulturalny nie zdota go zréwnowazy¢ nawet w minimalnej czgsci, drogi
rozwoju kultury sa tak réznorodne, Ze izolowany osobnik nie ma najmniejszych
szans samodzielnego dotarcia do zdobyczy grupowych ktoregokolwiek z histo-
rycznych spoteczenstw (...) Kazda jednostka musi by¢ wprowadzona w kulture
swojego spoteczenstwa, aby sta¢ si¢ normalnym uczestnikiem grupowego zycia”
(Ktoskowska 1965: 28). Przekazywanie tresci kulturowych dokonuje si¢ we-
wnatrz grupy rodzinnej, dzigki stosunkom migdzyosobowym (wig¢ziom emocjo-
nalnym, postawom, osobom znaczacym, wartosciom), ale roéwniez tresci kultu-
rowe przenikaja do rodziny poprzez procesy przemian spolecznych oraz media.

Elementem w najglebszy sposob scalajacym rodzing ze spoteczenstwem jest
kultura. Rodzina wiejska wielopokoleniowa funkcjonujac w okres$lonej prze-
strzeni spolecznej przyjmuje podstawowe wartosci, normy, wzory zachowan
spoleczenstwa w ktorym egzystuje, przestrzega obowiazujacych w nim praw
i $wiat, korzysta z funkcjonujacych w nim instytucji. Jak twierdzi L. Dyczewski
,rodzina stanowi podstawg ciaglosci kultury spoleczenstwa i gwarantuje mu
trwanie” (Dyczewski 2000: 7).

Z drugiej jednak strony rodzina moze rowniez wytwarzaé i pielggnowac ta-
kie warto$ci, normy, wzory zachowan, zasady, ktore sa odmienne od obowiazu-
jacych w szerszym kontekscie spotecznym. Rodzina zatem kreuje wiasna, od-
rebna od dominujacej w spoteczenstwie, kulture. Rodzina stwarza wlasne $ro-
dowisko kulturowe, ktére poprzez okre$lony styl zycia rodzinnego, zwyczaje,
tradycje rodzinne, wprowadza dziecko w $wiat wartosci, norm moralno-
spolecznych, wzordw postgpowania. Przypuszczam, ze pokolenie dorostych
(rodzicow, dziadkow) wyznacza okreSlone miejsce mediom elektronicznym
w przestrzeni zyciowej ich dzieci (wnukow). Innymi stowy, generacje starsze
poprzez swoiste cechy przypisane okresowi dorostosci, stanowia czynnik huma-
nistyczny nadajacy madry, podmiotowy, subiektywny wymiar uczestnictwa
w kulturze audiowizualnej ich rodzin.
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Rodzina wielopokoleniowa, w odrdznieniu od rodziny nuklearnej, przekazu-
je mlodemu pokoleniu bogatsze dziedzictwo kulturowe. Jest to konsekwencja
zréznicowanego zycia wewnatrzrodzinnego pod wzgledem pozycji oraz rdl jakie
zajmuja i pelnia przedstawiciele poszczegdlnych generacji. Jak zauwaza L. Dy-
czewski, liczba kontaktéw wewnatrzrodzinnych oraz ich ré6znorodno$¢ jest wy-
starczajaco duza, aby tworzyly one dynamiczny, wewngtrznie bogaty system
pod wzgledem tresci. W przestrzeni tworzonej przez rodzing (dom, obejscie,
gospodarstwo) zgromadzony jest dorobek kazdego z jej cztonkdw, odpowiednio
uporzadkowany oraz wzajemnie przekazywany.

Waznym wigc zadaniem stojacym przed generacja rodzicow oraz dziadkow
jest przekazywanie dziedzictwa kulturowego mtodemu pokoleniu. Sprzyja to
ksztaltowaniu w pokoleniu dzieci i mtodziezy poczucia tozsamosci ze spote-
czenstwem w ktorym zyja — spoteczenstwem lokalnym, a takze poczucia uczest-
nictwa w dominujacym typie kultury — kulturze popularnej. Starsze generacje
W sposob spontaniczny, w oparciu o ,,glgboka wigz biologiczna i duchowa w
codziennych kontaktach” (Dyczewski 2000: 11), wprowadzaja pokolenie mtode
w $wiat znaczen. W rodzinie zatem tworzenie i przekazywanie znaczen symbo-
licznych jest bardziej pelne i glebokie, anizeli w innych grupach kulturotwor-
czych. Zdaniem L. Dyczewskiego, wigkszy zasob znaczen zdobywany w rodzi-
nie, warunkuje lepsze zrozumienie, przezywanie oraz wzbogacanie kultury przez
czlonkow rodziny. Rodzina zatem nadal posiada wilasciwosci kulturotworcze
(Dyczewski 2000), a ,,to czego uczymy si¢ dzigki zyciu w rodzinie, utrwala si¢
w nas na cate zycie” (L Osservatore Romano 1994: 36). Jak twierdzi J. Turowski
,, kulturotworcza rola rodziny polega na tym, ze (...) rodzina ksztattuje, tworzy
rozne wzory, tryb, style, zwyczaje postgpowania (...) w zakresie zamieszkiwa-
nia, urzadzenia domu czy mieszkania, jego wystroju, wyposazenia w zakresie
gospodarstwa domowego, a wigc zwyczajow dotyczacych przygotowania i spo-
zywania positkow, rodzajow potraw, zachowania si¢ przy stole, w zakresie wzo-
row odpoczynku czy tez w zakresie wzajemnego obcowania” (Turowski 1998:
17-18).

Nie jest czym$ nadzwyczajnym, ze we wspotczesnych spoleczenstwach pre-
stiz ludzi starych jest znacznie mniejszy w porownaniu z ich sytuacja w spote-
czenstwach tradycyjnych, w ktérych pokolenie dziadkow cieszyto si¢ autoryte-
tem spotecznym, kulturowym jako aktywne zrodto wiedzy i zbiorowego do-
swiadczenia. Jak twierdzi M. W. Smereczynska ,,w wielu dzisiejszych spote-
czenstwach, w ktorych panuje kult wydajnosci, pojawia si¢ ryzyko uznawania
osOb starszych za bezuzyteczne, a nawet stanowiace cig¢zar dla innych; (...)
w zapomnienie odchodzi natomiast odwieczna prawda, ze ludzie starzy niosa ze
soba ogrom do$wiadczenia i wiedzy” (Smereczynska 2000: 84).

Z uwagi jednak na wzgledna zachowawczo$¢ srodowisk wiejskich, miejsce
1 rola ludzi starych w rodzinach wiejskich sa wyraznie ustalone. Jednakze
i w tym obszarze socjalizacyjne, wychowawcze i kulturowe funkcje starszych
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generacji w rodzinie wiejskiej sa zagrozone. Dotyczy to zjawiska utraty badz
zmnigjszania si¢ wychowawczej roli rodziny i publicznych instytucji wycho-
wawczych na rzecz srodkdw masowego przekazu, ktore staja si¢ bardziej atrak-
cyjnym,

a nieraz nawet gtownym wychowawca dzieci i mtodziezy. Charaktery oraz zain-
teresowania pokolenia mlodego ksztaltuja programy telewizyjne, przekazy mul-
timedialne, brukowe kolorowe pisma, gry komputerowe, filmy kryminalne
1 horrory, reality show.

Obecnie zauwazy¢ wigc mozna zachwianie, a wrgez parcelacje hierarchii,
w ktorej przebiegala jeszcze do niedawna socjalizacja, wychowanie w rodzinie
wielopokoleniowej: dziadkowie (rodzice) — rodzice (dzieci) — dzieci (wnuki).
Nawiazujac do zjawiska ,,przesunigcia socjalizacyjnego” (Kwiecinski 1998)
stwierdzi¢ nalezy, ze to nie starsze generacje sa dzi§ dla ludzi mtodych wy-
znacznikami norm, zasad, wartosci powszechnie obowiazujacych i uznanych za
whasciwe. Zrodlem powyzszych elementéw sa wspomniane wczesniej media
elektroniczne, grupa rowiesnicza badz srodowiskowa. Wskazuje to na omawiany
wezesniej problem cyfrowego podziatu, swego rodzaju luki (w tym przypadku
mig¢dzypokoleniowej), ktora istnieje miedzy tymi ktdrzy postuguja si¢ nowymi
mediami i tymi, ktorzy takiej umiejetnosci sa pozbawieni. Pamigta¢ nalezy, ze
cyfrowy podzial nie jest jedynie konsekwencja braku dostepu do mediow elek-
tronicznych, lecz warunkowany jest poziomem wiedzy ogolnej i technicznej ich
uzytkownika oraz jego umiejgtnosciami praktycznymi pozwalajacymi skutecz-
nie, sprawnie korzysta¢ ze zrodel informacji jakim sa media elektroniczne i mul-
timedia.

Mozna zaryzykowac¢ zatem teze, ze w obliczu nieustannej ekspansji mediow
elektronicznych, socjalizacja i wychowanie mtodych, a wigc obszary zarezer-
wowane do realizowania starszym pokoleniom, stanowia dzi§ swoista nisze
1 funkcjonuja na wzor ,,tajnych fakultetéw”. W dobie bycia ,,cool”, ,,online” nie
wypada dzi§ cztowiekowi mlodemu powielaé, kultywowaé wzordéw, zasad,
norm, wartosci ,,z wczoraj”.

5. Zakonczenie

Pamigta¢ nalezy, ze cztowiek dorosty (rodzic, dziadek) przez zajmowanie
okreslonej pozycji w strukturze spotecznej oraz stycznos¢ z innymi ludzmi, staje
si¢ czynnikiem spotecznym, ktory w najbardziej codziennych sytuacjach zycio-
wych wptywa na socjalizacj¢ i wychowanie innych (Czerniawska 2000). Proces
socjalizacji mtodego pokolenia w rodzinie najczgsciej dokonuje si¢ w drodze
spontanicznego nasladownictwa, identyfikacji, wychowania, a wigc w drodze
interakcji symbolicznej. Procesy socjalizacji dokonuja si¢ najpelniej w rodzinie
z tego wzgledu, ze rodzina wytwarza specyficzny system komunikacji, ktory
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opiera si¢ na kontaktach bezposrednich. Bezposrednio$¢ w stycznosci podnosi
jako$¢ relacji migdzypokoleniowych, ich dialogowy charakter, emocjonalne
przezywanie, wigksza intensywnos¢ i czgstotliwos¢, a przede wszystkim diugo-
trwato$¢, ciaglos¢ w czasie — od urodzenia az do $mierci.

W uzupehieniu powyzszych argumentow, wlasciwe wydaja si¢ by¢ stowa
Papieza Jana Pawta II, ktory uwazal, ze ludzie starsi dzigki swej dojrzatosci
1 do$wiadczeniu moga udziela¢ mlodym rad i cennych pouczen. Krucho$¢ ludz-
kiego istnienia, w sposéb najbardziej wyrazisty ujawniajaca si¢ w starszym wie-
ku, staje si¢ w tej perspektywie przypomnieniem o wzajemnej zaleznosci i nie-
odzownej solidarnosci migdzy réznymi pokoleniami, jako ze kazdy cztowiek
potrzebuje innych i wzbogaca si¢ dzigki darom i charyzmatom wszystkich (Jan
Pawel 11 1999).

A zatem, przy calej atrakcyjnosci tresci przekazywanych przez media elek-
troniczne, pomimo dewaluacji pozycji i warto$ci pokolenia starszego, generacja
ta nadal stanowi cenne zrodto wiedzy i wazny element w socjalizacji i wycho-
waniu mtodego pokolenia.
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THE TRANSMISSION OF CULTURE IN RURAL MULTIGENERATIONAL
FAMILY. PROBLEM OF DIGITAL EXCLUSION AND DISTANCE BETWEEN
GENERATIONS

Abstract

Text raises an issue of transmission of culture in multigenerational rural families (generations
young, average and older) in context of digital exclusion and distance between generations.
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