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O literaturze polskiej w Chorwacji

STRESZCZENIE

Celem artykulu jest nakreélenie obecnosci literatury polskiej w kulturze chorwac-
kiej w okresie od 2011 do 2021 roku na podstawie bibliografii i artykutéw o ttuma-
czeniach zamieszczonych w chorwackich czasopismach kulturalno-literackich oraz
na portalach internetowych. Z analizy wynika, ze wydawcy wybieraja najczesciej
tytuly komercyjne, natomiast bibliografie najbardziej cenionych ttumaczy wskazu-
ja, ze ogdlny obraz literatury polskiej w przekladach chorwackich budowany jest
gléwnie na podstawie nazwisk kanonicznych tytuléw i autoréw.
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SUMMARY
The Image of Polish Literature in Croatian Culture in the Period from 2011 to 2021

In this article, I have tried to draw an image of Polish literature in Croatian cultu-
re in the period from 2011 to 2021, based on bibliographies and articles on transla-
tions in Croatian cultural and literary magazines and on internet portals. The analysis
shows that the publishers’ choices aim for commercial titles, but the bibliographies of
the most agile translators indicate that the overall image of Polish literature in Cro-
atian translations is dominantly built with the names of canonical titles and authors.

Keywords
reception, Croatian translations, translation choices

O recepdiji literatury polskiej w Chorwacji w ostatniej dekadzie pisali Petra
Gveri¢ Katana (Gveri¢ Katana 2016; 2017; 2018), Slaven Kale (Kale 2014; 2020),
Ivana Vidovi¢ Bolt, Filipa Kozina i Durdica Cili¢ (Kozina, Cili¢, Vidovi¢ Bolt
2015), prezentujac bibliografie przektadéw, przy tym analizujac najwazniej-
sze aspekty obecnosci polskiej twoérczosci literackiej w chorwackiej prze-
strzeni kulturowej. W niniejszym artykule postaram si¢ pokrétce dokona¢
przegladu i analizy recepcji wspélczesnej literatury polskiej przettumaczo-
nej na jezyk chorwacki w latach 2011-2021. Zakres moich badan obejmuje:
obecnos¢ literatury polskiej na chorwackim rynku czytelniczym, dzieje
przekladéw oraz ich obecnosé i sposoby interpretacji. Badania nad recepcja
utworow literackich, jako szczegolnego rodzaju dziedzing nauki o literatu-
rze, pojawily sie dopiero niedawno. Nowe podejécie i metode zapropono-
wali wspolczesnej nauce o literaturze m.in. niemieccy romanisci i anglisci,
ktorzy badali, w jaki sposéb poszczegélne dzieta literackie byly na prze-
strzeni czasu odbierane przez krytykéw literackich, w jaki sposéb oddzia-
tywaty na kompetentnych czytelnikéw, czy je zaakceptowali i zrozumieli.
Do ustalenia kryteriow, wedlug ktérych ttumacze i wydawcy wybie-
rali polskie dziefa literackie do przekladu na jezyk chorwacki, postuzyly
przeprowadzone z nimi wywiady, a badania odbioru czytelniczego doko-
nano na podstawie analizy krytyki literackiej i recenzji o wybranych ttuma-
czeniach publikowanych w chorwackich mediach. Wywiady z najlepszymi
chorwackimi tlumaczami z jezyka polskiego przeprowadzitam w celu
ustalenia, czyje pomysty, ich czy wydawcy, zadecydowaly o przettumacze-
niu danych tytuléw, czyli jakimi kryteriami kierowano si¢ przy wyborze
tytulow, ktére ttumacze proponowali wydawcom. Zagadnienia dotyczace
recepdji literatury polskiej zostana rozpatrzone z dwoch perspektyw. Z jed-
nej strony oglad ttumaczer literackich pozwoli oceni¢ stopier popularnosci
literatury polskiej w Chorwacji i stworzy mozliwo$¢ rekonstrukcji wize-
runku literatury polskiej posiadanego przez czytelnikéw, a zbudowanego
dzieki lekturze utworéw przettumaczonych na jezyk chorwacki. Z drugiej,
na podstawie analizy obecnosci tekstéw w réznych mediach, pokaze pa-
noramiczny obraz zainteresowania literaturg polska w kregach krytycz-
noliterackich. Postaram sie przedstawi¢ réwniez sylwetki poszczegélnych



tlumaczy i ich upodobania literackie, dzieki ktérym obraz tej literatury jest
taki a nie inny.

Zestawienie przekladéw poszczegélnych pisarzy i ich utworéw obra-
zuje przede wszystkim zainteresowania ttumaczy i wydawcéw, w mniejszym
za$ stopniu czytelnikow. Analiza recenzji dotyczacych poszczegélnych
pisarzy i ich utworéw pokazuje natomiast zakres zainteresowan chorwac-
kich badaczy literatury, ktéry rézni si¢, gdy zestawi sie go z powstalymi
przekladami. Mozna stwierdzié, ze najwieksze zainteresowanie krytykéw
budza przede wszystkim noblistki, Wistawa Szymborska i Olga Tokarczuk,
a takze Witold Gombrowicz oraz Adam Zagajewski.

Badania calego zasobu tlumaczonej twoérczosci pisarzy polskich oraz
recenzji dotyczacych przektadanych utworéw pozwalaja zarysowac obraz
nie tyle popularnoéci, ile raczej obecnosci literatury polskiej w Chorwacji.
Czasem, jak w przypadku waznych, znanych w literaturze polskiej nazwisk
(np. laureatéow Nagrody Nobla), obecnos¢ i popularnoé¢ ida ze soba w pa-
rze. Niekiedy, jak w przypadku mniej znanych autoréw, obecnoé¢ ich dziet
w przekladzie nie spotyka sie z zainteresowaniem ani krytykéw krajowych,
ani samych czytelnikow. Warto tez doda¢, ze status polskich tytuléw publi-
kowanych w jezyku chorwackim w pewnym stopniu zalezy od statusu stojg-
cego za ksigzka ttumacza i wydawcy, nawet gdy chodzi o autoré6w $wiatowej
stawy, takich jak Ryszard Kapusciniski, do ktérego wréce nieco pdézniej.

Tlumaczenie jako tekst w miedzyprzestrzeni

Zajmowanie si¢ tlumaczeniem, a zwlaszcza ttumaczeniem literackim, bez
wzgledu na to, czy chodzi o przektad w sensie praktycznym czy teoretycz-
nym, otwiera pytanie o intertekstualnos¢. Teoretyk i ttumacz Tomislav Ku-
zmanovic stwierdza, ze

[...] ttumaczenie to zawsze wydarzenie zachodzgce miedzy dwiema kultu-
rami: kulturg Zrédlows i kulturg docelowa, przedstawiajace ich wzajemna
komunikacje (bez gwarancji powodzenia); ttumaczenie jest zatem dialo-
giem pomiedzy dwiema kulturami. Pomy$Inos¢ tego dialogu-spotkania
zalezy od tego, czy przeklad zawiera elementy obydwu kultur, obydwu
literatur, obydwu jezykow, zatem kultury, literatury, jezyka zZrédlowego
ijezyka docelowego. Sam ttumacz jest takze tym, ktéry nie tylko przeklada
tekst zjednego jezyka na drugi, ale w pewnym sensie pelni funkcje posred-
nika lub mediatora, kogos, kto prébuje, ogdlnie rzecz ujmujac, pogodzi¢
réznice miedzy dwoma niemal nieprzystawalnymi podmiotamii stworzy¢
warunki do powstania komunikacji miedzy nimi’ .

W niniejszym artykule sprébuje naszkicowac obraz polskiej literatury
uksztalttowany dzieki jej przektadom na jezyk chorwacki, a zatem obraz,
ktéry zainteresowanemu nig chorwackiemu czytelnikowi, nieznajacemu
jezyka polskiego, jawi si¢ wylacznie na podstawie wybranych tytulow

1 T. Kuzmanovié, Prijevod kao kulturna ¢injenica, , Filoloske studije” 2011, t. 9, nr 1, s. 187.
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i jakosci przettumaczonych dziel. Zostal on wykreowany, z jednej strony,
dzieki pracy malego grona sumiennych ttumaczy, a z drugiej - dzigki dota-
cjom finansowym z Polski, Unii Europejskiej i chorwackiego Ministerstwa
Kultury. Ta pomoc finansowa pozwolita wydawnictwom na matym chor-
wackim rynku ksiegarskim opublikowa¢ niekomercyjne tytutly, jak na przy-
ktad majaca niemal sto lat powies¢ Brunona Jasieniskiego Pale Paryz (Palim
Pariz, 2015), Autobiografie na cztery rece Jerzego Giedroycia (Autobiografija na
sve Cetiri, 2016) albo Nienasycenie Stanistawa Ignacego Witkiewicza (Nezasit-
nost, 2019). O tym, jak dziela te przyjmowane sg przez chorwackich czytelni-
kow, moze Swiadczy¢ fakt, iz zadna z wymienionych tu ksigzek do dzi$ nie
doczekala sig, niestety, ani jednego opisu lub recenzji w chorwackich me-
diach. Niektore przeklady z jezyka polskiego na chorwacki pozostaja wiec
niemal niezauwazone, a na niektére zaré6wno chorwacka krytyka literacka,
jak i czytelnicy reaguja niezwyktym zainteresowaniem i uwaga.

W momencie tlumaczenia dziela z jednego jezyka na drugi przestaje
ono by¢ wylacznie wytworem kultury, literatury i jezyka, w ktérym po-
wstalo. Chociaz przekltad wyraznie odwotuje sie do Zrédla i przedstawia ory-
ginalnego (zrédlowego) autora w kulturze docelowej, to jednoczeénie staje
sie tez dzielem autorskim tlumacza. W ten sposéb urzeczywistnia pewien
stopieft samodzielnoéci, na ktérg ani autor zrédlowy, ani kultura i literatura
zrédlowa nie maja juz wplywu. Jak bowiem pisat Jerzy Jarniewicz: ,[...] prze-
ktad literacki to nie dziatalnoé¢ pasozytnicza czy wtérna, poddana dyktatowi
oryginalu. Jest on dziedzing literatury, a to znaczy, ze ttumacz jest twoérca”>.
Jedna z najczesciej ttumaczonych polskich autorek, Olga Tokarczuk, ma bar-
dzo podobne podejscie do ttumaczy: , Trudno mi wyrazi¢ to poczucie ulgi, ja-
kie przychodzi, gdy mozna z kims$ dzieli¢ wtasne autorstwo. [...] Najbardziej
zdumiewajace okazalo sie¢ jednak to, ze obecnos¢ tlumaczy otwierala sfery
dla mnie niepojete i ze wdawali sig, on czy ona, juz niezaleznie ode mnie
w dyskusje dotyczace spraw dla mnie nie do korica zrozumiatych [...]”.

Tomislav Kuzmanovi¢ natomiast stwierdza:

W momencie, kiedy przeklad znajdzie sie juz poza zasiegiem systemu
zrédlowego, wkracza w system innej kultury, w ktérym zostaje ponow-
nie przeanalizowany i poddany réznorodnym literackim i nieliterackim
procesom, znacznie réznigcym sie od proceséw zachodzacych w kulturze
zrédlowej. Przeklad znajduje sie teraz, uzywajac laickiej terminologii, wraz
ze wszystkimi cechami drugiego oryginatu, w rekach ttumacza i pozosta-
tych wspomnianych juz podmiotéw (wydawcy, redaktora, krytykéw, od-
biorcéw, historykow i teoretykow literatury itd.), ktérzy wplywajg najego
losy w kulturze docelowej. Jednym stowem, przeklad, jako drugi oryginat,
wkracza w system kultury docelowej. Nie wkracza jednakze w sposob
catkowity i petny. Takze i tutaj zachowuje pewien stopient autonomii. Mimo
ze, ogoblnie rzecz ujmujac, uksztalttowany zostat wedtug zasad panuja-
cych w kulturze docelowej, przeklad zawsze pozostaje zdystansowany,

2]. Jarniewicz, Ttumacz miedzy innymi. Szkice o przektadach, jezykach i literaturze, Wroctaw
2018, s. 11.
* O. Tokarczuk, Czuty narrator, Krakéw 2020, s. 86.



w bezpiecznej odlegtosci, kultura docelowa nie aprobuje go jako swojego.
Nie aprobuje go jako prawdziwego oryginalu. Przeklad zawsze pozostaje
cialem obcym. Juz samo nazwisko autora wskazuje na nieprzynaleznosc*.

Z drugiej strony, przektad na r6zne sposoby opiera si¢ zadomowieniu
w nowej kulturze, stawiajgc swoim nowym gospodarzom rozmaite, cza-
sami banalne, a czasem wymagajace przeszkody. W tym kontekscie warto
podac przyklad Szymborskiej, ktérej twoérczosé dzieki przektadom od wielu
lat funkcjonuje w chorwackiej kulturze. Swoja wieloletnig obecnos¢ i rozpo-
znawalno$¢ zawdziecza, wydanemu w 1997 roku, przekladowi wyboru jej
poezji pt. Rados¢ pisania (Radost pisanja), przez wszystkie lata od momentu
wydania czytanemu i komentowanemu w przestrzeni kulturalnej Chor-
wacji. W 2020 roku chorwaccy czytelnicy otrzymali kolejny wybér poezji
Szymborskiej, pt. Swiat ktdry nie jest z tego swiata (Svijet koji nije od ovoga svi-
jeta, 2020) w przekladzie autorki tego artykutu. Szybko znalazl si¢ on na
listach pozycji, ktére trzeba przeczytad, na listach ulubionych ksigzek zna-
nych chorwackich intelektualistéw i artystéw oraz wsroéd tytuléow poleca-
nych przez wydawcéw, ttumaczy i autoréw. Poza tym niektérzy chorwaccy
poeci, w wywiadach lub tekstach autopoetyckich, podkreélali wplyw
Szymborskiej na ich poezje¢, a w najwazniejszej chorwackiej placéwce te-
atralnej - Chorwackim Teatrze Narodowym w Zagrzebiu - wystawiono
sztuke o charakterze poetyczno-dramatycznym, w ktorej recytowano wier-
sze znanych stowianskich poetéw, wéréd nich takze Szymborskiej i Mito-
sza. Wydaje sie wiec, ze Szymborska zostala w Chorwacji dobrze przyjeta
i zaakceptowana. Mimo to w przestrzeni publicznej pojawit sie, z pozoru
niewielki, ale rzucajgcy sie w oczy blad, powielony nastepnie na oficjalnej
stronie internetowej Chorwackiego Teatru Narodowego, mianowicie w za-
powiedzi i opisie wspomnianej sztuki blednie zostalo zapisane imie poetki.

Wspomniany weczesniej przektad poezji Szymborskiej Swiat ktéry nie
jest z tego Swiata doczekat sie kilku bardzo pozytywnych recenzji, wérod kto-
rych jest takze recenzja autorstwa znanej chorwackiej krytyczki literackiej,
Mariji Ott Franoli¢, ktéra kilkakrotnie podajac imie noblistki, za kazdym
razem blednie je zapisuje (Wistava), twierdzac jednoczesnie, ze Szymborska
jest dla niej jedna z najwazniejszych poetek®.

Jeéli na zrozumienie przez czytelnika przettumaczonej ksigzki Szym-
borskiej spojrzymy wylacznie z perspektywy ttumacza, mozemy zatozy¢, ze
podczas ttumaczenia pojawity sie dylematy, czy na przyktad do przekitadu
wiersza Minuta ciszy po Ludwice Wawrzyriskiej dolaczyé w przypisie wyja-
$nienie, kim byla Wawrzynska, albo jak (i czy w ogodle) ttumaczy¢ stowo
.mnorwidy” z jej wiersza Wieczor autorski.

Kwestie tego, w jaki sposob przektad opiera sie pozostaniu czescia kul-
tury docelowej, inaczej méwiac, w jaki sposéb kultura docelowa zachowuje
dystans do przektadu, wyrazajac przy tym brak jego przynaleznosci, dobrze
ilustruje niewystepowanie wzmianek o przektadach w historiach literatur,

* T. Kuzmanovié, Prijevod kao kulturna ¢injenica, s. 191-192.
*M. Ott Franoli¢, Nema goreg razvrata od misljenja, https://magazin.fraktura.hr/hr/
nema-goreg-razvrata-od-misljenja/
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oprocz sytuacji, w ktorych, jak podaje Itamar Even-Zohar, ,nijak nie mozna
ich poming¢, na przyktad przy okazji omawiania literatur renesansu lub
$redniowiecza™. My, jako czytelnicy, niemal codziennie napotykamy para-
doks, do ktérego zdazylismy sie juz przyzwyczai¢: przeklady sa dostepne
na wyciggniecie reki - wystarczy tylko wejs¢ do ksiegarni lub biblioteki
i zwréci¢ uwage na potki oznaczone ,literatura Swiatowa”, by dostrzec do-
minujgca obecnoé¢ przekladéw. Podobnie rzecz ma si¢ z opisami i recen-
zjami w rubrykach ksigzkowych lub kulturalnych dostepnych na portalach
branzowych. Literatury przekladowej nie bada si¢ jednak jako osobnego
systemu wewnatrz polisystemu (Even-Zohar), a dokladniej: pomija sie jej
wplyw na literature docelowa, zaniedbujac jednoczeénie wpltywy litera-
tury docelowej na literature przekladowa, czyli reakcje na przektady pod
postacia ich uznania, odbioru, kategoryzaciji itp., co przeciez moze odbic sie
takze na kulturze oryginalnej. Jednakze podkredli¢ nalezy, ze to wilasnie
przeklady méwia wiele o kulturze docelowej, o kulturowych, spotecznych,
politycznych, literackich i pozaliterackich normach i standardach, o ,zasa-
dach selekcji, ktore zawsze koreluja z lokalnymi kosystemami; o sposobie,
w jaki przektady akceptuja poszczegélne normy, trendy i polityki - krétko
moéwigc, o sposobie korzystania z repertuaru literackiego - co z kolei wy-
nika z ich nastawienia do innych lokalnych kosystemow"”.

Tlumaczenie jest faktem miedzykulturowym, ktérego zadaniem jest
raczej laczenie niz rozdzielanie, to znaczy znajdowanie i tworzenie wspol-
nej przestrzeni umozliwiajacej kulturowa, literacka i jezykowa komuni-
kacje, interakcje i wymiane. Jak stwierdzil Kuzmanovié¢, potwierdzeniem
miedzykulturowego charakteru przekladu jest to, ze ttumacz i przekiad
spetniajg kryteria, ktére czynig poszczegélnych autoréw i ich dziela mie-
dzykulturowymi: wyrazna $wiadomos¢ miedzykulturowa autora (Swiado-
moé¢ nieprzynaleznosci do jednej tylko literatury) oraz istnienie odbiorcy
miedzykulturowego (uwrazliwionego)®.

Przekladowcy-tlumacze

W dalszej czeéci artykutu postaram sie przedstawic kilkoro najbardziej zna-
czacych chorwackich ttumaczy z jezyka polskiego ostatniej dekady, a takze
wyijasni¢, w jaki sposob, dzieki dokonanym wyborom, jakosci i stylowi
przekladu, ksztattowali oni obraz polskiej literatury w Chorwacji. Opisze
takze, jak przettumaczone dzieta zostaly przyjete czy tez przemilczane
w przestrzeni kultury docelowej.

Przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage na tych ttumaczy, ktérych
praca i jej wyniki przyczyniaja sie¢ do wzmocnienia miedzykulturowego
wymiaru przekladu. Sa to autorzy przekladow, ktérzy maja $wiadomoscé
swojej pozycji miedzykulturowej, czyli jednoczesnej nieprzynaleznosci
i przynaleznosci zaréwno do kultury docelowej, jak i kultury pierwotne;j.

¢ 1. Even-Zohar, The Position of Translated Literature within the Literary Polysystem, [w:] The
Translation Studies Reader, ed. L. Venuti, London-New York 2000, s. 192.

7 Tamze, s. 193.

8 T. Kuzmanovié, Prijevod kao kulturna ¢injenica, s. 196.



Dalibor Blazina, Mladen Marti¢ i Adrian Cvitanovié¢ to tlumacze-polonisci,
ktérych uksztattowata jedyna w Chorwacji polonistyka prowadzona na Uni-
wersytecie Zagrzebskim. Dalibor BlaZina jest od 2020 roku emerytowanym
profesorem zagrzebskiej polonistyki. Oprécz dziatalnodci przektadowej
zajmowat sie takze polska literaturg, zaréwno jako naukowiec, jak i wykla-
dowca akademicki. Z kolei dwaj ostatni wspomniani ttumacze, Marti¢ i Cvi-
tanovi¢, to byli studenci tegoz kierunku, dobrze znajacy historie literatury
polskiej. Przeklady Dalibora Blaziny, ktére zostaly wydane w omawianym
tu okresie, to powies¢ Pensjonat Piotra Paziriskiego z 2009 roku (Pansion,
2014), powies¢ historyczna Msza za miasto Arras Andrzeja Szczypiorskiego
z 1971 roku (Misa za grad Arras, 2018), powies¢ Nienasycenie Stanistawa Igna-
cego Witkiewicza wydana w Polsce latach 20. XX wieku (Nezasitnost, 2019),
Republika marzern Brunona Schulza (Republika maste, 2015) oraz Wspdlny pokdj
Zbigniewa Unitowskiego z 1932 roku (Zajednicka sobg, 2021). Wymienione
tytuly $wiadcza o tym, ze wybory ttumacza nie byly przypadkowe. Jest to
bowiem préba uzupelnienia obrazu polskiej literatury o wazne, cho¢ mato
atrakcyjne pod wzgledem komercyjnym, dzieta. Z wyjatkiem Pensjonatu
Paziniskiego, ktérego tlumaczenie zaméwit wydawca, poniewaz otrzymat
wsparcie Unii Europejskiej na publikacje tej ksiazki, wszystkie inne tytuly
zostaly wydane pod wplywem sugestii ttumacza, ktory twierdzi, ze zrobit
to wiedzac, iz sa dzielami o duzej lub nawet wyjatkowej wartosci. Nalezy
doda¢, ze przekladom pidra tego polonisty towarzysza wyczerpujace po-
stowia, w ktérych wybrane dzieta zostaja poddane waloryzacji i wpisane
w odpowiedni kontekst.

Z kolei ttumacz Mladen Marti¢ zajmuje sie dwiema kategoriami lite-
ratury: popularna i wysoka. Ttumaczy z jezyka polskiego dochodowe dla
wydawcy i atrakcyjne dla czytelnikéw tytuly, jak np. kryminaly Marka
Krajewskiego i Zygmunta Miloszewskiego, powiesci fantasy Andrzeja Sap-
kowskiego oraz rynkowy bestseller Natalii de Barbaro Czuta przewodniczka
(Zenski povratak sebi, 2021). O Sapkowskim méwi, ze nigdy nie byt fanem fan-
tastyki, ale ten autor byt dla niego objawieniem. Postrzega go jako pisarza
wykraczajacego daleko poza granice gatunku, z ktérego zastynal. Marti¢
jako tlumacz i polonista faczy to, co w Chorwacji popularne i zarazem na
wysokim poziomie, jak np. dziela Olgi Tokarczuk: Ksiggi Jakubowe (Knjige
Jakubove, 2018), ktére doczekaly sie juz trzech wydan, oraz Bieguni (Bjeguni,
2020), Autobiografia posmiertna (Posmrtna autobiografija, 2014) Witolda Gom-
browicza oraz Cesarz (Car, 2016) Kapuscifiskiego. Zapoznaje réwniez chor-
wackich czytelnikéw z nieznanymi dotad, a cennymi dzielami autoréw,
jak Piaskowa géra Joanny Bator (Pjescana gora, 2013), Traktat o tuskaniu fasoli
Wiestawa Mysliwskiego (Traktat o ljustenju graha, 2015), Ludzka rzecz Pawla
Potoroczyna (Ljudska stvar, 2014) czy Nasza klasa Tadeusza Stobodzianka
(Nas razred, 2011). Jest bardzo pracowitym i produktywnym tlumaczem,
rzadko wystepuje publicznie, ale ilekro¢ to robi - przy okazji wydania no-
wego tlumaczenia lub otrzymania nagrody - zawsze kompetentnie mowi
i pisze o literaturze polskiej. Jak sam przyznaje, za jego sugestia wydano
Stobodzianka, Mitoszewskiego (bo kocha kryminaty) oraz Herlinga-Gru-
dziniskiego, Gombrowicza, Kapusciriskiego i Potoroczyna.
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Z kolei Adrian Cvitanovi¢ ttumaczy z jezyka polskiego dziela auto-
réw, ktore jedynie wymagajacy polonisci i polonofile rozpoznajg jako war-
tosciowe, gdy pojawia sie na rynku wydawniczym, jak na przyktad Pigkni
dwudziestoletni (Lijepi dvadesetogodisnjaci, 2012) Marka Htaski albo Bunt (Po-
buna, 2013) Wladystawa Stanistawa Reymonta. W grupie pozostatych czytel-
nikéw, ktérzy mimo wszystko stanowia zdecydowana wiekszos¢, przektady
Adriana Cvitanovicia najczesciej pozostaja niezauwazone. Cvitanovi¢ sam
wybiera i proponuje wydawcom tytuly, ktére chce przettumaczyé. Wyjat-
kiem jest Frajda (Naslada, 2020) Marty Dzido, jedyny tytul przelozony przez
Cvitanovica na zlecenie wydawcy, ktéry otrzymal na te ksiazke dofinanso-
wanie z Unii Europejskiej.

Wéréd dziet przetozonych przez tego cenionego tlumacza, chorwaccy
czytelnicy moga znalez¢é m.in. nastepujace pozycje: Pirat stepowy Stanistawa
Lubieniskiego (Stepski pirat, 2013), Pale Paryz Brunona Jasieriskiego (Palim Pa-
riz, 2015), Autobiografia na cztery rece Jerzego Giedroycia (Autobiografija na sve
cetiri, 2016), Doktor Przybram Brunona Winawera (Doktor Przybram, 2018) czy
Ziemia Ulro Czestawa Milosza (Zemlja Ulro 2019). Wyjatkami od opisanego
powyzej, niezbyt popularnego wyboru ttumaczen Cvitanovicia sg dzieta
Stanistawa Lema Pamigtnik znaleziony w wannie (Memoari pronadeni u kadi,
2021), Bajki robotow (Bajke o robotima, 2021) i Dzienniki gwiazdowe (Zvjezdani
dnevnici, 2021) oraz powieé¢ Opetani Witolda Gombrowicza (Opsjednuti,
2020) i Imperium Ryszarda Kapuscinskiego (Imperij, 2021). Ksigzkami tymi
chorwaccy czytelnicy interesuja sie ze wzgledu na ich autoréw, dzigki mocy
nazwiska i staraniom wydawcy i ttumacza. Jedli wzig¢ pod uwage, ze Im-
perium Kapusciniskiego ukazalo sie w momencie, gdy Rosja zaatakowata
Ukraing, nie dziwi, ze ksiazka spotkala si¢ z zasluzona uwaga czytelnikéw
i krytykoéw. Sukcesu tego nie powtorzyl inny tytul tego autora. Mloda po-
czatkujaca ttumaczka i polonistka Tea Bozinovi¢ przetlumaczyla dla ma-
tego wydawnictwa zbiér wykladéow Kapuscinskiego pt. Ten inny (Drugi,
2021), ktéry niestety zostat w Chorwacji kompletnie niezauwazony.

Oproécz wymienionych powyzej ttumaczy, wspomnie¢ nalezy takze
o dwoch innych przekladajacych z jezyka polskiego. Nie sa oni polonistami,
a jezyka polskiego nauczyli si¢ mieszkajac w Polsce, co niekiedy ma wpltyw
na jakos¢ ich thumaczen. Sa to SiniSa Kasumovic i Pero Mio¢. Kasumovic to
chorwacki ttumacz niektérych dziet Andrzeja Stasiuka: Jadgc do Babadag (Na
putu za Babadag, 2010), Taksim (Taksim, 2012) i Wschod (Istok, 2017) oraz tomu
esejow i szkicow Czestawa Milosza, powstatych w ostatnich dziesieciu la-
tach zycia pisarza, pt. O podrézach w czasie (O putovanjima kroz vrijeme, 2015).
Z kolei Pero Mio¢ skupia sie na przektadach polskiej poezji, ktére najczesciej
publikuje w czasopismach i wydawnictwach chorwackich instytucji pan-
stwowych i kulturalnych, gwarantujacych finansowanie, ale niewkladajg-
cych zbyt wiele trudu w promocje swoich publikaciji.

Pero Mio¢ dokonal w zesztym roku wyboru i ttumaczenia wierszy
Czestawa Mitosza dla komercyjnego wydawnictwa Vukovi¢&Runji¢, kto-
rego ksiegarnia znajduje si¢ na jednym z najchetniej odwiedzanych dep-
takéw w Zagrzebiu, a swoje najnowsze publikacje umieszcza w dobrze
widocznej witrynie wystawowej. Z okazji wydania tak duzej publikacji,



ktora zyskata zasluzona uwage, ttumacz udzielat wywiadow, a krytycy pi-
sali recenzje. Wybor wierszy skladajacych sie na te ksigzke nie zapewnit
jednak odpowiedniej prezentacji dorobku twoérczego Milosza ani tez nie za-
oferowat kompetentnej kontekstualizacji i waloryzacji. W publikacji, oprécz
niedopuszczalnych uchybien ttumacza i autora postowia (jak np. blad me-
rytoryczny, ktéry pojawil sie w twierdzeniu, ze wszystkie antologie poezji
polskiej zaczynaja sie od Bogurodzicy) oraz bledéw w zapisie nazwisk nie-
ktorych poetéw (np. Galczyriskiego), niemal wcale nie umieszczono wier-
szy Milosza z pierwszych dziesiecioleci jego tworczosci, ograniczajac sie do
tekstow z ostatnich tomikow poety. Zbior, zatytutowany po prostu Poezja
(Poezija, 2020), na swoich czterystu stronach zawiera takze stowo wstepne
tlumacza na temat polskiej kultury literackiej i biografii poety. Wiersze po-
dzielone zostaly na pie¢ grup, z ktérych pierwsza obejmuje utwory Milosza
powstale przed rokiem 1994, a kazda kolejna zawiera teksty z pdzniejszych
tomikow - od wybranych utworéw z ksiazki Piesek przydrozny (Usputni psic,
1997), poprzez wybér z tomu poetyckiego To (2000) i Druga przestrzer (2003),
do ostatniego tomu zatytulowanego Wiersze, ktéry ukazat sie w 2006 roku,
dwa lata po $émierci autora.

W publikacji skupiono si¢ zatem na przedstawieniu péznej tworczo-
Sci Milosza, przez co nie wykorzystano okazji, by otworzy¢ w chorwackiej
kulturze przestrzen do systemowego zapoznawania si¢ z jednym z najwy-
bitniejszych polskich poetéw, majagcym swoich wielbicieli wéréd starszych
czytelnikéw, ktérzy poznali go juz w czasach jugostowiariskiej wspolpracy
na polu literatury i przektadu, dzieki ttumaczeniom wyjatkowej sarajewskiej
tlumaczki Mariny Trumic, znakomitego belgradzkiego ttumacza Petara Vu-
jicicia oraz ttumacza z Chorwacji - Zdravka Malicia. Ttumacz omawianego
zbioru - podkreslmy, jedynego tak obszernego zbioru poezji Milosza w je-
zyku chorwackim - w wywiadzie z okazji jego publikacji, przypomnial, ze
jest pierwszym ttumaczem Olgi Tokarczuk na jezyk chorwacki oraz poin-
formowat czytelnikéw, iz przetozyl takze esej biograficzny Miltosza Rodzinna
Europa®. W tym samym wywiadzie tlumacz zdradza, Ze za przeklad wierszy
Milosza otrzymat wiele komplementéw od samego poety, ktory, o ile wiemy,
nie méwil po chorwacku: ,Kazde twoje chorwackie zdanie jest moim pol-
skim zdaniem. Zachowat sie zapach Litwy, Galicji i Paryza. Podazasz moim
sladem. Niewiarygodne”". Poniewaz nie ma juz wérdd zyjacych autora tych
komplementéw, pozostaje nam ufa¢ temu, ktory je otrzymat.

Refleksja na temat mechanizméw rynku wydawniczego sugeruje, ze
obok osobistych preferencji ttumaczy bedacych kompetentnymi znawcami
literatury polskiej, kluczowa role w doborze tytutéw odegraty dotacje fi-
nansowe z Unii Europejskiej (Szymborska, Zagajewski, Milosz itp.). Tak
wiec dwa kluczowe kryteria, ktére decyduja o wyborze tytutu, to osobiste
wybory ttumacza i kwestie finansowe wydawcy.

° P. Mio¢, Milosz je Michelangelo, a njegovo djelo — David, https://www.novilist.hr/ostalo/
kultura/knjizevnost/prevoditelj-pero-mioc-milosz-je-michelangelo-a-njegovo-djelo-da-
vid/?meta_refresh=true/
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Kultura docelowa

Biorac pod uwage sposéb, w jaki przettumaczone ksiazki sa opisywane, oce-
niane i kontekstualizowane z perspektywy chorwackiej krytyki literackiej,
wyrézni¢ mozna kilka interesujacych interpretacji. Popularna ksigzka po-
dréznicza Stasiuka Jadgc do Babadag, dzigki dobrej promocji i pojawieniu sie
samego autora w Chorwacji, zyskata uwage mediéw i krytykéw, pisano na
jej temat recenzje, a z autorem przeprowadzano wywiady. Jeden z najwaz-
niejszych i najczesciej ttumaczonych chorwackich pisarzy, Miljenko Jergo-
vi¢, dobrze znany i nagradzany w Polsce, o Jadgc do Babadag i jego recepciji
wéroéd chorwackich czytelnikéw pisal nastepujaco:

Nielatwo bylo zrozumie¢ Stasiuka w Zagrzebiu tym, ktérzy tak bardzo

chcieli zostaé jego fanami. Wygladato to tak, jakby zakochali si¢ w dziew-
czynie, ktéra potem, ku przerazeniu swoich adoratoréw, pojawita sie pod

postacia zrzedliwego piec¢dziesieciolatka. W czasie, gdy Stasiuk zdezerte-
rowal z wojska i na kilka lat skoficzyl w wiezieniu, a nastepnie przeniést

sie w Karpaty, do wsi Czarne, rzeczywisto$¢ byta zorientowana na przy-
sztos¢. Partia propagowala przyszlos¢, a pisarze i filmowcy zajmowali sie

gléwnie tematami, ktore przysztos¢ ukazuja. Przesztosé byla dekadencka

ireakcyjna. Teraz w Chorwacji stosunek do przyszlosci jest taki sam, choé

powody takiego stanu rzeczy sa inaczej formulowane. Przesztos¢ ma tak

zla reputacje, ze publicznie powtarza sig, a robi to takze prezydent, ze

powinni zajmowac sie nig tylko historycy. Przeszto$¢ to szambo, do kto-
rego wchodza wiec tylko ci, ktérzy sa odpowiedzialni za jego opréznianie.
I ktore zreszta w rozwazaniach estetycznych i analizach krytycznych

bedzie sie wspomina¢ wylacznie jako obraze wobec pisarza'’.

Na temat Taksimu Stasiuka pojawilo si¢ sze$¢ recenzji w mediach, ktére
wyszly spod pidra uznanych krytykéw, podczas gdy Wschod mogt liczy¢
tylko na jedna recenzje. Jej autor, sam bedacy pisarzem i dziennikarzem,
uwaza Stasiuka za zupelnie nieobcigzonego pod wzgledem ideologicznym
i geopolitycznym tworce, ktéry niczym Proust oddal sie poszukiwaniu
straconego czasu, co w ostatecznym rozrachunku doprowadza go do egzo-
tycznych regionéw na konicu - a wiasciwie poczatku - $wiata. ,To znaczy
- konkluduje autor - ze Stasiuk catkowicie odbiega od pozadanej matrycy
zachowan zaréwno w swoim, jak i naszym kraju i kulturze”'.

Recepcja przektadu Autobiografii posmiertnej Gombrowicza réwniez
moze stanowi¢ reprezentatywny przyklad, w jaki sposéb kultura doce-
lowa reaguje na ksiazke, ktérg w kulturze zroédiowej, tak samo zreszta jak
jej autora, cechuje nieprzystosowanie i odstawanie od dominujacej narra-
cji literatury narodowej. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze pierwszy na
Swiecie doktorat analizujacy twoérczosé Witolda Gombrowicza zostal na-
pisany w Zagrzebiu. Zdravko Mali¢, polonista i autor tego doktoratu, byt

M. Jergovié, Babadag - put na mjesto gdje smo i mi nekad bili, https://www.jergovic.com/
subotnja-matineja/babadag-put-na-mjesto-gdje-smo-i-mi-nekad-bili/
121. Ivanisevié, Kontra tiranije pravaca, ,Slobodna Dalmacija”, 27.01.2018.
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zalozycielem studiéw polonistycznych na Uniwersytecie Zagrzebskim
i wieloletnim wykladowcg na tym kierunku. Swoja rozprawe doktorska za-
tytutowang Twdrczosé literacka Witolda Gombrowicza obronit w 1965 roku. Ten
zagraniczny polonista stal si¢ zatem prekursorem gombrowiczologii. Lo-
kalnej spotecznosci pokazat Gombrowicza egzystencjaliste i sceptyka oraz
mistrza formy literackiej - ,kompozycyjnych, typologicznych, stylistycz-
nych, persyflazu, parodii i groteskowego humoru”?. Mali¢ jako pierwszy
przetlumaczyl dla chorwackich, a wlasciwie jugostowianskich woéwczas
czytelnikow, dzieta Gombrowicza: Ferdydurke (1965), Kosmos (1973) i Porno-
grafie (1973).

Recenzent literacki Gordan Duhacek z zaangazowaniem poleca
zwlaszcza te fragmenty tekstéw Gombrowicza, w ktérych autor w krytycz-
nym tonie wypowiada si¢ na temat Polski. Duhacek stwierdza: ,Szczegélnie
warto zwréci¢ uwage na to, co Gombrowicz pisat o Polsce miedzywojennej,
a co $mialo mozna potraktowac jako opis ostatnich dwudziestu lat w Chor-
wacji” i w tym kontekscie dalej cytuje Gombrowicza: ,Wraz z odzyskaniem
niepodlegtosci pojawit sie przed nami problem naszej egzystencji. Gdyby-
$my naprawde zaczeli istnie¢, musielibySmy sie zmienié¢. Ale taka zmiana
przekraczala nasze mozliwosci, nasza wolnos¢ byla pozorna, w samej
strukturze narodu istniaty klamstwa i przemoc, ktére utrudniaty nasze
starania”"*. Podobienstwa miedzy wizjg Polski Gombrowicza a jego wlasna
wizjg wspotczesnej Chorwacji krytyk dostrzega szczegdlnie tam, gdzie pol-
ski autor ,bez skrepowania obnazat wiele polskich wad, takich jak samo-
wystarczalnoé¢ czy nadmierna religijnoé¢ pomieszana z nacjonalizmem;
przeszkadzata mu takze prowincjonalnosé¢ polskiej sztuki, skoncentrowa-
nej gléwnie na mitach narodowych i motywach wiejskich”*.

W ciagu ostatniej dekady autorka tego artykulu przetlumaczyla na
jezyk chorwacki trzy zbiory wierszy Adama Zagajewskiego: Niewidzialna
reka (Nevidljiva ruka, 2013), oraz pomieszczone w jednej ksiazce Prawdziwe
zycie i Asymetria (Asimetrija pravog Zivota, 2021). R6zne media, od dziennikow,
przez tygodniki kulturalno-polityczne, po specjalistyczne pisma literac-
kie, pisaty o Zagajewskim z reguly bardzo pozytywnie. Jego $mier¢, ktora
przypadla na Swiatowy Dzieri Poezji w 2021 roku, dostarczyta tylko dodat-
kowy powéd do pisania o jego tworczosci. Kazdy z tych przettumaczonych
toméw, a takze wybér wierszy Zagajewskiego w przektadzie Pero Mioca,
opublikowany pod koniec 2021 roku (Kasni blagdani), wzbudzal zaintere-
sowanie nie tylko chorwackich krytykow literackich, ale rowniez pisarzy
i poetéw, ktérzy cenig Zagajewskiego i znaja go od dawna z angielskich
przektadéw. Wydaje sie jednak, ze poza polonistami, wiekszos¢ czytelnikow
Zagajewskiego w Chorwacji niewiele wie o polskiej tradycji literackiej, do
ktoérej odwotuje sie ten polski poeta oraz o kontekscie, z ktérego jako autor
wyrasta. Czyta sie go wiec jako ,europejskiego poete, ktéry przynosi szkice
dokumentalne historii Europy i jej wrazliwych miejsc, refleksje ze Lwowa,

3 D. Blazina, Witold Gombrowicz: uvodne opaske, ,Knjizevna smotra” 2004, nr 36, s. 51-53.

* G. Duhacek, Gombrowiczeva Poljska je kao danasnja Hrvatska, https://www.tportal.hr/
kultura/clanak/gombrowiczeva-poljska-je-kao-danasnja-hrvatska-20140512/
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Krakowa, Berlina, Paryza, przynosi spacer po muzyce, mysli europejskich
artystéow, tym samym jako autor ujawnia swoje bogate zycie intelektualne
i poznawcze”®. Podobnie bylo z opowiadaniami Tadeusza Borowskiego
U nas w Auschwitzu (Kod nas u Auschwitzu, 2015), ktére byty interpretowane
przez krytykéw w oderwaniu od tak waznego w polskiej kulturze nurtu
literatury Zagtady. Zostaly one jednak przynajmniej zauwazone, opisane
i skomentowane w mediach, w przeciwienistwie, na przyktad, do powiesci
Pensjonat Piotra Pazinskiego (Pansion, 2015), ktéra przeszla catkowicie nie-
zauwazona zaréwno przez czytelnikoéw, jak i krytykow.

Na zakoniczenie nalezy jeszcze wspomnie¢ o Oldze Tokarczuk. Najtraf-
niejsze bedzie stwierdzenie, ze chorwacka scena literacka poznala ja mniej
wiecej w tym samym czasie, kiedy publikowane byly przeklady jej dziet.
Chorwackie wydania ksigzek Prawiek i inne czasy (Pravijek i ostala vremena,
2001), Dom dzienny, dom nocny (Dom danji dom nocni, 2003) oraz Szafa (Ormar,
2003) pokrywaja sie z pierwszym przyjazdem autorki do Chorwacji. Od tam-
tej pory pisarka pojawia sie tu dos¢ regularnie i jest jedna z nielicznych pol-
skich autorek, ktéra najpierw zdobyla popularnos¢ w Chorwacji jako osoba,
a dopiero potem jako pisarka. Jej ksigzki przekiada kilku chorwackich ttuma-
czy, wéréd nich najbardziej produktywny i zarazem najlepszy Mladen Mar-
ti¢, ktéry przez ostatnich szeé¢ lat nieustannie mial na warsztacie jej dzieta,
ajego przeklad Ksigg Jakubowych (Knjige Jakubove, 2018) doczekat sie juz trzech
wydan. Przy okazji przyznania autorce Nagrody Nobla, méwit o niej naste-
pujaco: ,Olga to kobieta i pisarka, ktéra konsekwentnie broni praw innych
i réznorodnych ludzi, dba o nature i dobro zwierzat, wierzy, ze ludzie maja
szanse stac sie lepsi. Cho¢ mozna ja spotkac¢ podczas protestow, to jej akty-
wizm wyplywa przede wszystkim z kart jej powiesci i opowiadart””.

Wspomniany wczeéniej pisarz, Miljenko Jergovié, takze wierny czytel-
nik i przychylnie nastawiony krytyk dziet Tokarczuk, pisze o niej miedzy
innymi:

Interesuja ja cudze kosci pod jej nogami, ona zajmuje si¢ $wiatami tych,
ktorzy sa nieobecni, jej wyobraznia opiera si¢ na wyobrazniach tych, ktérzy
zostali skazani na nieistnienie, ona jest anarchistka w stylu osiemnasto-
wiecznych biegunéw, lecz nawet ta anarchia nie jest jedynie zwyczajnym
programem politycznym, ale wyrasta z jej tozsamosci. Anarchia stanowi
jej samoswiadomosc. Pamieé to jej moralnosc i jej strategia literacka™.

Ani wspominani juz powyzej, ani pozostali krytycy chorwaccy nie
poszukiwali analogii miedzy Olga Tokarczuk a lokalnymi autorami, nie
analizowali jej twoérczosci przez pryzmat waskiej, chorwackiej perspek-
tywy literackiej, nie sprowadzali takze wymowy jej dziel do aktualnych

10 S. Bakovi¢, Adam Zagajewski ili tamna sreca melankolije, , Exspress”, 11.10.2021.

7M. Marti¢, Mladen, Uhvatiti svijet na djelu, ,Vijenac”, nr 669, 24.10.2019.
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zevnost/pise-miljenko-jergovic-tko-je-zapravo-nagraden-nobelom-za-knjizevnost-pete-
ru-handkeu-i-olgi-tokarczuk-9475289/
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politycznych rozpraw lub modnych literackich standardéw, a jej nazwisko
zawsze zapisywali bez bledow.

Zainteresowani i kompetentni chorwaccy czytelnicy dostrzegaja
w polskiej literaturze wartosci o wysokiej randze humanistycznej, jak np.
Tena Tomas Markovi¢, ktéra polecajac chorwackim czytelnikom siegniecie
do Tadeusza Borowskiego, Sylwii Chutnik, Wistawy Szymborskiej, czy in-
nych polskich autoréw, stwierdza:

Polska jest krajem, ktéry znajduje sie pod wpltywem réznych kultur z dwéch
wielkich stref wptywoéw - Wschodu i Zachodu. Jako taki byla zawsze uwa-
zana za ,posrednika” miedzy nimi, co bezposrednio wptynelo najej podziat,
powodujac bolesny roztam miedzy jej kultura a kultura Europy Srodkowej.
Wiasnie z tego powodu jednym z centralnych tematéw wspoélczesnej lite-
ratury polskiej jest definicja tozsamosci spolecznej, ale takze wszelkiego
rodzaju identyfikacji, czy to zbiorowej, czy indywidualnej. Historie oparte
na prawdziwych wydarzeniach i mocne postacie z przeszlosci umozliwiaja
tworzenie waznych wiezi z terazniejszoscig, a tym samym umieszczenie
narodu w odpowiednim kontekscie w czasie i przestrzeni. W polskiej li-
teraturze widoczne jest duze zréznicowanie poetyckie, napotykamy sze-
reg probleméw typowych dla nowej epoki i szeroki wachlarz patologii
spolecznych, jakie ona niesie. Polscy pisarze w swoich poszukiwaniach
siegaja w glab ludzkiej egzystencji i wydobywaja z faktéw jednostkowych
to, co ponadczasowe, namietnie poszukujac prawdy. Nic dziwnego, ze to
wlasnie Polska wydala wielu noblistow w dziedzinie literatury, nadajac im
szczegodlny status w ich idealistycznych dazeniach.

Na koniec tych rozwazan nalezy zauwazy¢, ze najwazniejszg platforme
dla promocii literatury polskiej w Chorwacji stanowia gazety, czasopisma
i strony internetowe poswiecone kulturze, publikujace artykuly krytycz-
noliterackie. Gatunki dziennikarskie, poziom naukowy oraz stopieni popu-
larnosci tych tekstéw sa bardzo zréznicowane i pokazuja, ze podobnie, jak
w przypadku ttumaczy, tylko znawcy systematycznie zajmujacy sie twor-
czosciag danego autora moga zaoferowac czytelnikom kompetentna jej pre-
zentacje czy ttumaczenie.

Niestety, profesjonalni i oddani ttumacze zazwyczaj nie majg czasu na
promowanie przetozonych przez siebie ksiazek, ale kiedy juz to robig - ich
starania maja duza wartosé¢, poniewaz tlumaczenie nie pozostaje w przepa-
$ci miedzy dwiema kulturami, lecz zostaje w nowej kulturze udomowione
ija wzbogaca.
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