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STRESZCZENIE

Artykul dotyczy wspomnien i listéw Michata Czajkowskiego, jednego z gtéwnych
przedstawicieli Polonii w Imperium Osmanskim oraz autora ciekawych syntetycz-
nych koncepcji historiozoficznych. Artykut skupia si¢ na problematyce palimpse-
stowej tozsamosci Czajkowskiego (polskiej, kozackiej, tureckiej oraz wschodniej
w ogodlnosci) oraz jego pogladéw na dychotomie Wschodu i Zachodu. Komentarze
Czajkowskiego dotyczace relacji polsko-tureckich w okresie wojny krymskiej 1853-
1856 pozwalaja na odczytanie jego spojrzenia na geopolityczny spér miedzy Zacho-
dem i Wschodem oraz na miejsce Polski, Turcji i Rosji na cywilizacyjnej mapie Europy.
Artykul jest préba przedstawienia zmitologizowanej wizji dziejéw polsko-tureckich,
zwigzanej z politycznym zblizeniem z Imperium Osmarskim w potowie XIX wieku.
Jako istotny kontekst pojawia si¢ w artykule kwestia polskiej odmiany literackiego
orientalizmu, z ktérej to konwencji Czajkowski z czasem zrezygnowatl.
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Stowa kluczowe
historia idei XIX wieku, emigracja polska w Turcji, Michat Czajkowski, orientalizm,
mitologizacja historii, wojna krymska 1853

SUMMARY

Poland, the Otoman Empire and East in Dziwne Zycia Polakéw i Polek
and Moje wspomnienia o wojnie 1854 by Michal Czajkowski

The article concerns the memoirs and letters of Michat Czajkowski, one of the main
representatives of the Polish community in the Ottoman Empire and the author
of interesting, synthetic historiosophical concepts. Article focuses on the issue of
Czajkowski’s palimpsest identity (Polish, Cossack, Turkish and Eastern in general)
and his views on the dichotomy of East and West. Czajkowski’s comments on Po-
lish-Turkish relations during the Crimean War of 1853-1856 allow us to read his
perspective on the geopolitical dispute between the West and the East, and on the
place of Poland, Turkey and Russia on the civilizational map of Europe. The article
is an attempt to present his mythologized vision of Polish-Turkish history, related to
the political rapprochement with the Ottoman Empire in the mid-nineteenth centu-
ry. The issue of the Polish variant of literary Orientalism appears in the article as an
important context, a convention which Czajkowski later resigned from.

Keywords
history of ideas in the 19th century, Polish emigration in Turkey, Michat Czajkowski,
Orientalism, the mythologization of history, Crimean War 1853

Elzbieta Dabrowicz stusznie zauwaza, ze korzystne byloby ,dowartoscio-
wanie literatury politycznej doby romantyzmu, podnoszace jej range w sto-
sunku do szeroko rozumianej poezji”’. Badaczka postuluje réwniez, by
»w badaniach historycznoliterackich zajmowac si¢ po prostu piSmiennic-
twem, nie izolujac arcydziet od utworéw drugo- i trzeciorzednych, ani tez
fikcji literackiej od publicystyki czy pisarstwa naukowego”. W niniejszym
artykule przedstawiam spostrzezenia na temat dwéch pism autorstwa Mi-
chata Czajkowskiego: Dziwnych zy¢ Polakéw i Polek oraz Moich wspomnieri
o wojnie 1854. Celem artykulu jest analiza pogladéw na kwestie podziatu
Europy na Wschod i Zachéd tego waznego oredownika sprawy polskiej
na Wschodzie i jednoczesnie bardzo plodnego pisarsko przedstawiciela
emigracji polskiej w Turcji oraz rekonstrukcja jego pro-wschodnich (w sen-
sie szerokim) przekonar w zakresie geopolityki i miejsca Polski na mapie

! E. Dabrowicz, Raporty o ,stanie niewoli”. Z pism Adama Jerzego Czartoryskiego i Karola
Boromeusza Hoffmana, [w:] Romantyzm srodkowoeuropejski w kontekscie postkolonialnym, cz. 11, red.
M. Kuziak, B. Maciejewski, Krakow 2016, s. 234.

2 Tamze, s. 235.



6wczesnej Europy. Istotna w tym kontekscie jest palimpsestowa tozsamosé
Czajkowskiego oraz zmitologizowana wizja dziejéw polsko-tureckich,
ktéra wytania sie z jego pism.

Kwiryna Ziemba trafnie zauwaza, ze Czajkowski ,przez cale zycie
obracal sie¢ w dwdch geografiach politycznych - rzeczywistej, ktorej status
podwazal, ktéra w rézny sposéb probowat kruszy¢ [...] oraz projektowanej,
majacej sie wylonic [.. ], rozsypywanej i uktadanej ciggle na nowo”. Wilasnie
ta druga jest gléwnym przedmiotem podejmowanej tu préby rekonstrukcji.

Polska narracja na temat Wschodu jest sila rzeczy mniej dyskur-
sywna i mniej jednorodna niz zachodnioeuropejski orientalizm analizo-
wany przez Edwarda Saida*. Jest taka przede wszystkim ze wzgledu na
koniecznos¢ wielokrotnego, ustawicznego wrecz dokonywania wyboru
miedzy Wschodem a Zachodem w celu zapewnienia ciaglosci wlasnej,
unikalnej tozsamosci. Réwnoczesna obecnoé¢ estetycznych, myslowych
i politycznych wpltywoéw zaréwno z Europy, jak i ze Wschodu, wptywata
na proces budowania polskiej tozsamosci indywidualnej oraz zbiorowe;j.
Dla polskiej my$li politycznej i historiozofii utrata niepodleglosci byta tym
wigkszym wyzwaniem, ze wazny komponent polskiego ustroju stanowita
dogmatyczna wiara w jego niezmienno$c i wieczng trwatosé. Rozpad tego
porzadku wywotywal koniecznosé¢ tworzenia zmitologizowanych wersji
przesztoéci i przysztosci.

Uznanie Rosji za wspdlnego przeciwnika Polski i Turcji jest dla
Czajkowskiego fundamentem procesu mitologizowania historii Europy
Wschodniej. Autor Powiesci kozackich - w Turcji postugujacy sie imieniem
Sadyk - oprécz petnienia stuzby w armii osmarnskiej w funkcji dowodcy
putku Kozakéw, byt réwniez aktywnym komentatorem biezgcych wyda-
rzen. Jego pisma stanowia wazna czeé¢ tego niewielkiego, ale barwnego
i zaslugujacego na dalsze badania rozdziatu polskiego romantyzmu, zwig-
zanego z losami Polakéw w Turcji. Analize emigracyjnych pism Sadyka
warto zacza¢ od jego listu do zony, Ludwiki Sniadeckiej, z okresu korca
wojny krymskiej, w ktérym w sposéb najbardziej syntetyczny prezentuje
swdj poglad na dychotomie Wschodu i Zachodu:

Jest chwila stanowcza walki, kto zwyciezy - czy cywilizacja ludzka, czy po-
ezja Boza - pierwsza reprezentuje Napoleon pierwszy - Wiktoria - Austria

* K. Ziemba, Tozsamosc i terytorium narodowe jako twor wyobrazni. Na marginesie lektury
, Owruczanina” Michata Czajkowskiego, [w:] Romantyzm Srodkowoeuropejski w kontekscie postkolo-
nialnym, cz. 1, red. M. Kuziak, B. Nawrocki, Warszawa 2016, s. 522.

* Said pojmuje orientalizm jako swego rodzaju filtr epistemologiczny; zestaw apriorycz-
nie uznanych za prawdziwe zalozen na temat Wschodu, ktére organizuja sposéb myslenia
onim oraz opisywania go. Badacz bezposrednio wigze ten spetryfikowany system przekonan
z procesami kolonizacyjnymi w Azji, stad jego rozumienie orientalizmu $cisle zwigzane jest
z geopolitycznymi mechanizmami podporzadkowywania mieszkaricéw Wschodu przez Eu-
ropejczykow. W przypadku tekstow polskich - mimo Ze nalezg one do europejskiego obiegu
mysli - takie myslenie o konwencji orientalistycznej wydaje sie niewystarczajace. Ponadto,
zaréwno Czajkowski, jak i Wiadystaw Zamoyski dostrzegaja i explicite krytykuja nieprzysta-
walnos¢ tych skonwencjonalizowanych opiséw do wschodniej rzeczywistosci. Zob. E. Said,
Orientalizm, thum. W. Kalinowski, Warszawa 1991. Zob. Jenerat Zamoyski, t. V1 (1853-1868), Po-
znan 1930, s. 3 lub tamze, t. V, s. 16.
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- Prusy - papiez - Rotschild - bursa - legiony najemnicze - drugga: suttan
Abdul Medzid, Kalif islamu - wszech Rosja potezna - zngkana Polska -
zwichnieta sfowianszczyzna - Judaizm Mickiewicza i putk kozaczy®.

,Cywilizacja ludzka” daje sie tu rozumiec jako metafora negatywnego
stereotypu zachodniej Europy, na ktéry skladajq si¢ instytucjonalizacja, ma-
terializm oraz ateizm i wynikajgca z nich moralna staboé¢, interesownos¢
iideowy regres. Polska jest ,znekana”, a Stowiafiszczyzna ,, zwichnieta”, bo
staly sie przedmiotem niesprawiedliwej polityki panstw zachodnich. Czaj-
kowski przeciwstawia europejski model rzadéw i dyplomacji - , Poezji Bo-
zej”, a wiec panstwu i spoteczeristwu funkcjonujgcemu zgodnie z Boskimi
prawami, sankcjonowanymi i chronionymi przez Opatrznos¢. ,Poezja Boza”
oznacza tu harmonie spoleczng, ustrojowg i moralng; zgodnos¢ z uniwer-
salnymi prawami §wiata, ktére tozsame sg z zasadami Boskimi - w dodatku
niezaleznie od konkretnego wyznania cztonkéw danej spotecznosci. Te ce-
chy, zdaniem Sadyka, znamionujg spoleczefistwa funkcjonujace w paradyg-
macie wschodnim - zaréwno Rosje i Turcje, jak Polske. Marek Kwapiszewski
definiuje historiozoficzne pryncypia Czajkowskiego: ,w tym systemie my-
Slenia o historii decydujace znaczenie miala postawa moralna oraz we-
wnetrzne przekonania jednostek i zbiorowosci. O wyniku gry historycznej
rozstrzyga bowiem ugruntowana §wiadomos¢, dobra wola, wyboér etyczny

- badz tez wtasnie nieSwiadomosc, blad, zaslepienie”. Kwapiszewski formu-

tuje ten wniosek w kontekscie powieéci Czajkowskiego sprzed okresu tu-
reckiego i stusznie dostrzega, ze w tym okresie dominujgca byta dla autora
Wernyhory ideowo-geopolityczna dychotomia miedzy ufundowana na idei
wolnosci Polska a despotyczna Rosja. W przytoczonym wyzej fragmencie
listu z korica wojny krymskiej widac¢ za$, ze chociaz kryteria moralnosci,
szczerodci i dobrej woli pozostaja dla historiozofii Czajkowskiego kluczowe,
to silniej podkresla on réznice miedzy mocarstwami zachodnimi a Europa
Wschodnia.

Czajkowski z przekonaniem wyznacza granice miedzy Swiatem
wschodnim i zachodnim, cho¢ stéw ,Wschéd” i ,,Zach6éd” nie uzywa. Wi-
da¢ wyraznie, jakimi kategoriami myslal przywoédca Kozakéw i po ktorej
stronie tego wielkiego geopolitycznego, ale i cywilizacyjnego konfliktu
sie opowiadal. Pisze on te stowa krétko po zakonczeniu wojny krymskiej
1853-1856, w ktorej walczyl przeciwko Rosji w imie sprawy polskiej. Dla
Czajkowskiego jednak walka przeciwko Imperium carskiemu nie byta kon-
fliktem cywilizacyjnym. Okolicznoéci zawarcia pokoju w wojnie miedzy
Rosjg a Turcja sktonity go do objecia wzrokiem catego Starego Kontynentu
i utwierdzenia siebie samego w decyzji o tozsamosciowym wyborze, o wia-
snej przynaleznosci do paradygmatu wschodniego. Kreslac tak wyrazna
granice, zaznacza on jednoczes$nie obreb ,swojego $wiata”, w ktérym za-
wiera si¢ zaréwno Polska, jak i oba imperia na Wschodzie. Z tego miedzy

> M. Czapska, Ludwika Sniadecka, Warszawa 1958, s. 333.

® M. Kwapiszewski, Michat Czajkowski wobec prawostawia, [w:] Bizancjum, prawostawie, ro-
mantyzm. Tradycja wschodnia w kulturze XIX wieku, red. ]. Lawski, K. Korotkich, Biatystok 2004,
s. 323-324.



innymi powodu - choé¢ politycznego i zyciowego pragmatyzmu réwniez
Sadykowi odmoéwic nie sposéb - kolejne decyzje o religijnych i narodowych
transgresjach nie byty dla Czajkowskiego naznaczone znamieniem zdrady
czy przeniewierstwa, a tak wlasnie widzieli je na przyklad Adam Jerzy
Czartoryski czy Zygmunt Krasiniski. Przemieszczal sie on z ukrairiskich
ziem Pierwszej Rzeczpospolitej - zagarnietej przez Imperium Rosyjskie
- do Turcji, a nastepnie z powrotem do Rosji. Stale sluzyt jednak sprawie
polskiej, tak przynajmniej wierzy! i deklarowat na przestrzeni lat. Pozostat
tej postawie wierny by¢ moze bardziej niz jakiejkolwiek innej idei. Konwer-
sji religijnych i politycznych dokonywat za§ w ramach jednego porzadku,
wiekszego niz panstwo. Porzadek ten, zgodnie z prezentowana przez Czaj-
kowskiego wyktadnig dychotomii Wschéd-Zachéd, znamionuje silniejszy
niz na Zachodzie wplyw wiary i religii na kulture polityczng, mniejszy sto-
pien racjonalizacji i instytucjonalizacji polityki oraz przedkiadanie warto-
$ci moralnych nad interesy o charakterze materialnym. Ilekro¢ zatem pisze
o paradygmacie wschodnim w pismach Czajkowskiego, to mam na mysli
wlaénie to przeciwstawienie dwoch stereotypowych obrazéw Wschodu
i Zachodu. Granica miedzy $wiatem wschodnim a zachodnim, jaka wy-
tania si¢ z pism Czajkowskiego, to - w uproszczeniu - przedrozbiorowa
granica Polski i Prus. Kryterium, ktére przyjmuje Sadyk, to stopieni, w ja-
kim o$wieceniowe ,odczarowanie $wiata” wplynelo na rzeczywistos¢
polityczna i ustrojowa danego kraju - na myslenie o proweniencji wladzy,
sposobie dzialania mechanizméw politycznych, ich strukturze i kompe-
tencjach. W tym sensie Imperium Rosyjskie, Osmanskie i Polska, mimo ze
kazde rzadzone bylo inaczej, sytuowaly sie niewatpliwie po stronie ,nieod-
czarowanej”, wigzacej kategorie panstwa, narodu, wiadzy i historii z kwe-
stiami Opatrznosci i prowidencjalizmu.

Ta ,nieodczarowana” wizja panstwa i ustroju polskiego najsilniej do-
szta do glosu w wyrazistym projekcie tozsamosciowo-§wiatopogladowym,
jakim byt sarmatyzm. Podstawa ideologii sarmatyzmu jest jednak przeko-
nanie o wyjatkowosci polskiego systemu politycznego, a tego pogladu Czaj-
kowski nie podziela. Andrzej Wasko na kartach Romantycznego sarmatyzmu
rekonstruuje nurt polskiej historiozofii apologetyczny wzgledem urzadzeri
ustrojowych i akcentujacy swoistosé dziejowa Rzeczpospolitej szlacheckiej.
Chodzi o odrzucenie $wieckiego, nieusankcjonowanego religijnie modelu
panstwa. Ustrdj Rzeczpospolitej szlacheckiej byt uznawany za nadany
przez Opatrznoéc i - tak jak samo panistwo - podlegat Boskiej opiece. Jerzy
Jedlicki okresla natomiast konflikt tozsamosciowy, zwiazany z ,ekspansja
zachodniego typu cywilizacyjnego”®, mianem wspélnego dla calej Europy

7,1 pod tym wzgledem Rzeczpospolita stanowita wyjatek na tle innych krajéw. Wsze-
dzie gdzie stan duchowny stworzyl osobng kaste obojetng na dazenia i aspiracje narodowe,
zrodzit sie w epoce porewolucyjnej sojusz tronu i ottarza, stawiajacy bariere miedzy ludami
a Kosciotem. Jego [Rzewuskiego - A. S] zdaniem, swobody, prawa i obyczaje nie moga sie
opiera¢ wylacznie na instytucjach sztucznie stworzonych, pozbawionych sankcji religijne;j”.
A. Wasko, Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lat 1831-1863, Kra-
kow 2001, s. 83.

87. Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujg, Warszawa 2002, s. 58.
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»dramatu epoki”, ktory ,dzieli inteligencje krajowa na obroricow rodzimej
tradycji i entuzjastéw importowanej nowoczesnoséci”’. Warszawski histo-
ryk idei stawia nastepujaca teze:

W Polsce [...] takie zaostrzenie konfliktu, do jakiego doszlo w Rosji albo
w Turcji, albo w odleglejszych azjatyckich krajach, bylo nie do pomyélenia,
a to dlatego, ze tu tacznos¢ z europejskim Zachodem stanowita niezby-
walny sktadnik rodzimej tradycji'.

Turcja i Rosja pojawiaja sie w wywodzie Jedlickiego tylko jako wtrace-
nie, przyklady krajéw, gdzie zderzenie cywilizacji Zachodu i Wschodu byto
szczegoblnie gwattowne. Zdaje sie jednak, ze w Rzeczpospolitej Obojga Na-
rodow wiasénie ze wzgledu na bliskoé¢ i ztozong zaleznoé¢ od tych dwoch
duzych modeli cywilizacyjnych ten konflikt moégt stawac sie szczegolnie za-
ogniony. Czajkowski nie odwotuje si¢ do spuscizny sarmackiej czy jakich-
kolwiek nurtéw historiozoficznych eksponujacych wyjatkowosé polskiego
ustroju. Zdaniem autora Powiesci kozackich ,Poezja Boza” brzmi réwnie
pieknie w Imperium Osmanskim, co w przedrozbiorowej Polsce'?.

Wéréd elit politycznych Imperium Osmartiskiego w XIX wieku daje
sie zauwazy¢ zwrot ku Zachodowi. Udzial w wojnie krymskiej z 1853 roku
réwniez byl uznawany za szanse na zyskanie przez Turcje statusu panistwa
europejskiego, przede wszystkim w sensie dyplomatycznym - udzialu w ne-
gocjacjach i uczestnictwa w paktach militarnych na takich samych prawach
jak panstwa Zachodu. Pojawila si¢ w $rodowiskach suttariskich ambicja po-
litycznego zblizenia si¢ do Francji, Anglii czy Austrii. Bylo to oczywiscie na
reke panstwom Europy Zachodniej. O tym, jak instrumentalnie dyplomacja
europejska traktowata te dazenia, pisza zaréwno Czajkowski, jak i generat
Wiadystaw Zamoyski. Perspektywa upadku Imperium powodowata, ze po-
lityka dyplomacji zachodnioeuropejskiej w stosunku do Turcji byta podobna
do tej uprawianej wobec Polski sto lat wcze$niej. Stad sposoby instalowania sie
nowoczesnosci w kraju nad Bosforem sg pod pewnymi wzgledami podobne
do proceséw zachodzacych w Polsce. Losy Rzeczpospolitej Obojga Narodéw
moga by¢ ciekawym punktem odniesienia do badar nad tureckim procesem
przemian cywilizacyjnych u progu rozpadu Imperium Osmanskiego. Nie-
mniej, w polowie XIX wieku zblizajgca si¢ wojna krymska byla uznawana za
szanse na wejscie Turcji do grona panstw europejskich. Tak w kazdym razie
przedstawia rzecz Czajkowski, relacjonujac stanowisko Reszyda Paszy:

Moglismy tedy fatwo pomagac usilowaniom Reszyd Paszy, pobudza¢
do nieukontentowania Rosje i rozdrazniac ja przeciwko polityce panstw
zachodnich w Turcji i tym sposobem popychac¢ do wojny, w ktérej Anglia

? Tamze.

0 Tamze.

1 Tamze, s. 59.

2 Wniosek taki daje sie wyciagnaé na podstawie cytatu z listu do zony (przywotywa-
nego juz w tym artykule), gdzie Czajkowski wylicza Polske i stowiariszczyzne razem z Rosja
i Turcja, przeciwstawiajac je kolektywnie ujetym panstwom Europy Zachodniej.



i Francja zmuszonymi byly przyja¢ czynny udzial. Reszyd Pasza powta-
rzat: ,Nic nie ryzykujemy, a mamy wszystko do zyskania, jesli bedziemy
podbici w tak dobrym towarzystwie, nie dadza nam upas¢, zrobig pokoj

imy w ten sposéb wejdziemy w poczet i prawo parnstw europejskich. Jesli
zostaniemy zwyciezcami, otworzg sie przed nami korzysci, ktérych nawet
teraz przypuszczaé nie mozemy, a zawsze wejdziemy w poczet i prawo
panistw europejskich, jedyne nasze zbawienie, wiec trzeba nam wojny*.

Czajkowski od samego poczatku konsekwentnie dziata wiec we wspot-
pracy z Reszydem Paszg, czyli prozachodnim politykiem osmanskim. Polak
wybiera te opcje, pozostajac na stanowisku myséliciela i dzialacza przywia-
zanego do $wiata wartosci i intereséw politycznych wiasciwych wschodniej
czeéci Starego Kontynentu. Nie przeszkadza mu to popiera¢ okcydentali-
zacji Turcji, rozumianej jako jej aktywne uczestnictwo w europejskich roz-
grywkach dyplomatycznych.

Reszyd Pasza osiggnat cel glowny swojego planu, wprowadzajac panistwo
sultana w poczet paristw europejskich, ale nie mégt zrobic, jak chciat ijak
mozna byto zrobic¢ [...]. Protektorat wylaczny zostal zamieniony na protek-
torat zbiorowy, ktéry, chociaz nie tak ucigzliwy, nie przestal by¢ réwnie
klopotliwym i unizajacym. [...] Jednakowo panstwo tureckie w Europie
bez tej wojny byloby runeto [...]. Wojna, a nastepnie wejscie w poczet
wielkich panstw europejskich utrzymaly to panstwo w Europie'.

Z powyzszych uwag Czajkowskiego wynika, ze pisarz i wojskowy skia-
niat si¢ ku innym niz zachodnioeuropejskie formom sprawowania rzadow,
a takze dazyl do wiaczenia ich w szeroko rozumiana europejskoé¢. Poza
tym, spostrzezenie to potwierdza teze o niebinarnym warto$ciowaniu tego,
co wschodnie i zachodnie. Czajkowski, chociaz $wiadomy protekcjonal-
nego charakteru dyplomacji europejskiej wzgledem Turcji, nie neguje cigze-
nia tego kraju ku cywilizacyjnemu centrum. Mozna to interpretowac jako
wyraz politycznego pragmatyzmu, ale tez by¢ moze szerszego rozumienia
Europy, nieograniczonego tylko do parnstw Zachodu. Nalezy przyjmowac
réwniez mozliwos¢, ze uwagi Czajkowskiego o tak daleko idacym opty-
mizmie wéréd dowédcéw wojskowych Imperium Osmariskiego sa wyol-
brzymione i majg Zrédlo w jego wtasnym spojrzeniu na t¢ wojne. Cytowane
tutaj wspomnienia pisze on dlugo po zakoriczeniu konfliktu, ktory, jak sie
okazalo, nie poskutkowat oczekiwanymi zmianami statusu Polski i Turcji.
Sadyk prébuje wiec mitologizowac wlasng role w przygotowaniach do
wojny oraz w jej trakcie. Czajkowskiemu bowiem z pewnoscig zalezy na
stworzeniu mitu swojego putku kozaczego. Wysoki, patetyczny styl i mno-
gos¢ metafor ma na celu budowanie legendy tej formacji i podkreélenie jej
wplywu na powodzenie sprawy polskiej w Turcji. Jest to w pewnym sen-
sie watek osobny, ale tez nierozerwalnie zwigzany z wczesniejszym. Z tego

3 M. Czajkowski, Moje wspomnienia o wojnie 1854, red. J. Fijalek, Warszawa 1962, s. 13.
¥ Tamze, s. 258-259.
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powodu nalezaloby z jednej strony traktowa¢ pisma Czajkowskiego jako
przyklady pisarskiej autokreacji i mitologizacji dziejéw, z drugiej za$ uzna-
wac przedstawione w nich deklaracje tozsamo$ciowe za autentyczne. W li-
Scie do zony Sadyk pisze tak:

Jak sultan Mehmed Zwyciezca wchodzac w mury Stambutu wyrywat
$wiat wschodni od przewrotnego i paskudnego zepsucia Grekéw - tak
dzis$ sultan Abdul Medzid wpuszczajac putk kozaczy do carskiego grodu
znowu ten §wiat wschodni muzulmanski i chrzescijaniski otrzast z frymaki
kupczacych wladeéw Zachodu, odwrécit od niego to powietrze cywili-
zacji Zachodu, pod ktérego wonia i serce wiednie i dusza wzlatywac sie
oduczy®.

Ukazanie upadku Konstantynopola jako wyzwolenia to opinia cha-
rakterystyczna dla politycznej narracji Turcji na uzytek wewnetrzny, kra-
jowy. Cywilizacyjna i moralna odnowa Europy przez wplywy wschodnie
to réowniez obiegowy sad zafascynowanych konwencja orientalng pisa-
rzy, filozoféw i historykéw europejskich. Mysl o odnowieniu zachodniej
sztuki, filozofii i polityki za sprawa zwrotu ku estetyce, mysli i episteme
wschodniej postuluja zaréwno romantycy zachodnioeuropejscy, jak i pol-
scy'. Wykorzystanie przez Czajkowskiego tej spetryfikowanej narracji
o silnych kulturowych konotacjach domaga si¢ uznania za swego rodzaju
zabieg retoryczny. Szczegdlnie, ze na poczatku tego samego listu zdaje on
obszerna relacje z loséw swojego putku - niedoposazonego, o obnizonym
morale, nieodnoszacego zadnych znaczacych sukceséw i czekajacego by¢
moze na zakonczenie dziatalnosci z rozkazu suttana. Niewiele mial wiec
rzeczywistych powodéw do dumy. Nalezy zatem raczej traktowac te relacje
jako prébe przekucia militarnego niepowodzenia w efektowna mitologie
o potencjale perswazyjnym.

Czajkowski we wspomnieniach i listach z okresu wojny krymskiej wy-
kazuje tendencje do stosowania podniostego stylu i wyrazistych symboli,
ale styl tych pism w znikomym stopniu naznaczony jest konwencjonalnym
orientalizmem, w przeciwienstwie cho¢by do powiesci historycznych pisy-
wanych przez niego wczesniej. Nie znajdziemy tu na przyklad opiséw stam-
bulskiego wybrzeza, tak charakterystycznych dla dziewietnastowiecznych
relacji z podrézy do Turcji’. Opis pierwszego wrazenia na widok Stam-
butu w niewielkim stopniu ukazuje réznice miedzy pigknem panoramy

> M. Czapska, Ludwika Sniadecka..., s. 333.

16 O ilosciowej i jakosciowej skali zafascynowania europejskich romantykéw Orientem
pisze w swoim artykule Krzysztof Lukasiewicz. Przez odnowienie rozumiem tu glebokie
przekonanie - na przyklad Goethego czy Lamartine’a, a nawet juz Woltera i Monteskiusza

- o koniecznosci zwrécenia sie ku wschodniej estetyce w celu poszukiwania nowego jezyka
dla literatury. Otwarciu si¢ na wschodnia estetyke towarzyszylo rzecz jasna zainteresowanie
orientalnymi koncepcjami spolecznymi, filozoficznymi itd. Zob. K. Lukasiewicz, O podrézy
w swiat literatury, , Konteksty” 2015, nr 4, s. 26-33.

17 Chodzi o krajoznawcze opisy Bosforu, ktére mozna znalez¢ choéby u Edwarda Ra-
czynskiego (zob. E. Raczyniski, Dziennik podrozy do Turcji odbytej w roku MDCCCX1V, Wroctaw
1821) czy prawie sto lat péZniej u Stanistawa Belzy (zob. S. Betza, W stolicy padyszacha. Wrazenia
z podrozy do Konstantynopola, Warszawa 1898).



a zaniedbaniem waskich uliczek, co byloby opisem bardziej skonwencjona-
lizowanym. Jadwiga Chudzikowska w biografii Sadyka zauwaza, ze bieda
i niesatysfakcjonujgce warunki higieniczne pojawiajg si¢ wprawdzie w jego
opisie, ale w kontekscie podobienistwa do miasteczek na kresach Rzeczpo-
spolitej, ktére pisarz pamietal z mtodosci'™.

Kwestia orientalizmu jako konwencji estetycznej u Czajkowskiego jest
rzecz jasna tematem zastugujacym na osobny artykul®. Sygnalizuje tu je-
dynie te kwestig, poniewaz jest ona wazna dla rozwazan o ,wschodniej”
tozsamosci autora Moich wspomniern. Czajkowski prezentuje okreslone sta-
nowisko historiozoficzne, w ramach ktérego dowartosciowuje wschodni
porzadek polityczny i spoleczny. Podnosza te kwestie Juliusz Kijas oraz
Zofia Dambek-Giallelis. Zdaniem Kijasa fakt ten wynika z ,przepasci, jesli
idzie o znajomos¢ kultury wschodniej”® miedzy Czajkowskim a jego czy-
telnikami. Poznariska badaczka pisze za$, ze Sadyk sam ,stal sie¢ innym -
poturczencem”?. Idzie wiec o to, ze konwencja czy topika orientalna moze
by¢ uruchomiona tylko jako wyobrazenie, obraz powielany przez kogo$
pozostajgcego w stanie niezrozumienia czy oddalenia wzgledem opisywa-
nej rzeczywistosci. Tak rozumiany orientalizm kruszeje za$ nieuchronnie,
w miare jak rzeczywisty Wschéd okazuje sie inny niz jego literackie opisy.
Brak tak definiowanego orientalizmu w pismach Czajkowskiego z okresu
pobytu w Imperium Osmariskim potwierdza teze o jego poczuciu tozsamo-
Sciowego zwiazku ze Wschodem i zrozumienia realiow Imperium Osman-
skiego. Konwencja orientalizmu nie jest wiec Sadykowi obca, ale daje sie
zauwazy¢ rezygnacje z jej stosowania. Mozna to traktowac jako egzemplifi-
kacje procesu wyczerpywania orientalizmu w literaturze XIX wieku, opisa-
nego przez Marte Piwiriska:

Coraz trudniej bylo i8¢ na wschod tak po prostu, trwaé przy wielbtagdach
i czystym temacie. [...] Jeszcze jeden raj utracony literatury. [...] Trudno
o bardziej zuzyte wartosci niz oazy, palmy, huragany, piaski. Dla nas to
gorzej niz stownik banalow; to stownik pusty. A przeciez byt olénieniem,
mapa stowna nowych §wiatéw odkrytych przez poezje romantyczna [...J*.

8, Zapewnia jednak, ze predko sie przyzwyczail, a nawet niektore fragmenty Stambultu
upodobat sobie, dopatrzywszy sie podobienistwa do miasteczek litewskich”. Zob. ]J. Chudzi-
kowska, Dziwne zycie Sadyka Paszy, Warszawa 1971, s. 186-187.

9 Zwlaszcza ze orientalizm w literaturze polskiej to zagadnienie bardzo obszerne.
Mozna o nim méwié¢ zaréwno w kontekécie sarmatyzmu, jak i o$wieceniowej estetyki
orientalistycznej, kontynuowanej przez romantykow, ale bedacej w Polsce konwencja zapo-
$redniczong z Zachodu. W ramach refleksji o Czajkowskim interesuje mnie - po pierwsze

- utrwalony w literaturze podrézniczej i wspomnieniowej sposéb pisania o Turcji i Stambule,
po drugie za$ orientalizm, ktéry daje sie dostrzec w powiesciach historycznych Sadyka pi-
sanych przed przybyciem do Turcji. Czajkowski w pismach z okresu tureckiego rezygnuje
z orientalizmu jako konwencji eksponujacej innos¢ i egzotycznosé Turcji. Fakt tej ewolucji
stylu jest istotny w kontekscie rozwazan nad tozsamoscia polskiego emigranta.

2 ]. Kijas, Michat Czajkowski pod urokiem Mickiewicza, Krakéw 1959, s. 85.

2 Z. Dambek-Giallelis, Dziwne ksztatty zycia. Studia i szkice z dziejow biografistyki polskiej
potowy XIX wieku, Poznan 2019, s. 218.

2 M. Piwinska, Wschodnie maskarady, ,Teksty: teoria literatury, krytyka, interpretacja”
1975, nr 3 (21), s. 37-38; przedruk w: tejze, Zte wychowanie, Gdarisk 2005, s. 306-320.
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Podobnie ma si¢ rzecz z zong Czajkowskiego, ktéra poczatkowo wie-
lokrotnie siega po topike ,tekstu stambulskiego”?. Maria Czapska przywo-
tuje jej pierwsze wspomnienia Stambutu, w ktérych widzimy utrwalony
motyw kontrastu pomiedzy pieknem i czystoscia ciesniny Bosforu a zanie-
dbaniem i chaosem stambulskich uliczek. Pojawia si¢ w tym wspomnieniu
réwniez pomocny Turek, ktérego przystuga w postaci nawigacji po euro-
pejskiej stronie miasta doskonale uzupeinia ten obrazek-klisze. Parafraza
piéra Czapskiej brzmi nastepujaco (i mogtaby - dodajmy - z powodzeniem
uzupelniaé antologie takich opiséw skomponowang przez Filipowska?):

Lénigce koputly meczetow i lekkie jak z pianki morskiej rzezbione na tle

nieba palace, fantastyczne grupy minaretéw i cyprysow rozsiane wzdtuz

Bosforu [...] przywitaty tak wrazliwa na kazde piekno podrézniczke. [...]

urok pryst z chwilg, gdy Ludwika znalazta si¢ na brudnym i zgietkliwym
wybrzezu. Samotng, bezbronng, otoczyl thum réznojezyczny, ciekawy,
natretny, wrzaskliwy - wtedy opadfa na swoje podrézne thumoki i za-
lata sie tzami. Jaki$ litosciwy Turek zobaczyl to i wyniést z kawiarni

ryzowa mate, by na niej mogta spocza¢; ten gest wspélczucia obcego

czlowieka na progu nowego zycia miala zachowa¢ Ludwika na zawsze

we wdziecznej pamieci®.

Z czasem jednak, podobnie skonwencjonalizowanych obrazéw bedzie
w jej pismach znacznie mniej. Z korespondencji Czajkowskiego i Sniadec-
kiej nie wytania sie w zasadzie ,obraz” Stambutu - miasto jest tam sfunkcjo-
nalizowane, przywolywane tylko wéwczas, gdy jest istotnym kontekstem
dla toczacych si¢ wydarzen. Przede wszystkim stanowi wiec miejsce po-
dejmowania strategicznych decyzji wojskowych i odbywania spotkar dy-
plomatycznych. Zblizona konstatacje mozna znalezé w artykule Agnieszki
Czajkowskiej*. Posta¢ Ludwiki jest dla losow Czajkowskiego i calej emi-
gracji polskiej w Turcji na tyle istotna, ze wypadato poswieci¢ jej choc¢by
akapit. Odegrata ona niebagatelng role w zyciu Czajkowskiego, a zarazem
sama przeszla ideologiczng przemiane w zakresie postrzegania Turcji. Jest
to spostrzezenie wazne dla rozwazan o tozsamosci polskich emigrantéw
w Imperium Osmanskim. Czajkowski w dedykacji potozonej w Dziwnych
zyciach Polakéw i Polek pisze o Ludwice w ten sposéb:

# Chodzi, rzecz jasna, o analogie do ,tekstu petersburskiego” W. Toporowa. Wiekszos¢
relacji z podrézy poswieconych Stambulowi ma wiele miejsc wspélnych, z ktérych wytania sie
literacki obraz miasta nad Bosforem. Zob. W. Toporow, Miasto i mit, przel. B. Zytko, Gdarisk 2000.

% Zob. S. Filipowska, Starozytne piekno i turecka brzydota - na przyktadzie szablonowosci
opisow pierwszego wrazenia na widok Stambutu w Swietle dziewietnastowiecznych polskich relacji
z podrézy na Wschdd, ,Zrédta Humanistyki Europejskiej” 2012, t. 5, s. 31-48.

» M. Czapska, Ludwika Sniadecka..., s. 127.

% Zob. A. Czajkowska, Doswiadczenie Wschodu w XVIII i XIX wieku w biografiach kobiet,

,Pamietnik Literacki” 2018, t. CIX, z. 2, s. 11. Badaczka zwraca tu uwage na specyficzne oko-
licznosci doswiadczania Anglii przez generalowa Zamoyska. Ten sam wniosek wydaje sie
réwniez stuszny w kontekécie funkcjonowania Zamoyskiej oraz Sniadeckiej w Stambule,
a takze samego Czajkowskiego, dla ktorego Stambul byt osrodkiem podejmowania decyzji
politycznych. Zaangazowani w sprawe polskg, ogladali oni miasto z innej perspektywy niz
podréznicy czy badacze-orientalisci.



Ty$ mi jedna byla towarzyszkg, rada i pociechg w tem moim dziwnem
zyciu. - I twoje zycie dziwne. Dwie dusze zrodzone, by siebie zrozumiaty
- dwa serca, by bily obok siebie - dla Polski - z nad Wilejki i z nad Kodejki
brzegow, Bog zlaczyl nad brzegami Bosforu. [...] Boze, Ty$ nas zlaczyl - Ty$
nas natchnat wielkg mysla, blogostawil naszym usifowaniom - uwiencz
je zwycieztwem?.

Stowa te Sadyk Pasza napisal dziewieé lat po zakonczeniu wojny
krymskiej i dwa lata po wybuchu powstania styczniowego, w ktérym jego
formacja wojskowa nie wzigta udziatu. Dlatego tez rozeszly sie jego drogi
miedzy innymi z Ryszardem Berwinskim, ktéry nigdy nie zrozumiat przy-
jecia wyczekujacej postawy przez Sadyka. W listach do Ludwiki pisanych
bezposrednio z obozu juz pod koniec wojny, jak i w Moich wspomnieniach
o wojnie 1854 pisanych dlugo po jej zakoniczeniu, Sadyk buduje zwarta nar-
racje geopolityczng oraz legende kozackiej formacji, ktéra pozostawata pod
jego rozkazami. W pierwszej polowie lat szesédziesiatych, kiedy powstaja
Dziwne zywoty, decyduje sie tych kwestii nie komentowa¢, a nawet uzna¢, ze
w obliczu mnogoéci narracji niepodobna dojrze¢ prawdy:

Po skoriczonej wojnie, o ktérej juz tyle napisano, ze trudno wierzyc¢ o praw-
dzie, dla tych nawet, co w niej brali udzial, a chcac sie tej prawdy doma-
cywad, mozna pogadac¢ nowe tgarstwa, lepiej juz zostawic tak jak jest
i powiedzie¢ sobie, w skrytosci ducha, dla siebie - i $wiat caly i Polska
obelgana. - Nie anarchig, ale brakiem polityki wewnetrznej i zewnetrznej
ta dzielna Polska, za Piastéw, za Jagiellonéw i za wyborowych kréléw,
malata, malata i w konicu upadta. [...] I trzeba wielkiej taski Bozej, nie
przez Jezuitéw wymodlonej, ale przez swoja wlasng poprawe ublaganej,
zeby do czegos podobnego doszli®.

Teleologiczny i soteriologiczny charakter postrzegania historii przez
Czajkowskiego rzuca sie¢ w oczy szczegdlnie w kontekscie konwersji wyzna-
niowych, ktére zdecydowaly o braku przychylnoéci dla Sadyka ze strony
srodowiska polskich konserwatystow na emigracji®. Autor Wernyhory
przypisuje procesowi dziejowemu przymioty starotestamentowego Boga,
kontynuujac nurt obecny w poezji pisanej tuz po upadku Pierwszej Rzecz-
pospolitej’. Czajkowski dokonuje oceny dziejéw Polski przedrozbiorowej

¥ M. Czajkowski, Dziwne zycia Polakow i Polek, Lipsk 1900.

2 Tamze, s. 28.

¥ Zob. ]. Kijas, Michat Czajkowski..., s. 26. Zdaniem krakowskiego badacza, Mickiewicz
mial usprawiedliwiaé przyjecie islamu przez Czajkowskiego, zwracajac uwage na fakt, ze
ten nigdy nie byl szczegdlnie religijny. Mimo opatrznoéciowego projektu historiozoficznego,
mozna wiec sadzié, ze kwestia konkretnego wyznania nie byta dla Czajkowskiego istotnym
komponentem osobistej tozsamosci. Kijas szczegélowo zarysowuje tez relacje miedzy po-
szczegblnymi dzialaczami i stronnictwami politycznymi z lat pieédziesigtych XIX stulecia,
cytujac m.in. wyimki z korespondencji Adama Jerzego Czartoryskiego z Czajkowskim, Mic-
kiewiczem czy Wladystawem Zamoyskim.

¥ Mam tu na mysli koncepcje obecng cho¢by w Hymnie do Boga Jana Pawta Woronicza
czy odach Franciszka Dionizego Kniaznina. Utozsamienie historii i Boga, a w konsekwencji
uznanie, ze upadek Rzeczpospolitej jest karg za faktycznie popelnione winy.
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izajeden zjej powaznych niedostatkéw uznaje nieudolnoé¢ w prowadzeniu
polityki zagranicznej i w zakresie wewnatrzpanstwowych regulacji. Chaos
instytucjonalny i zaniedbanie poczucia zbiorowej odpowiedzialnosci za
losy kraju z jednej strony, z drugiej za$ niezrozumienie i brak zaintereso-
wania procesami zachodzacymi wokot - oto diagnoza przyczyn rozkladu
silnego wczesniej panistwa. Podobne zarzuty pod adresem polskiej polityki,
cho¢ jeszcze bardziej dosadnie, bedzie formulowal Berwiniski w tureckim
okresie swej biografii. Poznanski poeta, ktérego listom znad Bosforu wy-
padaloby poswieci¢ osobny artykul, podwazy jednak idee poslannictwa
dziejowego Polski, odrzucajac przestanke o nadanej przez Boga misji. Czaj-
kowski jej nie odrzuca, przeciwnie:

Gdzie tylkoPolak, pod jakimkolwiek badz sztandarem, w ja-
kiejkolwiek badz wierze [wyrdéznienie moje - A.S] - szable do
boku przypasuje, to juz korzyéc¢ dla Polski - bo szabla to Polski kapitat

- nig tylko jeden Polak wykupi¢ moze swoja Ojczyzne. - Handel zabieraja
zydzi, przemyst Anglicy, fabryki Niemcy, nauki Francuzi, sztuki Wtochy -
szabla tylko Polakom zostanie, tej nikt nie zabierze, byle ja dobrze trzymali,
Bog tak przeznaczyt, biada Narodom, ktére chca odbiegac od tego, co im
przykazaniem Bozem naznaczono®.

W przypadku Sadyka Paszy mamy do czynienia z mitologizacjg hi-
storii i utozsamieniem jej prawidet z zasadami Boskimi. Jest to réwniez dla
Czajkowskiego skuteczny sposéb budowania wlasnej legendy oraz kon-
kretnej doktryny walki o niepodleglos¢, ktora jego zdaniem - tak samo jak
zdaniem Berwinskiego - opiera¢ si¢ musi na walce zbrojnej. Jego narracja
na temat stosunkéw polsko-tureckich niejednokrotnie okazuje si¢ zaskaku-
jaco tendencyjna, jak cho¢by w ponizszym fragmencie. Sadyk sugeruje tu,
jakoby Adam Jerzy Czartoryski uznawal Imperium Osmariskie za jedynego
(czy przynajmniej gtéwnego) sojusznika politycznego.

Polityka tego krola bez ziemi [Ksiecia Czartoryskiego - A. S| byta oparta
na prawdzie - na tradycyi, na historyi - ze jedynymi, prawdziwymii pra-
wymi Sprzymierzericami Polski byli Suttani Ottomanéw, bo oni jedni
z bronig w reku protestowali przeciwko rozbiorowi Polski - oni jedni nie
podpisali Zadnego traktatu, zadnej umowy uswiecajacej rozbiér Polski*.

Polityka Czartoryskiego w okresie wojny krymskiej charakteryzowata
sie oczywiscie innym rozlozeniem akcentéw mimo niewatpliwego dyplo-
matycznego zblizenia i wspdlnoty intereséw. Czajkowski zdaje sobie sprawe,
ze historia pisana a posteriori to zawsze narracja, w dodatku jedna z wielu,
a wiec alternatywna. Zaréwno Czajkowskiemu, jak i Berwiriskiemu sprze-
ciw wobec rozbioréw i militarne wsparcie sultanatu postuzy za gtéwny
sktadnik mitu Turcji sprawiedliwej.

3 M. Czajkowski, Dziwne zycia..., s. 151.
32 Tamze, s. 153.



Czajkowskiemu zalezy w rownym stopniu na stworzeniu pewnego ob-
razu historii polskiej w oparciu o jej relacje z Turcja, co na wiasnej legendzie
biograficznej oraz zapewnieniu swojej formacji wojskowej i podobnym do
siebie ,zwichnietym” emigrantom na ziemi tureckiej odpowiedniego miej-
sca na kartach historii. Dambek-Giallelis w uwagach dotyczacych Dziwnych
Zyc... stawia trafng teze, ze biografie emigrantéw zawarte w tym tomie nie
roszcza sobie prawa do bycia $wiadectwami historycznymi®. Ich specy-
ficzna estetyka i warto$¢ propagandowa s wiec wazniejsze niz rzetelnos¢
historyczna, ktorej nie sposob zweryfikowac i w ktéra nie sposéb (w pelni)
uwierzy¢. To zatem, co szczegélnie dla niniejszego wywodu wazne, jesli
chodzi o Dziwne zycia..., to wlasnie przemycane tam przez Czajkowskiego
ideologiczne i historiozoficzne deklaracje. Pozwalaja one zrekonstruowac
subiektywny, wyidealizowany obraz historii Polski oraz sprawy polskiej
na Wschodzie. Daje si¢ wiec to dzielo Czajkowskiego czytac¢ nie tyle jako
Swiadectwo przesztosci, ile jako wyraz historycznej samoswiadomosci pi-
sarza, polityka, dziatacza spolecznego, w koncu - ,fantasty, oderwanego od
rzeczywistosci”*.

Zalezalo mi nie na tym, zeby wyczerpa¢ temat, ale by wykaza¢d, ze
skromng objetoSciowo spuscizne piSmiennicza polskiej emigracji w Im-
perium Osmanskim mozna analizowaé wedtug klucza uwzgledniajacego
wazne procesy polityczne i cywilizacyjne zachodzace éwczeénie na Zacho-
dzie Europy, na ziemiach polskich oraz w Europie Wschodniej. A takze, ze
poddaje sie ona dos¢ spdjnej interpretaciji.

Wazne miejsce w takiej perspektywie odgrywajg pisma i listy Michata
Czajkowskiego, poniewaz wylania si¢ z nich specyficzny i wart dalszego
namystu nurt polskiej mysli politycznej doby rozbiorowej - zorientowany
na Wschéd, ale w oderwaniu od dominujacego w dziewietnastowiecznej
polskiej mysli politycznej dylematu ,,Zachéd czy Rosja?”. Ukazuje to alter-
natywna, fascynujaca polska wizje (i wersje) orientalizmu oraz dychotomii

~Wschéd-Zach6d”. Widoczna jest w tych tekstach mitologia Wschodu i sa-
mej Polski, oraz polsko-tureckiej historii, ktérej najciekawszym bodaj kom-
ponentem jest mit Turcji sprawiedliwej, ktéra nigdy nie uznata rozbiorow
Rzeczpospolitej. Przyczynkiem do dalszych badan nad tym tematem niech
bedzie teza Jana Kieniewicza, ktory jako jeden z niewielu badaczy z taka
stanowczoscia wyrazil to, co intuicyjnie nasuwa si¢ podczas lektury pol-
skich pism na temat Orientu:

W Polsce mozna méwic o wlasnym orientalizmie, niezaleznym od uksztat-
towanego w Europie zachodniej. Polska miata, moim zdaniem, wlasna idee
Orientu. Réznita si¢ od zachodniego orientalizmu brakiem sktonnosci
do przeksztalcania innych wedle wlasnego wzoru. [...] Ten orientalizm
europejski: kolejno o$wieceniowy, romantyczny i kolonialistyczny, miat
w Polsce recepcje uwarunkowang takze przez nasza orientalnosc. |[...]
Nadal uwazam, zZe trzeba sie zastanowic nad tym dziedzictwem?®.

% Zob. Z. Dambek-Giallelis, Dziwne ksztatty zycia..., s. 199-204.
3 Tamze, s. 197.
% J. Kieniewicz, Spotkania Wschodu, Gdarisk 1999, s. 90.
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