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IDEM ALITER, OR ON TWO DESCRIPTIONS OF DIPLOMATIC JOURNEY TO
PERSIA IN THE POETRY OF LATE ANTIQUITY (CLAUD. CONS. STIL.151-68;
SID. CARM. 11 75-88)

Two Latin poets of late antiquity, Claudian and Sidonius Apollinaris, included in their verse
panegyrics short descriptions of diplomatic journey to Persia. The first mentioned the mission of
Stilicho himself in “Panegyric on the consulate of Stilicho” (400 AD), whereas the latter described
the mission of Procopius, father of the honorand in the “Panegyric on the consulate of Anthemius”
(468 AD). Since Sidonius was in many ways imitator of Claudian, these pieces show a great deal
of similarity both in content and form (especially in wording). However, closer scrutiny enables us
to discover some differences in the treatment of Oriental topics as well as in general attitude to the
praised heroes. Such an analysis allows us an insight into the image of Iranian world created in the
Roman poetry as well as the question of sources used by late Latin poets. This paper can be also
treated as a small contribution to the discussion on Sidonius’ imitation of Claudian poetry.

Keywords: Claudian, Sidonius Apollinaris, Latin panegyric, Roman-Persian relations
Stowa kluczowe: Klaudian, Sydoniusz Apollinaris, panegiryk tacinski, relacje rzymsko-perskie

Klaudian i Sydoniusz Apollinaris to dwaj p6znoantyczni poeci rzymscy, kto-
rych z jednej strony wiele dzieli, z drugiej zas wiele taczy'. Mimo odmiennego
pochodzenia spotecznego, zaangazowania religijnego i kontekstu politycznego

! Winien jestem wielkie podzigkowania anonimowym Recenzentom artykutu za bardzo cenne
sugestie merytoryczne i bibliograficzne, ktére pozwolity znacznie go udoskonali¢.
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ich dziel, u obu dostrzec mozna podobne przywigzanie do tradycji, oczytanie we
wczesniejszej poezji rzymskiej czy zainteresowanie odlegla przeszioscia, nie-
ktocace si¢ weale z czynnym zaangazowaniem w aktualne sprawy Cesarstwa.
W dwoch interesujgcych mnie w tym artykule passusach z panegirykow, Klau-
diana na czes$¢ Stylichona (Claud. Cons. Stil. I 51-68) i Sydoniusza na cze$¢ An-
temiusza (Sid. Carm. 11 75-88), w zdecydowanie wigkszym zakresie mozna mo-
wi¢ o podobienstwie, a wrecz o bardzo wyraznym nasladownictwie. Omawiane
passusy dotycza dyplomatycznych wypraw do Persji podjetych przez bohaterow
panegirykow i —cho¢ stanowig tylko bardzo drobny element w kunsztownej, epi-
zodycznej strukturze utworu (w stylistyce okreslanej mianem jeweled style — Ro-
berts 1989; Styka 2008: 69—116) — zwrdocily mojg uwage podczas przygotowy-
wania rozprawy doktorskiej poswigconej obrazowi $wiata iranskiego w poezji
rzymskiej (Babnis 2020b)?. W niniejszym artykule chcialbym przeanalizowad,
jak ukazany zostat przez obu autoréw $wiat Wschodu i jaka zostata mu przypisa-
na funkcja, jak roznig si¢ obie narracje i z czego te réznice wynikajg. Taka ana-
liza tej krotkiej sceny moze tez by¢ swego rodzaju przyczynkiem do badan nad
szerszg kwestig zaleznosci Sydoniusza od Klaudiana (por. Kelly 2013; Gualandri
2020, zwt. 300-304).

Panegiryk z okazji konsulatu Stylichona zostat przez Klaudiana wygtoszony
na mediolanskim dworze w poczatkach 400 r. Bohater utworu byt juz od szes-
nastu lat spowinowacony z dynastig teodozjanska, a od pigciu lat kierowat poli-
tyka Cesarstwa Zachodniego u boku stabego cesarza Honoriusza, gdy otrzymat
wreszcie ten najwyzszy formalnie urzad w panstwie (Dopp 1980: 175—-178; Doyle
2019: 111-113). Utwor Klaudiana, najdtuzszy w catej jego literackiej spusciz-
nie, liczy az trzy ksiegi (trzecia ksigga jest jednak wyraznie odrebna od dwoch
pierwszych — Dopp 1980: 182; Sanchez-Ostiz 2018: 312) i uyjmuje pochwate Sty-
lichona w ramy retorycznego schematu Adyoc Pocilikdg, najpetniej opracowa-
nego teoretycznie przez Menandra Retora. W ten sposob poeta ukazywat ogrom
potegi swego protektora, ktory w latach 398-399 jeszcze umocnit swojg pozycje
w panstwie, wydajac swoja corke Mari¢ za cesarza Honoriusza, rozprawiajac si¢
z buntem Gildona w Afryce, a wreszcie doprowadzajac do usunig¢cia wrogiego so-
bie Eutropiusza z kregu kierownikow polityki Konstantynopola (por. Doyle 2019:
101-113; Babnis 2020a). Interesujacy nas fragment utworu, traktujacy o posel-
stwie na dwor perski, umieszczony zostat w czgsci panegiryku okreslanej przez
greckich teoretykéw mianem npaéeig (dokonania).

2 Zagadnienie to wpisuje si¢ w szerszy kontekst badan nad percepcja ,,Innego” w kulturze grec-
ko-rzymskiej. Spojrzenie Rzymian na obce ludy (zwlaszcza w odniesieniu do $wiata Wschodu)
uformowane zostato w duzej mierze przez wczesniejsza tradycje grecka, z ktora literatura tacinska
pozostawata w nieustannym dialogu. Zagadnienie to doczekato si¢ juz ogromnej literatury przed-
miotu, zob. np. Hall 1989; Georges 1994; Chauvot 1998; Isaac 2004; Gruen 2011; Morgan 2016.
Swiat irafiski w oczach Rzymian, zob. np. Paratore 1966; Wissemann 1982; Rosivach 1984; Lerou-
ge 2007 (w tej ostatniej pracy omawiane sg tez zrodta greckie).
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Wspomniana przez Klaudiana misja dyplomatyczna, w ktorej wziat udziat
mtody Stylichon, zostata wystana na Wschod w 383 lub 384 r. Jej celem byto
uregulowanie kwestii armenskiej stanowigcej od dawna przedmiot sporu mig-
dzy obydwoma imperiami. Cel ten nie zostat jednak od razu zrealizowany, tak
ze w 384 r. to Persowie wyslali postow na dwor Teodozjusza, a sam traktat
zawarto dopiero po kilku latach, prawdopodobnie w 387 r. (Blockley 1987;
Dignas, Winter 2007: 185). Kierownikiem misji wystanej przez Rzym do Per-
sji byt Sporacjusz (Ioh. Lyd. De mag. 353), cho¢ Klaudian ze zrozumiatych
wzgledow o nim nie wspomina, eksponujac osobe Stylichona, wowczas zohie-
rza scholae protectorum domesticorum. Jest to pierwsze wzmiankowane przez
autora wydarzenie z zycia bohatera utworu. Bez watpienia rola Stylichona mu-
siata zosta¢ zgodnie z konwencja gatunku wyolbrzymiona (co sugerowane jest
przez nacisk potozony wylacznie na mtodos¢, urode i site¢ bohatera, nie sg to
przeciez kluczowe cechy dyplomaty — Keudel 1970: 32; por. Nathan 2015: 12),
jednak juz sama przynalezno$¢ do formacji scholae protectorum domesticorum
byla znaczacym wyrdznieniem, gdyz w jej sktad wchodzili mtodziency z rodow
zwigzanych z kregiem wladzy, ktorzy nastgpnie obejmowali najwyzsze urzedy
wojskowe w panstwie — niewatpliwy zaszczyt dla Stylichona, ktoérego ojciec
byt Wandalem®. Wydaje sie jednak, ze niezaleznie od charakteru jego dziatan
Teodozjusz musial oceni¢ je pozytywnie, skoro wkrotce oddat mu rgke swej
przybranej corki (w rzeczywistosci bratanicy) Sereny i awansowat do rangi
comes sacri stabuli.

Panegiryk ku czci cesarza Antemiusza (467—472), rozpoczynajacego swoj
drugi konsulat, zostal przez Sydoniusza Apollinarisa wygtoszony 1 1 468 r.
w Rzymie. Nowy wladca Zachodu pochodzit z Konstantynopola i zaledwie kilka
miesigcy wczesniej zostal wyniesiony na tron przez cesarza Leona, co wyraznie
wskazywato na d6wczesng przewage wschodniej czgsci Cesarstwa. O ile Klaudian
pisat swoj panegiryk po sukcesach Stylichona w stosunkach ze Wschodem, o tyle
dzieto Sydoniusza powstalo w okresie wyraznego podporzadkowania stabnacego
Zachodu polityce Konstantynopola i jednoczesnych napi¢¢ migdzy nowym cesa-
rzem a jego zachodnimi poddanymi (zwtaszcza poteznym Rycymerem). Nie moze
zatem dziwi¢, ze w utworze wiele jest pochwat nie tylko pod adresem samego
Antemiusza, lecz takze catego Cesarstwa Wschodniego. W ten sposob Sydoniusz
mogl tonowac nastroje i oswajac¢ swoich stuchaczy z nowa sytuacja i ideg drugie-
go Rzymu nad Bosforem (por. Salamon 1975), bez ktorego Cesarstwo Zachodnie
nie moglo juz sobie politycznie poradzi¢, cho¢ wezesniej pogardzato Wschodem
(Stoehr-Monjou 2020: 325; por. Isaac 2004: 304—405).

* Nieznany z imienia ojciec Stylichona musiat jednak zajmowa¢ stosunkowo wysokie stano-
wisko w armii rzymskiej, skoro jego syn zrobit takg karier¢ (Wilczynski 2018: 681-683; zob. tez
O’Flynn 1983: 14-18). Wydaje si¢ jednak, ze nie byta to pozycja na tyle wysoka, zeby nalezato si¢
nig chwali¢ w panegiryku, w przeciwnym bowiem razie Klaudian wspomniatby o tym zapewne
w sekeji okreslanej zwykle mianem yévoc.
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W segmencie yévog (pochodzenie, w. 30-98) chwali zatem Sydoniusz Kon-
stantynopol, ojczyzne (matpic) wtadcey, oraz jego przodkdéw. Najwigcej miejsca
poswieca jego ojcu, Prokopiuszowi, wywodzacemu si¢ od noszacego to samo
imi¢ efemerycznego cesarza z IV w. Skupia si¢ za$ przede wszystkim na jego
misji perskiej w 422 r. (w. 75-88)*. Nawet jesli Sydoniusz wyolbrzymia role Pro-
kopiusza w zawarciu uktadu, to nie ulega watpliwosci, ze — w przeciwienstwie do
poselstwa, w ktorym bral udzial Stylichon — stosunkowo korzystny pokdj zostat
wowczas rzeczywiscie zawarty. W nastepstwie udanych negocjacji cesarz Teo-
dozjusz Il awansowal Prokopiusza do rangi patrycjusza oraz powierzyt mu urzad
magister utriusque militiae (nie wiemy jednak wiele o jego dalszej karierze). War-
to zaznaczy¢, ze poeta kilkakrotnie poruszyt jeszcze w tym panegiryku watki per-
skie, nie maja one jednak zwigzku z misjg dyplomatyczng z 422 r. (Watson 1997:
76, 92; Babnis 2020b: 476-483)°.

Sydoniusz bardzo wyraznie stylizuje poselstwo Prokopiusza na wspomnia-
ng wyzej scen¢ z panegiryku Klaudiana tak pod wzgledem tresci, jak i formy
(por. Stoehr-Monjou 2020: 318-319). Nalezy jednak od razu wskaza¢ na istotne
roéznice migdzy obydwoma ujeciami. Klaudian umieszcza t¢ scen¢ w segmencie
npdéeig, a Sydoniusz w segmencie yévog, co wynika z odmiennego pochodzenia
Stylichona i Antemiusza: pierwszy z nich nie mogt si¢ pochwali¢ wspaniatymi
przodkami (stad w utworze brak w zasadzie cz¢sci yévog), podczas gdy dla dru-
giego byt to dodatkowy atut i przedmiot potencjalnej pochwaty. Poniewaz jed-
nak Sydoniusz stawil w tych wersach ojca swojego bohatera, a nie jego samego,
scena poselstwa stoi w jego dziele na planie odleglejszym, niz ma to miejsce
u jego poprzednika. Nalezy tez podkresli¢ bliskie zwigzki Klaudiana z jego pa-
tronem®, ktore z oczywistych wzgledow geograficznych i chronologicznych nie
mogty zaistnie¢ migdzy Sydoniuszem a Prokopiuszem. Wida¢ to juz chocby
w uzyciu form drugiej osoby liczby pojedynczej (eras, mitteris — w. 51; petis
— w. 54), a wiec w bezposrednim zwrocie do Stylichona, niemajacym odpo-
wiednikow w panegiryku Sydoniusza. Mozna zatem stwierdzi¢, ze ,,okazjonal-
no$¢” panegiryku ku czci Antemiusza jest znacznie wigksza niz w przypadku
pochwaty Stylichona. Mimo tych ro6znic, nie ulega watpliwosci, ze analizowane

4 Paradoksalnie, Sydoniusz pomija milczeniem militarne osiagnigcia Prokopiusza w tej wojnie,
cho¢ wspomina je Sokrates Scholastyk, ktory dla odmiany nic nie pisze o poselstwie (Socr. Schol.
VII 20; Watson 1997: 75-76). Poeta milczy tez na temat religijnego aspektu konfliktu, wywotanego
przesladowaniami chrzescijan w Persji.

5 Doktadne oméwienie obrazu $wiata iranskiego u Klaudiana i Sydoniusza zob. Babnis 2020b:
423-470 (Klaudian), 470—495 (Sydoniusz).

® Nie jesteSmy w stanie okresli¢, czy (a jesli tak, to w jakim stopniu) Stylichon mogt udzie-
li¢ Klaudianowi informacji na temat przebiegu catego poselstwa. Jesli nawet tak bylo, cata scena
w znacznie wigkszym stopniu bazuje na wezesniejszych dzietach poezji rzymskiej. Tworzac t¢ sce-
ne, poeta z jednej strony koncentrowat si¢ bardziej na politycznych celach swojego patrona (por.
Cameron 1970: 30-62), z drugiej za$ nie mogt nazbyt mijac si¢ z prawda, majac wokot siebie ludzi,
ktorzy mogli ja dobrze znaé. Por. Stoehr-Monjou 2020: 319-320.
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wersy sg jednym z najlepszych przyktadéow wielkiego, ,,hipnotycznego” wedle
stow Alana Camerona (1970: 8), wptywu Klaudiana na Sydoniusza, a zarazem
$wiadectwem nieprzemijajacego zainteresowania poetow tacinskich wschodnig
odmiennoscig 1 egzotyzmem.

Przytoczmy zatem oba passusy w wersji oryginalnej:

Vix primaevus eras, pacis cum mitteris auctor
Assyriae; tanta foedus cum gente ferire
Commissum iuveni. Tigrim transgressus et altum
Euphraten Babylona petis. Stupuere severi
Parthorum proceres, et plebs pharetrata videndi
Flagravit studio, defixaeque hospite pulchro
Persides arcanum suspiravere calorem.

Turis odoratae cumulis et messe Sabaea

Pacem conciliant arae; penetralibus ignem
Sacratum rapuere adytis rituque iuvencos
Chaldaeo stravere magi. Rex ipse micantem
Inclinat dextra pateram secretaque Beli

Et vaga testatur volventem sidera Mithram.

Si quando sociis tecum venatibus ibant,

Quis Stilichone prior ferro penetrare leones
Comminus aut longe virgatas figere tigres?
Flectenti faciles cessit tibi Medus habenas;
Torquebas refugum Parthis mirantibus arcum.
(Claud. Cons. Stil. I 51-68)

Huic quondam iuveni reparatio credita pacis
Assyriae; stupuit primis se Parthus in annis
Consilium non ferre senis; conterritus haesit
Quisque sedet sub rege satraps: ita vinxerat omnes
Legati genius, tremuerunt Medica rura,

Quaeque draconigenae portas non clauserat hosti,
Tum demum Babylon nimis est sibi visa patere,
Partibus at postquam statuit nova formula foedus
Procopio dictante magis, iuratur ab illis

Ignis et unda deus, nec non rata pacta futura

Hic divos testatur avos. Chaldaeus in extis
Pontificum de more senex arcana peregit
Murmura; gemmantem pateram rex ipse retentans
Fudit turicremis carchesia cernuus aris.

(Sid. Carm. IT 75-88)

U obu poetéw dostrzegamy wyrazne przeciwstawienie wybitnej jednostki
(chwalonych Stylichona i Prokopiusza) masie ludzi Wschodu. W tej konfron-
tacji obaj Rzymianie ukazani zostali jako zdecydowanie przewyzszajacy bezi-
mienny thum. Uczynienie z Persow tta dla postaci uhonorowanych postow byto
w panegiryku zrozumiale i zgodne z konwencja gatunkowa, a pomijanie imion
Iranczykéw — dos¢ typowe dla calej poezji tacinskiej (Babnis 2020b: 544).
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Wprowadzenie przez Klaudiana frazy plebs pharetrata (w. 55) oraz ukazanie
strzeleckiej sprawnosci Stylichona (w. 68) byto dodatkowym uktonem w strone
tradycji literackiej, w ktorej ludom iranskim, zwtaszcza za$ Partom, przypisy-
wano mistrzostwo w tucznictwie. Byla to zreszta obserwacja trafna, gdyz konni
1 piesi lucznicy odgrywali wielkg rolg w wojskowosci iranskiej juz w epoce ache-
menidzkiej. Klaudian i Sydoniusz siggneli zatem w tej sferze po rozwigzania na
gruncie poezji tacinskiej dobrze zakorzenione, cho¢ stabo powigzane z relacjami
dyplomatycznymi. Fraza plebs pharetrata moze by¢ zatem uznana za przyktad ty-
powego poetyckiego ozdobnika. Brak imion wtasnych rekompensowany jest tez
duzg liczbg nazw geograficznych i etnicznych (o czym nizej) oraz wzmiankami na
temat pozycji spotecznej. Na tym tle wyr6znia si¢ zdecydowanie posta¢ — réwniez
bezimiennego — kréla perskiego (por. Watson 1997: ad v. 78)".

Akcent potozony na ustréj monarchiczny jest jedng z najczes$ciej wspomina-
nych cech $§wiata iranskiego w calej literaturze rzymskiej, co nalezy traktowac jako
kolejny refleks tradycji greckiej, w ktorej wyjatkowo mocno akcentowano rzady
krolow, przede wszystkim Achemenidow, nad Wschodem (por. Georges 1994; Len-
fant 2000). Grecka wizja systemu politycznego panujacego w imperium perskim, tj.
despotycznej whadzy kréla nad masami poddanych-niewolnikow, oddziatata tez na
poezj¢ rzymska. Schematy opisu achemenidzkiej Persji zacigzyly na pozniejszym
postrzeganiu przez Rzymian imperiow partyjskiego i sasanidzkiego i zostaty wyko-
rzystane politycznie (Spawforth 1994; Hardie 2007). Wprawdzie Klaudian i Sydo-
niusz nie wzmiankujg wprost watku despotycznej wladzy krola, ale odnosza si¢ do
pewnego schematycznego podziatu spotecznego: mozni — lud. W uktadzie tym takze
mozni zmuszeni sg do postuszenstwa, co drugi z poetéw zasygnalizowal wzmianka
0 pokornym zasiadaniu u stop kréla (quisque sedet sub rege satraps, w. 78), dodajac
W tym miejscu nieco orientalnego kolorytu przez zastapienie wystgpujacego u Klau-
diana ogdlnego wyraz proceres (w. 55) §cislej zwigzanym z kregiem iranskim, cho¢
rzadko wykorzystywanym w poezji tacinskiej rzeczownikiem satraps (w. 78).

W obu analizowanych passusach podkreslenie roli krola wigze si¢ z jeszcze
jednym aspektem: przeciwstawieniem ustroju ,,republikanskiego” (mimo kilku
wiekow rzadow cesarzy) Rzymu monarchicznej Persji®. Dzieki temu antytetycz-

7 W czasie poselstwa Stylichona wtadat sasanidzkim imperium Ardaszir IT (379-383) lub Sza-
pur III (383-388), z kolei w okresie podrdzy Prokopiusza — Wahram V (421-439). W poezji tacin-
skiej z wladcow iranskich imiennie wspominano zwykle tylko dobrze znanych z tradycji greckiej
pierwszych Achemenidow, od Cyrusa do Kserksesa, podczas gdy wladcy partyjscy i sasanidzcy byli
tylko z rzadka wzmiankowani (np. Fraates IV — Hor. Carm. 11 2, 17; Pakoros 11 — Mart. IX 35, 3). Juz
na gruncie greckim, jak przekonujaco dowodzi D. Lenfant (2000), traktowano poznych Achemeni-
dow nie tyle jako jednostki, co jako niezmienna instytucje, i zdaje si¢, ze pdzniejsi autorzy greccy
i rzymscy przeniesli t¢ tendencj¢ na pozniejsze dynastie iranskie. Por. Babnis 2020b: 137-138, 544.

8 Jako exempla wystepuja u Klaudiana przede wszystkim Rzymianie epoki Republiki i oni sa
tez najczesciej porownywani z bohaterami panegirykéw — Cameron 1970: 331-343; por. Nathan
2015: 18; Sanchez-Ostiz 2018: 312. Sigeganie po tak dawne przyktady moze by¢ tez traktowane jako
przejaw tesknoty za dawnymi czasami.
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nemu uj¢ciu, Rzymianie mogli dostrzec w sobie nastepcéw Grekéw epoki kla-
sycznej (por. Spawforth 1994), co kilkakrotnie wykorzystano w ramach ideowego
uzasadnienia dziatan podejmowanych w stosunku do wschodniego sasiada. Obaj
péznoantyczni poeci wzmiankowali krola perskiego wytacznie jako strong trakta-
tu, postugujac si¢ zresztg identyczng frazg rex ipse®, umieszczong w identycznym
potozeniu metrycznym: przed zamykajacym heksametr imiestowem. Monarcha
zostal zatem ukazany w innym niz zwykle konteks$cie, co mozna odczytywac jako
przejaw wzrostu znaczenia dyplomacji w relacjach rzymsko-perskich. Takie uje-
cie pozwala tez uwypukli¢ osobe posta, ktory dzigki swym talentom negocjatora
staje na rowni z samym wiladca'®. W zwiazku z postacig krola zasygnalizowane
tez zostalo perskie bogactwo i przepych: kosztowne wonnosci i zdobne cenny-
mi kamieniami naczynie ofiarne. Tego typu obrazowanie nalezato do repertuaru
skojarzen przejetych przez Rzymian z literatury greckiej i byto przez wieki wy-
korzystywane w poezji tacinskiej, zwykle jako element kreowania negatywnego
wizerunku wladcow iranskich!''. Tendencja ta nie ulegta zmianie takze wowczas,
gdy w poéznym antyku Cesarstwo przyswoito sobie cze$¢ wschodnich tradycji
zwigzanych ze sprawowaniem wiladzy (zob. zwt. Canepa 2009). Paradoksalnie
zatem, wzmianka o negatywnie zazwyczaj postrzeganym krolu perskim po raz
kolejny umozliwia dowarto§ciowanie stawionych bohateréw, wynoszac ich nie-
mal do rangi wladcow, cho¢ przeciez byli w rzeczywistosci jedynie wystannikami
rzymskich cesarzy. Wydaje si¢, ze moze to by¢ swego rodzaju zapowiedzig dal-
szych losow, ktore miaty potaczy¢ Stylichona wigzami powinowactwa z dynastig
teodozjanska, a syna Prokopiusza wynie$¢ na sam tron cesarski.

Zestawienie z mieszkancami Wschodu stuzy pochwale obu bohaterow na in-
nej jeszcze plaszczyznie. Wyraznie zaakcentowana zostata bowiem kwestia ich
mtodego wieku (u Klaudiana: primaevus, w. 51; iuveni, w. 53; u Sydoniusza: pri-
mis [...] in annis, w. 76), ukazana na tle perskich poddanych, a w panegiryku ku
czci Antemiusza dodatkowo jeszcze podkres$lona przez dwukrotne wykorzystanie
rzeczownika senex (w. 77 1 86). Uwypuklenie wieku Stylichona i Prokopiusza po-
kazuje, ze bardzo wczesnie posiedli zalety typowe dla okresu dojrzatego (dostrzec
tu mozna nawet pewne rysy toposu puer senex), co zapowiada tylko, jak bardzo
rozwing si¢ w przysztosci. Mtodos¢ rzymskich postéw wzbudza wielki podziw

% Nalezy jeszcze wskaza¢ na jeden intertekst, gdyz zarowno fraza rex ipse, jak i scena, w ktorej
mlody Aecjusz wzbudza podziw barbarzynskiego krola swoimi wezesnie ujawnionymi zdolnoscia-
mi, pojawia si¢ u Merobaudesa (Merob. Pan. 11 132-140). Wydaje si¢, ze obaj autorzy gallorzymscy
sa w tym wzgledzie dtuznikami Klaudiana — Gualandri 2020: 303

10 Bylo to uwazane za duze wyr6znienie ze wzgledu na niezwykte wywyzszenie postaci kro-
la nad jego poddanych tak w tradycji hellenistycznej, jak i iranskiej. Na gruncie poezji tacinskiej
mamy tego $wiadectwo cho¢by w komedii Plauta (Plaut. Mil. 1220-1225).

! Wiasnie do motywu bogactwa Persow, a zwlaszcza perskich krolow, odnosi sie Plaut, ktory
jest najstarszym zachowanym poeta rzymskim nawiazujacym do watkéw iranskich (Plaut. Aul. 85—
86, Stich. 23-26).
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Persow, i1 to zaréwno ludu, jak i moznych (ukazaniu tego faktu stuzy wspomniane
wyzej zasygnalizowanie tego podzialu). W tym kontek$cie pojawiaja si¢ czasow-
niki stupere, tremere, conterrere, vincire, torquere, ktore przywodza na mysl tak
zdziwienie, jak i strach: postowie sa w stanie zwyciezy¢ Persow na drodze dyplo-
matycznej, co mozna traktowac jako swego rodzaju ekwiwalent jakze upragnio-
nego, a w owym czasie nieosiggalnego zwycigstwa militarnego nad wschodnim
sgsiadem. Tego typu odwotania pojawiaty si¢ juz we wczesdniejszej poezji, choéby
w epoce augustowskiej po zawarciu traktatu rzymsko-partyjskiego w 20 r. p.n.e.
(Babnis 2020b: 233). Sydoniusz bardziej wyeksponowatl ten wtasnie aspekt, pod-
czas gdy Klaudian odwotal si¢ do innej sfery zwigzanej z mtodoscia, a mianowi-
cie do urody Stylichona ukazanego jako mezczyzna idealny (por. Nathan 2015).

Przystojny poset miat zachwyci¢ nawet kobiety perskie, co jest kolejnym
przyktadem ukazania ,,kompletnosci” podziwu ze strony wrogdéw (mozni — lud,
mezczyzni — kobiety). Moga one by¢ niejako reprezentantkami wigkszej zbioro-
wosci mieszkancow sasanidzkiego imperium, lecz jednoczesnie stanowié sui ge-
neris trofeum wojenne, podkreslajace symboliczne zwyciestwo strony rzymskie;.
Co wiecej, wynikaloby ono z dobrowolnej decyzji kobiet zachwyconych uroda
Stylichona, za ktorg — zgodnie z koncepcjami starozytnej fizjognomiki — powin-
ny i8¢ réwniez zalety charakteru'’. Powigzanie elementu mitosnego z militar-
nym uzasadnia dobor leksyki w tym segmencie. Klaudian postuzylt si¢ bowiem
stownictwem typowym dla elegii mitosnej (flagravit, w. 56; suspiravere calorem,
w. 57), dzigki czemu z jednej strony wprowadzit do utworu element gatunkowe;j
varietas, a z drugiej mogt odwréci¢ uwagg odbiorcéw od braku wigkszego poli-
tycznego znaczenia Stylichona w tej misji.

W silnym zwigzku z obrazem idealnego me¢zczyzny pozostaje tez obecna je-
dynie w dziele Klaudiana scena polowania (w. 64—68). Poeta zwraca w niej uwage
na walory fizyczne i umiej¢tnosci militarne Stylichona, jednak wyraznie zasygnali-
zowana zostala tez odwaga bohatera, niebojacego si¢ walczy¢ z lwami i tygrysami.
Dobor zwierzat jest niewatpliwie nieprzypadkowy, gdyz te drapiezniki (zwtaszcza
lwy) uchodzity w tradycji antycznej za przeciwnikow godnych prawdziwych hero-
sow 1 takich wlasnie rysow przydaje Klaudian swemu patronowi. W poezji tacinskiej
lwy 1 tygrysy zamieszkujace w kregu $§wiata iranskiego miaty swoje miejsce, a naj-
czesciej wiazano je z nadkaspijska Hyrkanig (por. Babnis 2020b: 108,313, 335). Ma-
rek Wilczynski (2018: 5, 683) zasugerowal, ze wersy te moga opisywac rzeczywiste
zadania Stylichona, to jest ochrong przed dzikimi zwierzgtami. Jakkolwiek nie moz-
na tego zupetnie wykluczy¢, za bardziej prawdopodobny uznalbym udziat w ,,ofi-
cjalnym” polowaniu zorganizowanym na cz¢s¢ rzymskich przybyszow. W kulturze
iranskiej ranga polowania byta bardzo wysoka: w epoce achemenidzkiej krolowie

12'W scenie tej dopatrzy¢ si¢ mozna rowniez pewnych nawigzan do historii Aleksandra, ktory
z jednej strony poslubil, po zwyciestwie nad Dariuszem, w sumie trzy wysoko urodzone Iranki,
a wezesniej przejat jego harem, z drugiej za$ mial wykazaé si¢ opanowaniem wobec urody kobiet
perskich.



Idem aliter, czyli o dwoch opisach dyplomatycznej podrozy do Persji... 119

1 arystokraci posiadali specjalne parki mysliwskie (mapddeicotr), z kolei w czasach
sasanidzkich sceny polowan znalazly si¢ na waznych zabytkach zwigzanych z kro-
lewska propaganda (np. na reliefie w Tag-e Bostan czy na eksportowanych za gra-
nicg ozdobnych talerzach; por. Babnis 2020b: 231, 451). Stylichon wykazujacy si¢
w tego rodzaju rozrywkach — i to zarowno w jezdzie konnej, jak i w tucznictwie,
a wigc w dwoch iranskich specjalnosciach — jest dowodem na to, Zze Rzymianin moze
doréwnac Persom takze w tych sferach, w ktorych to oni dotad dominowali (Keudel
1970: 37-38; Canepa 2009: 31, 157-162, 174-176; Babnis 2020b: 457).

Obecnym u obu poetow elementem wspottworzacym obraz odmiennosci $wia-
ta Wschodu sg nazwy wtasne. Klaudian i Sydoniusz nie r6znili si¢ pod wzgledem
ich uzycia od innych poetow tacinskich, ktorych wiedza o panstwie Sasanidow
(czy przedtem Achemenidow i Arsakidow) byta niewielka. Tak jak poprzednicy
1 nastgpey, postugiwali sie nazewnictwem malo precyzyjnym, chetnie operowali
okresleniami synonimicznymi, a nazwy geograficzne dobierali z nieduzego zbio-
ru standardowych dla literatury taciniskiej okreslen. Tendencja ta wynikala przede
wszystkim z dwoch glownych przyczyn: zamitowania do varietas (waznego ele-
mentu poesis docta) oraz mozliwo$ci metrycznego dopasowania danego wyrazu
do schematu heksametru. U Klaudiana zamiast nazwy Persia uzyty zostat rzadki
zenski etnonim Persides (w. 57), natomiast u obu poetéw, i to w identycznej frazie
(pacis Assyriae) oraz pozycji metrycznej, zostal w jej zastepstwie uzyty rzeczownik
Assyria'®. W ramach poetyckiej peryfrazy Sydoniusz postuzyt si¢ tez okresleniem
Medica rura (w. 79), a obaj autorzy siggneli tez po nazwe¢ Partow (Klaudian: Par-
thorum proceres, w. 55; Sydoniusz: Parthus, w. 76), czyli po odwotania do dwdch
innych ludow iranskich, ktorych hegemonia polityczna przypadta na czasy znacznie
wezesniejsze. Tego typu §wiadomy ,,anachronizm” w opisie $wiata iranskiego byt
typowy dla calej poezji rzymskiej, a u jego genezy statlo synonimiczne uzywanie
nazw Mfjdot i [Iépoar przez Grekow (Babnis 2020b: 545-546), cho¢ nalezy zauwa-
zy¢, ze forma Parthus u Sydoniusza jest dodatkowo uzasadniona metrycznie, gdyz
w przeciwienstwie do Persa nie wywoluje elizji w piatej stopie heksametru.

Centrum panstw partyjskiego i sasanidzkiego znajdowato si¢ w Mezopotamii,
a ich stolicg byl Ktezyfont. Poniewaz w tym wtasnie regionie przebiegata przez
wieki granica miedzy Rzymem a jego wschodnimi sgsiadami, zrozumiatym zjawi-
skiem jest —rowniez typowe dla catej poezji tacinskiej — szczeg6lne akcentowanie
obszaru Miedzyrzecza jako najbardziej ,,typowej” i najlepiej znanej czesci Swiata
iranskiego. Oczywiscie w przypadku zaréwno Stylichona, jak i Prokopiusza ce-
lem misji pokojowej musiat by¢ wiasnie ten obszar (prawdopodobnie sama stoli-
ca), jednak wyrazniejsze zasygnalizowanie docelowego obszaru wyprawy przez

13 Ze wzgledu na budowe¢ metryczng (dtuga, krotka, krotka, dluga) nazwa ta dobrze nadawata
si¢ do otwarcia heksametru. Wydaje si¢, ze Klaudian si¢ggnat po ten synonim dla rzeczownika Persia
pod wptywem Lukana, ktory postuzyt si¢ nim az dziesieciokrotnie, z czego siedem razy na poczatku
wersu (wowczas zawsze z dluga koncowka). Za sugestie dotyczace metryki chciatbym serdecznie
podzigkowaé Pani Profesor Ewie Skwarze.
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siegnigcie po zwigzane z nim nazwy: rzeki Eufrat i Tygrys (u Klaudiana) oraz
Babilon (u obu poetéw) byto rowniez cecha charakterystyczna dla calej poezji
rzymskiej'*. W tradycji literatury starozytnej rzeki czesto stuzyly jako metonimie
catych krain (por. Babnis 2019: 7-8) i w odniesieniu do §wiata iranskiego wspo-
minano je cze¢$ciej niz nazwy miast. Graniczny charakter rzek pozwalat rowniez
wyrazniej zaakcentowac fakt opuszczenia ziem Cesarstwa 1 zasygnalizowa¢ od-
rgbnos¢ panstwa perskiego, dzigki czemu uznanie dla Stylichona ze strony obcych
zostato dodatkowo uwypuklone. Co wiecej, przekroczenie rzeki réwniez moze
by¢ uznane za sui generis ekwiwalent wyprawy zbrojnej, uwazanej przeciez za
bardziej odpowiadajaca wojowniczej naturze Rzymian w ogdle, a wysokiej rangi
dowodcow w szczegolnoscei.

Wspomnienie Babilonu zamiast Ktezyfontu!> moze by¢ odczytane jako pro-
ba zwigzania przez poetow watku poselstwa z tradycjami dotyczacymi wczesniej-
szych dziejow tego regionu. Wydaje sie, ze tym tropem szedt wlasnie Sydoniusz,
gdy wspomniat o pochodzacym od weza wrogu (draconigenae [...] hosti, w. 80),
co stanowi czytelng aluzj¢ do zajecia Babilonu bez walki przez Aleksandra Wielkie-
go. Babilon i Baktry byly szczeg6lnie chetnie wzmiankowane w poezji tacinskiej
wlasnie w zwigzku z postacig macedonskiego monarchy'®. Prokopiusz zostat wigc
zestawiony z wiadca o najwigkszym prestizu 1 wyjatkowym znaczeniu dla dzie-
jow powszechnych, a nawet przewyzszyt go, skoro tym razem (fum demum, w. 81)
bramy rozwarly si¢ szerzej niz w czasach Aleksandra'’. Jest to kolejny przyktad

14 Tstnieje jednak miedzy obydwoma autorami roznica w uzyciu tych nazw: Klaudian odmienia
je bowiem wedtug zasad deklinacji greckiej (greckie accusatiwy Euphraten oraz Babylona, a takze
nominativus Persides). Nie moze to jednak dziwi¢, skoro byt z pochodzenia Grekiem. W kontekscie
nazwy Eufratu zwraca uwage okreslenie go mianem glebokiego (altum / Euphraten, w. 53-54), co
jeszcze mocniej podkresla fakt przekroczenia rzeki.

15 Stoteczny Ktezyfont byt — mimo swojego wielkiego znaczenia politycznego i gospodarczego
— w poezji tacinskiej wlasciwie nieobecny. Wynikato to czesciowo z metrycznej budowy tego wy-
razu (kretyk), uniemozliwiajacej jego wykorzystanie w heksametrze, tak ze ze wszystkich poetow
rzymskich wspomina o nim jedynie Sydoniusz (Sid. Carm. 11 451; Epist. 1X 13, 5, w. 21), w pierw-
szym przypadku skracajac zreszta €, by zamieni¢ kretyk na daktyl. Za wazniejszy czynnik uznatbym
jednak wykorzystanie asocjacji wigzacych si¢ z nazwa Babilonu, silniej zakorzeniong w antycznej
tradycji literackie;j.

16 Por. Hor. Carm. 111 29, 27-28; Prop. IIT 11, 21-26; Manil. IV 804; Stat. Silv. IV 1, 40. Babilon
byt miastem potozonym na zachodnim, a Baktry na wschodnim krancu $wiata iranskiego. W Babi-
lonie Aleksander umart, w Baktrii za§ rozpoczal kampanie¢ indyjska, ktora byta jednym z najwaz-
niejszych powodow jego stawy. Wprawdzie zwiazek z Baktrami (stolica satrapii Baktrii) nie byt tu
tak wyrazny, to jednak w rzymskiej tradycji poetyckiej oba miasta wymieniano z podobng czgstotli-
woscig — Lerouge 2007: 222-223; Babnis 2020b: 30, 98, 30, 345, 347. Na temat rzymskiej imitatio
Alexandri zob. zwt. Kiithnen 2008.

17 Wypada tez zaznaczy¢, ze motyw sptodzenia wladcy przez boskiego weza pojawiat si¢ na
gruncie rzymskim takze w odniesieniu do Augusta, co otwierato rowniez paralele z pierwszym ce-
sarzem, skadinad rowniez stylizujacym si¢ na Aleksandra — Montone 2012: 114; zob. tez Kiihnen
2008: 107-139.
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stylizowania misji rzymskiego posta na wielki sukces majacy by¢ ekwiwalentem
militarnego podboju. Watek orientalny zostat wigc aluzyjnie wprowadzony za po-
$rednictwem postaci z kregu grecko-rzymskiego, co roéwniez byto czgstym rozwig-
zaniem w poezji (i czgsciowo uzasadniato sigganie po anachroniczne nazewnictwo).

Tendencj¢ do wzmiankowania kwestii zwigzanych ze $wiatem Wschodu
mozna rowniez uzasadni¢ niegasngcym zamitowaniem do egzotyki i literackiej
erudycji, cho¢ nie szta za nig dobra znajomos$¢ realiow tej czesci Swiata. W takim
konteks$cie nalezy tez umiesci¢ zastosowanie odniesien do Sabejczykow (Klau-
dian: messe Sabaea, w. 58) 1 Chaldejczykow (Klaudian: rituque [...] Chaldaeo,
w. 60—61; Sydoniusz: Chaldaeus [...] senex, w. 85-86). Pierwsze wiaze si¢ z po-
hudniowoarabskim ludem znanym z produkcji wonnosci, a drugie z dawnymi
semickimi wladcami Babilonii, ktérych nazwa okreslano w Rzymie astrologdéw
niezaleznie od ich pochodzenia etnicznego. Siggni¢cie po te nazwy pozwalato nie
tylko zamaskowac¢ brak rzeczywistej wiedzy na temat realiow imperium sasanidz-
kiego, lecz takze wykazac si¢ geograficzng erudycja, bedaca jednym z waznych
wyznacznikdw poesis docta (por. Cameron 1970: 305-348).

W panegiryku z okazji konsulatu Stylichona scena ofiary zostata utkana
z r6znych poetyckich reminiscencji, przede wszystkich zaczerpnigtych z utwo-
row Wergiliusza i Stacjusza (Keudel 1970: 33-34). Wczesniejsze dziela poezji ta-
cinskiej byly dla Klaudiana podstawowym zrddtem inspiracji, tymczasem Sydo-
niusz — cho¢ réwniez oczytany (Gualandri 2020) — opart si¢ niemal wyltacznie na
Klaudianie. Chociaz obaj poeci odnosili si¢ w swych dzietach do rzeczywistych
wydarzen historycznych (oczywiscie ukazanych w konwencji panegirycznej),
ujecie realiow perskich wykazuje wyrazne cechy fascynacji egzotyzmem i od-
miennoscig Wschodu. Wspomniane wyzej nagromadzenie bardzo licznych nazw
i epitetow znajduje swoja kontynuacje w opisie tajemniczej ceremonii ofiarne;j.
Elementy wspdlne, powtarzajace si¢ w obu panegirykach to obecno$¢ magow-
-wrozbitow oraz krola, ofiara ze zwierzat i wonnosci, a takze przysigga na bostwa.
Niewatpliwie mamy tu do czynienia ze sceng wyimaginowang, nicoddajaca re-
aliow religii mazdajskiej, ale powstalg na bazie roznych tradyc;ji literackich. Kilka
aspektéw zastuguje w niej jednak na doktadniejsze omowienie.

Wiedza poetow rzymskich, a szerzej ogotu autoréw klasycznych, na temat
religii starozytnego Iranu byla bardzo niewielka i ograniczata si¢ do kilku za-
ledwie zagadnien'®. Nie wyodregbniali oni wyraznie mazdaizmu sposrod innych

18 W publikacjach poswigconych znajomosci religii mazdajskiej u autoréw klasycznych (np.
de Jong 1997; Vasunia 2007) najczgéciej wspominani sg prozaicy greccy, ale ich wiedza réwniez
byta doé¢ ograniczona i fragmentaryczna. Poeci lacinscy siggali po te watki jeszcze rzadziej, w ich
utworach mozna bowiem znalez¢ jedynie nawigzania do istnienia odrgbnej warstwy magow, wy-
stepowanie instytucji matzenstwa krewniaczego oraz rytualu ekspozycji zwlok. Mazdaizm nie byt
wyraznie wyodrebniony od innych kultow wschodnich: religii mezopotamskich czy mitraizmu, co
nie dziwi wobec dominujacej w catej literaturze rzymskiej tendencji do generalizujacego opisywa-
nia $wiata Orientu.
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religii regionu, co ma tez zwigzek z szerszg tendencjg do generalizacji w opisie
$wiata Orientu. U Klaudiana dobrym przyktadem takiego zjawiska jest zestawie-
nie mezopotamskiego Bela i iranskiego Mitry, ewidentnie niezgodne z realiami
imperium sasanidzkiego (zapewne wptyw Wergiliusza — Keudel 1970: 34), cho¢
blizsze rzymskiej percepcji tego bostwa (vide ikonograficzne przedstawienia
Mitry jako Pana Gwiazd — Mastrocinque 2017: 64—-66). Sam Mitra zostat nato-
miast wspomniany bardzo trafnie, gdyz rzeczywiscie byt opiekunem przysiegi, co
jest przyktadem zrecznej modyfikacji intertekstu (Stat. Theb. 1 720; por. Babnis
2020b: 331-332) w celu lepszego dopasowania do nowego utworu. U Sydoniusza
z kolei wspomniana zostata przysiega krola na ogien i wode, ktora wskazuje na
rzeczywiscie wazny w mazdaizmie kult zywiolow. Fuzja elementow iranskich
i mezopotamskich widoczna jest po raz kolejny w powigzaniu rzeczownika magus
(dos¢ wieloznacznego, majacego jednak wyrazne konotacje iranskie — por. Babnis
2020b: 62, 85) i Chaldaeus. Tradycja o magach jako straznikach traktatu zostala
zapozyczona z ,,Farsalii” (Luc. VIII 218-221), trudno bowiem wskaza¢ dla niej
jakie$ wyrazne historyczne uzasadnienie (por. Dignas, Winter 2007: 119-151).
Podobnie nieadekwatne wydaja si¢ odniesienia do ofiary krwawej (Klaudian: iu-
vencos [...] stravere, w. 60—61; Sydoniusz: in extis, w. 85)". Wspomniane przez
Sydoniusza szepty moga si¢ natomiast wigza¢ z awestyjskimi modlitwami (por.
Babnis 2020b: 415-416). W sferze religijnej mozna zatem mowi¢ o przemie-
szaniu elementow zgodnych i niezgodnych z realiami imperium sasanidzkiego.
Niezaleznie od tego, wzmianki te poteguja wrazenie tajemniczosci i odmiennosci
$wiata iranskiego od realiow rzymskich.

Klaudian i Sydoniusz siggne¢li po motyw misji dyplomatycznej do Persji dla
uwypuklenia zalet stawionych w swych panegirykach bohateréw. Klaudian chwa-
lit jednak bezposrednio Stylichona, podczas gdy Sydoniusz opisywat wyprawe
Prokopiusza, ojca Antemiusza, ku ktorego czci utwor powstat. Mozna zaryzyko-
wac stwierdzenie, ze o ile Klaudian odwotat si¢ do watku poselskiego, poniewaz
byt to pierwszy wazny epizod kariery jego protektora, o tyle Sydoniusz wybrat
dyplomatyczny, a nie militarny aspekt kontaktow Prokopiusza z Persami, zeby
podkresli¢ mozliwo$¢ zaprowadzenia przez Antemiusza porozumienia mi¢dzy
wschodnia a zachodnig cze$cig Cesarstwa (Montone 2012: 114) oraz przesto-
nigcia potencjalnie drazliwego tematu przewagi Konstantynopola nad Rzymem
wzmiankg o sukcesie odniesionym nad przeciwnikiem zewngtrznym przez repre-
zentanta catego imperium. Odbiorcy panegiryku z 468 r. znali zapewne utwor
Klaudiana, a epoke Teodozjusza I mogli postrzega¢ jako czas utraconej potegi
i jednos$ci Cesarstwa, byt to wiec dla Sydoniusza dobry punkt odniesienia (Watson
1997: 75). Bez watpienia siegniecie po watek misji poselskiej wigzato sie¢ tez ze
wzrostem znaczenia dyplomacji w stosunkach rzymsko-perskich pod koniec IV

19" Exta czgsto wskazywaly na odczytywanie przysztosci z wnetrznos$ci zwierzat ofiarnych, co
ponownie zblizato rzekomo perskich magéw do chaldejskich wrozbitow.
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iw V w. (Dignas, Winter 2007: 34-37; Canepa 2009: 122—-153). Z jednej strony
relacje te rzadziej przybieraty charakter militarny, stad trudno bylo stawi¢ osia-
gnigcia rzymskich wodzoéw na froncie wschodnim, z drugiej jednak Rzymianom
nietatwo bylo porzuci¢ stosowang przez wieki retoryke podboju, inspirowang cze-
sto przez silnie oddziatlujaca koncepcje imitatio Alexandri, stad obaj poeci przez
wzmianki o podziwie i przerazeniu Persow starali si¢ aluzyjnie zasugerowac pod-
porzadkowanie Sasanidéw Cesarstwu (por. Babnis 2020b: 528-529).

Obraz $wiata Wschodu wykazuje istotne podobienstwa u obu poetéw. Element
iranski ulegt w nim przemieszaniu z innymi watkami bliskowschodnimi. Bogata
synonimia uksztaltowana pod wptywem wczesniejszej tradycji literackiej sprawita,
ze w obu panegirykach nie znajdujemy precyzji w odwzorowaniu realiow $wiata
iranskiego. Poeci do$¢ dowolnie taczyli watki perskie i babilonskie, czasem si¢gajac
po motywy zgodne z rzeczywistoscia, a czasem wrecz razgco niepasujace do calej
scenerii. Przez tego rodzaju operowanie odnoszacym si¢ do sfery geografii czy reli-
gii szczegodlem obaj autorzy tworzyli wrazenie erudycyjnego egzotyzmu, waznego
wyznacznika poetyckiego kunsztu w tej epoce. Zarowno Klaudian, jak i Sydoniusz
postugiwali si¢ wigc orientalnym tlem w podobny sposéb i w podobnym celu: aby
przez ukazanie na jego tle bohaterow panegirykdéw dodatkowo uwypukli¢ ich wy-
jatkowosc¢ 1 aby umiesci¢ ich w jednym ciggu wielkich postaci tworzacych potege
Rzymu, a samych siebie jako kolejne ogniwo literackiej tradycji.
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