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DOKTOR IRENEUSZ JAKUBOWSKI (1952-2020)

Streszczenie. Ireneusz Jakubowski faczyt w zyciu zawodowym dwie pasje: prawo i muzyke.
By! pasjonatem historii Polski, mnéstwo czytat i bardzo duzo wiedziat. Jako prawnik koncentrowat
si¢ na historii prawa rzymskiego oraz pogladach na prawo i jego nauczanie w Polsce. Jako solista
na wielu scenach w kraju i za granicg $piewat najwigksze partie tenorowe w $wiatowej literaturze
muzyczne;j.

Stowa kluczowe: Ireneusz Jakubowski, prawo rzymskie, historia prawa polskiego

DOCTOR IRENEUSZ JAKUBOWSKI (1952-2020)

Abstract. Ireneusz Jakubowski combined two passions in his professional life: law and music.
He was passionate about Polish history, he read a lot and knew a lot. As a lawyer, he focused on the
history of Roman law as well as on the views on the law and its doctrine in Poland. As a soloist, he
sang the greatest tenor parts in world music literature on many stages both in Poland and abroad.
Keywords: Ireneusz Jakubowski, Roman law, History of Polish law

Odszed! nasz Kolega i Przyjaciel. Nagle i przedwczesnie. Dzieci mowig cze-
sto w takich sytuacjach: ,,to nie jest sprawiedliwe”.

Zatrudnienie na Uniwersytecie £Lodzkim nieco przedtuzyl, mimo ze miat
bardzo rozbudowane plany na okres emerytury, na ktorg przeszedt z koncem
wrzesnia 2019 r. Chciat oczywiscie poswigcic si¢ rodzinie, ale nade wszystko
czytac i podrozowaé. Wspominal nawet o miejscach. Odszedt 30 marca 2020 r.,
w pierwszych dniach pandemii (Binczyk 2020; Chatat 2020).

Pracowat bardzo intensywnie przez cate zycie. W swojej aktywnos$ci zawo-
dowej taczyt dwie rownolegle funkcjonujace pasje: prawo i muzyke. Najpierw
ukonczyt studia prawnicze, uczestniczyl w seminarium z prawa rzymskiego
prowadzonym przez profesora Cezarego Kunderewicza i pod jego kierunkiem
przygotowal prac¢ magisterska o furtum w Instytucjach gajusowych i justy-
nianskich (Archiwum n.d.). Wkrétce zaczatl uczy¢ sie spiewu pod kierunkiem

" Uniwersytet £6dzki, Wydziatl Prawa i Administracji, Katedra Prawa Rzymskiego,
apikulska@wpia.uni.lodz.pl
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wybitnego $piewaka i nauczyciela, profesora Wtadystawa Malczewskiego (Cy-
frowe Muzeum n.d.).

Prace w Katedrze Prawa Rzymskiego UL rozpoczat w 1973 r., zaraz po ukon-
czeniu studiow, zatrudnienie to kontynuowat nieprzerwanie do dnia odejscia
na emeryture. Prawu rzymskiemu antycznemu poswiecit swoja aktywnos¢ dy-
daktyczng (prowadzil zar6wno wyktad kursowy, jak i ¢wiczenia, ale tez zajgcia
monograficzne). Miatam z nim ¢wiczenia na drugim roku — to on zachecil mnie
do udziatu w seminarium z prawa rzymskiego, a z biegiem czasu — zwiazania si¢
na stale z Katedrag Prawa Rzymskiego. Swoje zainteresowania badawcze skon-
centrowatl na historii prawa rzymskiego w Polsce. To byt oczywisty wybor: byt
pasjonatem historii Polski, mnostwo na ten temat czytat i bardzo duzo wiedziat.
Rozprawe doktorska, przygotowang pod kierunkiem prof. Cezarego Kunderewi-
cza, poswigcil prawu rzymskiemu w polskiej mysli o§wieceniowej. Recenzentami
w przewodzie byli profesorowie Witold Wotodkiewicz i Jan Kodrgbski. Praca
zostata wyrdzniona i dzigki temu opublikowana (Jakubowski 1984).

Potem, czg$ciowo pod wptywem prof. Kodrebskiego, kolejnego kierownika
Katedry Prawa Rzymskiego UL, swojg uwage skoncentrowat na prezentowanych
na przetomie XVIII i XIX w. pogladach na prawo oraz jego nauczanie w Polsce.
Z tych badan wykrystalizowato si¢ zainteresowanie pogladami prawnymi Ta-
deusza Czackiego — prominentnej postaci swojej epoki. Czacki, dzi$ juz nieco
zapomniany, byl uczestnikiem, a nawet kreatorem toczacej si¢ w tym czasie dys-
kusji nad miejscem i rola prawa rzymskiego w polskim systemie prawa. Wtasnie
jemu miata by¢ poswigcona monografia habilitacyjna dr. Jakubowskiego. Pracy
tej wprawdzie ostatecznie nie ukonczyt, ale opublikowat szereg artykutow o cha-
rakterze przyczynkarskim (zob. nizej: Wykaz prac dr. Ireneusza Jakubowskiego).
Prezentowat tez wyniki swoich badan na licznych konferencjach naukowych — za-
rowno w Polsce, jak i za granicg. Zreszta na konferencjach tych dawat si¢ poznac
takze jako $piewak: w czasie uroczystych kolacji na prosbe uczestnikow z wyraz-
ng przyjemnoscig wykonywal chocby ktora$ z piesni neapolitanskich.

I tu czas na watek drugiej (a moze pierwszej?) pasji Irka. Zaraz po ukonczeniu
studiow muzycznych w 1978 r. zostat zaangazowany w Teatrze Wielkim w Lo-
dzi, w ktorym debiutowat jako tenor niewielka rola w Aidzie Giuseppe Verdiego
1z ktorym zwigzat si¢ na wickszos$¢ swojego artystycznego zycia. W miedzyczasie
przez dziesie¢ sezonoéw $piewat w Teatrze Muzycznym w Lodzi; przez dziesiec
sezondw byl tez rownolegle zwiazany z opera w Bydgoszczy (Pruss, Weber 2002).
Nie bedzie przesada stwierdzenie, ze wspotpracowat, cho¢ nie na state, z wszyst-
kimi wlasciwie scenami muzycznymi w Polsce. Miat w swoim repertuarze glowne
partie tenorowe w operach — od Belliniego do Pendereckiego, a takze wielkie
klasyczne role operetkowe i partie oratoryjne. Uczestniczyt w licznych tournées
artystycznych po calym $wiecie. Wystepowat w Niemczech, Austrii, Szwajcarii,
krajach Beneluksu, Wielkiej Brytanii, Korei Potudniowej, we Wtoszech, Fran-
cji, na Malcie i Martynice. Nagrat kilka ptyt dla wytworni zagranicznych oraz
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wykonat nagrania dla radia i telewizji (Cyfrowe Muzeum n.d.; Cyfrowe Archi-
wum n.d.; Opera Nova n.d.; Encyklopedia Teatru n.d.).

W 2009 r. Teatr Wielki zorganizowat benefis Ireneusza Jakubowskiego
w trzydziestolecie pracy artystycznej (Pawtowski 2009). Uczestniczytam w tym
wydarzeniu. W programie byta Carmen Bizeta, pigknie za$piewana. Parti¢ Don
José w tej operze Irek zawsze uwazat za swoja popisowa (w operetce taka jego
,»Wizytdwka artystyczng” byta rola ksigcia Su-Czonga w Krainie usmiechu Leha-
ra — wykonywat ja okoto 200 razy na scenach krajowych, a takze w Niemczech,
Austrii i Szwajcarii).

Z koncem wrzesnia 2019 r. ostatecznie zakonczyt prace na Uniwersytecie.
Zachecalismy go do dalszego udzialu w cotygodniowych posiedzeniach Kate-
dry — czy to naukowych, czy to czysto organizacyjnych. Zaproszenie przyjat,
ale od razu zaznaczyl, ze ze wzgledu na liczne zaplanowane zajgcia nie zawsze
bedzie mogt w nich uczestniczyé¢. I rzeczywiscie, zobaczylismy si¢ zaledwie kilka
razy. Potem zaczeta si¢ pandemia, potem Irek znalazt si¢ w szpitalu, potem z nim
rozmawiatam przez telefon, potem ktos inny zadzwonit...

Odszedt Kolega i Przyjaciel. Nagle i przedwczesnie. To nie jest sprawiedliwe.

Niniejszy tom po§wigcamy pamigci dr. [reneusza Jakubowskiego. Ze wzgledu
na ograniczenia objetosciowe czasopisma zaprosiliSmy do niego tylko niektorych
kolegdéw ze §rodowiska romanistoéw prawniczych i historykow prawa: tych, kto-
rzy najblizej byli z nim zwiazani naukowo i towarzysko. Tematyka artykutow
zamieszczonych w tomie pozostaje w zwiazku z jego osobg i szeroko pojetymi
zainteresowaniami.
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1. WSTEP

Kantowska koncepcja estetycznej wladzy sadzenia zawarta w Kryty-
ce wladzy sqdzenia zainspirowata niemieckich prekursorow romantyzmu
do stworzenia integralnej koncepcji cztowieka. Przedstawiciele preroman-
tyzmu i zarazem niemieckiego idealizmu, Fryderyk Schiller, Wilhelm von
Humboldt, Johann Gottlieb Fichte, Fryderyk Wilhelm Joseph von Schelling,
a za nimi przedstawiciele niemieckiego romantyzmu politycznego z przewrotu
kopernikanskiego Kanta wyciagneli wnioski idgce prawdopodobnie dalej, niz
pragnatby tego sam Kant (Berlin 2004, 142; Lempicki 1966, 153; Citkowska-
-Kimla 2010, 27). Efektem tej (nad)interpretacji stata si¢ subiektywizacja po-
znania, w ktérej to podmiot poznajacy, pojmowany jako konkretna jednostka
ludzka z jego oryginalng, indywidualng wrazliwoscia i duchowoscia, stat sie
glownym punktem odniesienia, integrujacym w sobie przedmiot poznania.
Kantowska estetyczna wtadza sadzenia, bazujaca na zatozeniu o wyobrazni
jako sile zdolnej estetycznie, tj. subiektywnie, zintegrowac przedmiot filozofii
teoretycznej (byt, natura-materia/przyroda) z przedmiotem filozofii praktycz-
nej (powinnosé, kultura/duchowos¢) przez pryzmat apriorycznego zatozenia
celowosci (Kant 1964, 41) stala sie dla nich perspektywa jednoczaca pierwia-
stek cielesny i duchowy w samym podmiocie. W efekcie tej interpretacji dzieto
sztuki — dla tych myslicieli medium i paradygmat integracji ducha i materii,
natury i kultury — stalo si¢ pryzmatem stuzacym ujgciu istoty czlowieczenstwa
jako indywidualnej, witalnej, cielesno-duchowej i historycznej jazni tworczej
(Citkowska-Kimla 2010, 29).

Moim zdaniem ta romantyczna subiektywizacja poznania ma dwie zwigza-
ne ze sobg konsekwencje, niezwykle istotne dla mysli niemieckiego idealizmu
i romantyzmu, ale takze dla catej wspotczesnej kultury (podobnie: Berlin 2004,
142). Po pierwsze otworzyta ona droge do nowej koncepcji tworczosci arty-
stycznej postrzeganej juz nie jako klasyczna mimesis — odwzorowanie §wiata
do$wiadczanego zmystami lub idealnych, harmonijnych form matematycznych,
lecz jako creatio ex nihilo — tworzenie z nicosci, tj. kreowanie dzieta sztuki wy-
tacznie dzigki sile wyobrazni tworczej artysty (Berlin 2004, 177). Po drugie za$
zaowocowata ona specyficzng, radykalnie indywidualistyczng koncepcja czto-
wieka, wedtug ktorej konkretna, historycznie istniejgca jednostka ludzka buduje
1 ksztaltuje wlasng osobowos¢ w procesie samodoskonalenia (niem. Bildung),
na wzor artysty tworzacego dzieto sztuki (Chmielinski 2004, 43).
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2. MIMESIS VERSUS CREATIO EX NIHILO
— KONKURENCYJNE WIZJE DZIELA SZTUKI

Wedlug klasycznej — jeszcze greckiej — koncepcji sztuki (np. Platon 1997,
315) artysta odwzorowuje $wiat zewnetrzny, przetwarzajac go w dzielo arty-
styczne. Muzyka stanowi odwzorowanie matematycznego fadu Swiata, sztuki
wizualne i1 poezja natomiast odwzorowujg przyrode w sposob mozliwie najbar-
dziej zblizony do przedstawianego fragmentu swiata do§wiadczanego zmysta-
mi. Nawet jesli tematem przedstawienia sa wymyslone, fantastyczne lub mito-
logiczne istoty i stwory, czyni si¢ to w sposob realistyczny. Nawet wigc, jak
w przypadku rzymskiego, etruskiego posagu méwcy (stynny Aulus Metellus,
zwany tez L’Arringatore — mowca), jesli trafiaja si¢ znieksztalcenia zwigzane
z intencja podkreslenia jakichs$ szczegolnych cech badz spotecznych rol (gdyby
mowca opuscil wyciaggnieta reke, jego dton siegataby ponizej kolana), artystyczne
srodki wyrazu, techniki malarskie czy rzezbiarskie koncentruja si¢ na tym, by
$wiat przedstawi¢ mozliwie najdoskonalej. Stuzy temu zaréwno klasyczny kanon
grecki oparty na zatozeniu harmonii, jak i $wiattocien, barwna plama, proporcje,
perspektywa czy inne ,,iluzje” sztuki malarskiej, ktore skupiaja si¢ na mimesis,
czyli upodobnieniu.

Taka koncepcje sztuki mozna okresla¢ jako obiektywistyczng, bowiem opie-
ra si¢ ona na niezachwianym przekonaniu o poznawczej odr¢gbnos$ci przedmiotu
i tworcey. Filozoficzna idea twardego dualizmu przedmiotu i podmiotu wydaje si¢
przektada¢ na obecng w tworczosci artystycznej intencje obiektywnego przed-
stawienia przedmiotu dzieta, znajdujgcg swoj wyraz w artystycznym realizmie.
W mysl tego podejscia tworca dziata niejako ,,w stuzbie” tego przedstawienia,
bedac zdecydowanie na drugim planie wobec samego obiektu. Znamiennym wy-
razem tego realistycznego obiektywizmu jest to, ze dziela sztuki starozytne;j,
sredniowiecznej, renesansowej czy nawet jeszcze barokowej nie sg czgsto w ogole
kojarzone z nazwiskiem autora, bowiem samo to autorstwo jest — zarowno dla
publicznosci, jak i dla ich twércow — wtasciwie nieistotne. Przedstawianie jest
traktowane — mowiac po kantowsku — jako rozpoznawanie Ding an sich, rze-
czy samej w sobie, a nie zmystowosci, duchowosci czy artystycznego geniuszu
tworcy. Takie zalozenie wydaje si¢ zasadniczo dominowa¢ w sztuce do konca
XVII w., o czym mozna si¢ tatwo przekona¢, stuchajac opartych na nim kom-
pozycji muzyki klasycznej i podziwiajac dzieta sztuk plastycznych.

Koncepcja creatio ex nihilo otwiera droge podwazeniu tej koncepcji ak-
tywnosci tworczej i dzieta sztuki. W koncepcjach preromantykow i romanty-
kéw niemieckich dzieto przestaje by¢ przede wszystkim odwzorowaniem $wia-
ta, a staje si¢ kreowaniem czego$ zupelnie nowego (Berlin 2004, 177). W ten
sposob inspirujacy te koncepcje kopernikanski przewrot Kanta wspottworzy
nowa kulture ktadacg nacisk na podmiotowos$¢ i indywidualno$¢. Filozofia
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podmiotu, spleciona z estetycznym historycyzmem, przeksztalca si¢ w specy-
ficzny niemiecki indywidualizm, a ten znajduje bezposrednie odzwierciedle-
nie w dzietach sztuki. Indywidualizm ten jest specyficzny, bowiem jak pisze
np. Georg Simmel, w odrdznieniu od indywidualizmu anglosaskiego ktadzie
nacisk wlasnie na niepowtarzalng indywidualno$¢, oryginalnos$¢ i historycz-
no$¢ jednostki ludzkiej (Simmel 1917, 99—103; podobnie: Troeltsch 1957, 204).
Jednostka ta jest wewnetrznie zwigzana z przyroda, ktorej sity, tajemnicze
1 niepoznawalne, wypetniaja ja, takze czyniac niepoznawalng i niepowtarzalng
(Berlin 2004, 150, 167).

Nawet jesli, jak w tworczo$ci np. Johanna Caspara Friedricha, dzieto nale-
zy wciaz jeszceze do sztuki do$¢ wiernie przedstawiajacej $wiat, jego gtownym
tematem nie jest juz w istocie przedmiot. Staje si¢ nim podmiot — jednostka
tworcza, w ktorej w oryginalny, niepowtarzalny sposob taczy si¢ duchowos¢
z genialng zmystowoscig tworcy. Na przyktad Wedrujgcy w chmurach Friedri-
cha nie przedstawia po prostu mezczyzny w surducie, stojacego na wysokim
szczycie ponad chmurami. Obraz stanowi raczej medium stuzace wydobyciu
subiektywnego poczucia wznioslo$ci, ktéorego mozna doswiadczy¢ w zetknie-
ciu z przemoznymi sitami natury, dzigki geniuszowi kreujacego obraz tworcy.
To podmiot tworczy, bedacy czescig tych tajemniczych sil, stoi wige w centrum
zainteresowania tworcy, a sama ta koncepcja artystyczna ma subiektywistycz-
ny, tj. od-podmiotowy charakter. Czg¢sto podkresla si¢, ze ten nowy sposob
mys$lenia o sztuce — charakterystyczny dla niemieckiego preromantyzmu i ro-
mantyzmu — otworzyt droge wspolczesnej artystycznej rewolucji formalnej
1 zapoczatkowat poszukiwania nowych §rodkow wyrazania osobowosci arty-
sty (podobnie: Berlin 2004, 173). Filozofia podmiotu, ktora stata si¢ integralna
cze$cig kultury europejskiej, i niemiecki indywidualizm, ktory byt radykalng
konsekwencja m.in. Kantowskiego zwrotu w teorii poznania, inspirowaty ten
nowy, niezwykle istotny kierunek wspotczesnej kultury. Dzieki przemianie
paradygmatu kulturowego polegajacej na przejsciu od klasycznego obiektywi-
zmu (w sensie podej$cia ,,0d-przedmiotowego”) do subiektywizmu (w sensie
wilasnie stanowiska ,,0d-podmiotowego”) nowe kierunki w sztuce mogty porzu-
ci¢ tradycyjng perspektywe opartg na nasladownictwie. Wspotczesne kierunki
w muzyce, jak chociazby jazz, pop, rock, heavy metal, muzyka industrialna,
repetytywna czy ambient, albo wspotczesne kierunki w sztukach plastycz-
nych, takie jak impresjonizm, kubizm, fowizm, ekspresjonizm, futuryzm czy
abstrakcjonizm sg dalszg konsekwencja tej wtasnie romantycznej rewolucji.
Sa one bowiem przede wszystkim platforma ,,promocji” tworczego podmiotu,
jego subiektywnej oryginalnos$ci interpretacji artystycznej, ktora znajduje si¢
teraz w centrum zainteresowania.
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3. METAFORA DZIELA SZTUKI W KONCEPCJI HUMBOLDTA

W filozofii politycznej spektakularnym przyktadem tej nowej estetycznej an-
tropologii staty si¢ niemieckie koncepcje tzw. Bildung — samodoskonalenia. Jeden
z najwybitniejszych wczesnych przedstawicieli tej ,,szkoty”, Wilhelm von Hum-
boldt, pojmuje Bildung jako proces ksztatltowania osobowosci, ktorego istota wy-
raza si¢ w zintegrowaniu zmystowosci i rozumu w czlowieku. Postawa estetyczna,
postawa ,,poety” — jak pisze Humboldt — umozliwia za sprawa sity wyobrazni
zlaczenie obrazu zmystowego z pojeciem intelektu, scalajac w ten sposob dwie
czastkowe wizje Swiata: obraz pochodzacy ze zmystow i obraz bedacy wynikiem
intelektualnego namystu i pojgciowej kategoryzacji (Humboldt 1946, 121). Skut-
kuje to przeksztalceniem metafizycznego ujecia cztowieka, bazujacego na poje-
ciu niezmiennej natury ludzkiej, w nauke dynamiczna, ktora stara si¢ ujmowac
cztowieka w catej jego zmiennosci i w odniesieniu do konkretnych warunkéw
czasu i srodowiska. Jak wskazuje Reiner Ostermann, dla Humboldta cztowiek
staje si¢ przede wszystkim bytem historycznym i zmiennym, bowiem zdolnym
do rozwoju, i jako taki nie posiada ustalonej raz na zawsze, niezmiennej natury
(Ostermann 1993, 107). Punktem wyjscia Humboldtowskiej ,,antropologii” jest
,pojedynczy cztowiek”, jednostka ludzka ujmowana w procesie wielostronnego
samodoskonalenia osobowosci. Ludzka indywidualno$¢ staje si¢ dla niego abso-
lutem konstytuujacym — jak trafnie to ujmuje Clemens Menze — elementy ideatu
jednostki pojmowanej ,,jako niezamknigta totalno$¢ idealnych form cztowieczen-
stwa” (Menze 1972, 10). Czlowiek jest bowiem dla Humboldta istotg aktywna,
dotknietg ,,wewngtrznym niepokojem” wynikajagcym z drzemiacej w kazdej jed-
nostce wewnetrznej sity (Kraft), sktaniajacej ja do nieustannej aktywnosci i ak-
tualizowania jej indywidualnego potencjatu (Humboldt 1946, 45, 98). Sita ta, czy
raczej sity, sa roznorodne zarowno pod wzglgdem nat¢zenia, jak i rodzaju, jednak
zdaniem Humboldta drzemig one w kazdej jednostce ludzkiej. Sg one pierwotnym
zroditem ludzkiej indywidualnosci (Humboldt 1946, 29), a rozwoj 1 doskonalenie
zalezg zawsze od wzajemnego oddziatywania pomigdzy nimi a zewnetrznymi
okoliczno$ciami (tzw. roznorodnoscia sytuacji — Mannigfiltigkeit der Situationen),
przy czym efektem tej konfrontacji jest niepowtarzalnos¢ — jak pisze Humboldt
— ,,oryginalno$¢” indywidualnego charakteru (Humboldt 1946, 29).

Dla zobrazowania tego procesu Humboldt odwotuje si¢ wlasnie do metafory
dzieta sztuki. Metafora ta ukazuje cztowieka w procesie samodoskonalenia jako
artyste, ktory w trakcie tworczej pracy nad surowym materiatem, wynikajacym
Z jego wewnetrznego potencjatu, nadaje temu surowcowi posta¢ koherentnego
1 harmonijnego dzieta — spdjnej osobowosci. Ksztattowanie charakteru nie jest
dla Humboldta ani nasladowaniem gotowych wzorcow, jak w klasycznej koncep-
cji mimesis, ani procesem jakiego$ eklektycznego ich komponowania. Humboldt
daleki jest od behawiorystycznego prze§wiadczenia, ze doskonalenie osobowosci
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polega na nasladowaniu i mechanicznym powtarzaniu przyswojonych schematow
i reagowaniu na bodzce. W zetknigciu z réznorodnoscig sytuacji jednostka prze-
twarza material Swiata tak, jak artysta przetwarza doznania zmystowe — generujac
Z niego nowa, oryginalng i caltkowicie niepowtarzalng jakos¢. To ksztattowanie
osobowosci ma wiec dwa zrodta: wewnetrzne i zewnetrzne. Zroédto wewnetrz-
ne to potencjat wrodzonych zdolnosci zakorzeniony we wspomnianej wyzej sile
(Kraft) kazdego cztowieka. Zrodto zewnetrzne za$ to oddzialywanie na cztowieka
zewnetrznych okolicznosci: nie tylko docenianych wzorcow osobowych, ale tez
»przeciwnosci losu”, ktore pozwalaja mu ksztattowac¢ charakter za sprawa radze-
nia sobie z nimi. Podobnie jak artysta w procesie tworczym jednostka przetwarza
»materiat przezy¢” i w heroicznym procesie walki z przeciwnosciami losu kreuje
z niego nowg jakos¢: wlasny, niepowtarzalny charakter. Opresje i przeszkody,
z ktorych musi si¢ ona wydoby¢, sa dobroczynne dla Bildung. Skutecznosé¢ do-
skonalenia charakteru wymaga, by jednostka radzita sobie z nimi samodzielnie.

4. BILDUNG JAKO UZASADNIENIE PANSTWA MINIMALNEGO

Dlatego drugim — obok réznorodnosci sytuacji — koniecznym warunkiem sa-
modoskonalenia jest wolnos¢ (Freiheit) pojmowana jako moznos¢ podejmowania
réznorodnych dziatan i dokonywania zyciowych wyboréw w warunkach braku
zewnetrznego przymusu i ingerencji, zapewniajacych moznos¢ nieskrepowanego
wyboru sposrdd réznorodnosci sytuacji oferowanych przez zycie (Humboldt 1946,
27). Szczegoblnie niebezpieczna dla procesu samodoskonalenia jest paternalistycz-
na troska panstwa o pomyslnos¢ obywateli, czyli jego socjalna dziatalnos¢ polega-
jaca na aktywnym — ,,pozytywnym?”, jak pisze Humboldt — wspieraniu dobrobytu
spoteczenstwa. Oryginalnos$¢ i historyczna niepowtarzalnos$¢ jednostki ludzkiej
sprawiaja, ze wszelkie zestandaryzowane instrumenty socjalne, bo tylko takich
standardowych srodkow uzywac moze panstwo, pozbawiaja jednostki umiejetno-
$ci samodzielnego podejmowania decyzji.

Zarzadzenia panstwa — pisze Humboldt — przyzwyczajaja zbytnio cztowieka do oczekiwania

czyjej$ rady, czyjego$ przewodnictwa, czyjej$ pomocy, niz do samodzielnego poszukiwania roz-

wigzan. Ten, ktorym czesto kieruja, dochodzi tatwo do tego, ze niejako dobrowolnie ofiarowuje

reszte swej samodzielnosci. Uwaza si¢ za zwolnionego z trosk, ktore zazegnuja inni, oraz za wy-
starczajace, gdy oczekuje kierownictwa i podaza za nim. (Humboldt 1946, 39-40)

Paternalistyczne panstwo, sprawujace funkcje socjalne i wychowawcze, po-
wiada Humboldt, ,,moze by¢ panstwem spokojnym, mitujacym pokdj, panstwem,
w ktéorym panuje dobrobyt”, bedzie ono jednak ,,zawsze jedynie gromada od-
zywionych niewolnikow (Haufe erndhrter Sklaven), nie za§ zrzeszeniem ludzi
wolnych, a ograniczanych jedynie tam, gdzie przekraczajg oni granice prawa”
(Humboldt 1946, 124). W panstwie paternalistycznym czlowiek przestaje by¢
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autonomicznym podmiotem i staje si¢ statystycznym, ,,przeci¢tnym obywatelem”,
ktorego egzystencja rzadza prawa podobne prawom mechaniki. ,,To bowiem, cze-
go czlowiek sam nie wybiera, a co go tylko ogranicza i steruje nim z zewnatrz, nie
przenika do jego wnetrza i pozostaje dlan zawsze czym$ obcym, efektem wiasci-
wie nie ludzkiej sity, lecz mechanicznej sprawnosci” (Humboldt 1946, 44). Taka
pozytywna troska o dobrobyt obywateli wyklucza catkowicie moznos¢ samodziel-
nego konfrontowania si¢ z réznorodnymi sytuacjami. Tym samym eliminuje ona
zdolno$¢ cztowieka do ksztaltowania wlasnego charakteru w sposéb oryginalny
i autonomiczny, czynigc niemozliwym realizacje wiasnego, oryginalnego poten-
cjalu, ktory w nim drzemie. ,,Usypiajac” ten potencjal, panstwo paternalistyczne
wyklucza i uniemozliwia proces Bildung. Dlatego zdaniem Humboldta panstwo
powinno by¢ ograniczone do absolutnego minimum, jakim jest zapewnianie
obywatelom wewnetrznego i zewngtrznego bezpieczenstwa. Estetyczna koncep-
cja Bildung stuzy zatem Humboldtowi do sformutowania postulatow zbieznych
z fundamentalnymi postulatami klasycznego liberalizmu. Lezaca u jej podstaw
koncepcja jednostki ludzkiej nie tylko wyznacza zakres wolno$ci obywatelskich,
ale ksztattuje zakres panstwowej aktywnos$ci: zadan, ktore panstwo powinno spet-
nia¢, oraz takich, ktorych realizowaé nie powinno. Pozadany ksztatt polityki opie-
ra si¢ zatem u Humboldta na filozoficznych fundamentach koncepcji estetyczne;.

5. KONKLUZJE

W koncepcjach preromantykow i romantykow niemieckich zreinterpretowa-
na Kantowska estetyka wladzy sadzenia stala si¢ inspiracja dla nowej koncepcji
jednostki, ta za§ — fundamentem koncepcji politycznych (Berlin 2004, 184—-185).
Podkresli¢ nalezy, ze klasyczny liberalizm Humboldta, wyrazony przede wszyst-
kim w jego Ideach o granicach dziatalnosci panstwa (Ideen zu einem Versuch die
Grenzen der Wirksamkeit des Staates zu bestimmen 1792), czyli mtodzienczym,
cho¢ nie pierwszym dziele, byt typowy dla niemieckiego preromantyzmu. Oprocz
Humboldta wyrazicielem tego klasycznie liberalnego stanowiska byt tez np. Fry-
deryk Schiller. Zdecydowana wigkszos$¢ pdzniejszych niemieckich romantykow
prezentowata natomiast wizje, ktore z punktu widzenia klasyfikacji mysli poli-
tycznej nalezatoby zaliczy¢ do konserwatyzmu, tradycjonalizmu lub rodzacego si¢
niemieckiego nacjonalizmu (Beiser 1992, 228; Citkowska-Kimla 2010). Jest tak
wiasnie dlatego, ze koncepcja jednostki sprowadzonej do konkretnie, historycznie
egzystujacego cztowieka doskonale taczy si¢ z konserwatywnym przekonaniem,
ze o$wieceniowy ,,cztowiek przez duze C” nie jest realnym bytem, lecz jedynie
nierealng filozoficzng abstrakcjg. Jak ironicznie i dowcipnie wyrazit to francu-
ski romantyk, Joseph de Maistre: ,,Widziatem w swoim zyciu Francuzéw, Wto-
chow, Rosjan etc.; wiem nawet, dzigki Monteskiuszowi, ze mozna by¢ Persem; ale
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co do cztowieka, oswiadczam, ze nie spotkatem go w zyciu; jesli istnieje, to nic
o tym nie wiem (...)” (de Maistre 1936, 81-82).

Roéwniez Humboldt w swoich p6zniejszych politycznych dzietach prezentowat
raczej poglady zblizone do konserwatywnego liberalizmu. Taka sktonnos¢ zapo-
wiadala juz zreszta jego pierwsza w ogole praca polityczna — rozprawka z 1791 r.
na temat konstytucji francuskiej (Humboldt 2001). To jednak tylko ciekawostka
historyczna, ktorej ze wzgledu na brak miejsca nie zamierzam tu dalej rozwijaé.

Bardziej interesujace w konteks$cie estetycznych fundamentéw polityki jest
natomiast to, ze romantyczna zmiana paradygmatu estetycznego na trwale weszla
w sklad indywidualistycznej kultury wspotczesnosci. Co wigcej, moim zdaniem
przyczynita si¢ ona do utrwalenia zjawisk kulturowych, ktére niemiecki roman-
tyzm polityczny wprost zwalczal. Estetyczne zatozenie mimesis — nasladownictwa
— lezato bowiem z pewnoscia u podstaw klasycznych, ontologicznych wizji prawa,
charakterystycznych m.in. dla spoleczenstw feudalnych. Prawo wedtug tych kla-
sycznych wzorcow to przeciez przede wszystkim prawo naturalne, a ustawodaw-
stwo to przede wszystkim odkrywanie i dekodowanie jego norm oraz ujmowanie
ich w ramy przepisow prawa pozytywnego. Wydaje si¢ natomiast, ze creatio ex ni-
hilo — wbrew konserwatywnym i wlagnie prawnonaturalnym wizjom romantykow
— lezy raczej u podstaw swobody legislacyjnej wspotczesnego demokratycznego
legislatora, dla ktérego prawo to przede wszystkim wolicjonalna kreacja, a nie
odtwarzanie prawnonaturalnych wzorcow. Nowe kodyfikacje, proces postepujacej
jurydyzacji zycia spotecznego to w rownej mierze efekt przemian historycznych,
takich jak chociazby rewolucja francuska, co przemian w kulturze, a tu szczego6l-
nie — kulturze prawnej spoteczenstw demokratycznych. Oczywiscie wspotczesna
kreacja praw przez demokratycznego legislatora nie jest nigdy kreacja z niczego.
Najczesciej byta to po prostu ,.transplantacja”, czyli przeszczepianie gotowych
wzorcow, poczatkowo z prawa rzymskiego, a pozniej z porzadkow prawnych ,,do-
minujgcych” lub cieszacych si¢ powazaniem srodowisk prawniczych i legislatorow
(ta teza pochodzi od: Watson 2001). Jednakze do nasladowania, odczytywania
i dekodowania wzorcow prawnonaturalnych wspotczesnemu demokratycznemu
ustawodawcy jest juz bardzo daleko. To raczej odczytywanie sposobu myslenia
wyborcow i reagowanie na dorazne potrzeby wydaja si¢ dzi$ glownymi wyznacz-
nikami demokratycznej legislacji. Jest to niestety szczegdlnie dobrze widoczne
w panstwach takich jak Polska, gdzie kreacjonizm prawny przyczynia si¢ do na-
rastajacej (hiper)inflacji i niepewnosci prawa (Chmielinski 2020, 77).
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,,ubi thesaurus tuus, ibi et cor tuum”

»gdzie skarb twoj, tam i serce twoje”!

Powyzsza inskrypcja ewangelicznego pochodzenia znalazta sie¢ w 1938 .
na $cianie Biblioteki Liceum Krzemienieckiego (wczesniejszego Gimnazjum Wo-
tynskiego), gdzie wmurowano tablice na pamiatke napisu umieszczonego na urnie
z sercem Tadeusza Czackiego, zatozyciela tej szkoty, w 125 rocznice jego $mierci.
»derce Czackiego spoczeto w instytucii, ktérej on prace catego zycia poswigcit”,
pisata p6zniej znana publicystka okresu miedzywojennego Irena Kosmowska (Kos-
mowska 1918, 34). Serce Ireneusza Jakubowskiego spoczetoby zapewne w gmachu
opery — to przeciez $piew byl jego un premier amour, prawo rzymskie musiato
w tym przypadku ustgpi¢ mu pierwszenstwa. Jesli jednak chodzi o romanistyke
prawnicza, to w tej dziedzinie doktor Jakubowski wigkszos¢ swojej dziatalnosci
poswigcit wiasnie T. Czackiemu. Tej postaci, a doktadniej mysli prawnej Czackie-
go miata rowniez dotyczy¢ praca habilitacyjna doktora Jakubowskiego, do ktorej
opublikowania przygotowywat si¢ przez ponad trzydziesci lat. Pierwsze wzmianki
0 opracowywanej rozprawie i zgromadzonych w tym celu materiatach w dokumen-
tacji archiwalnej datowane sg na rok 1990 (Archiwum n.d.). Pracy habilitacyjne;j
nie udato si¢ sfinalizowac, pozostato jednak kilkanascie artykutow o charakterze
przyczynkarskim, ktorych przegladu postanowiono dokona¢ w niniejszym opra-
cowaniu po$§wieconym pamigci tédzkiego tenora i romanisty. Przede wszystkim
jednak warto przypomnie¢ to, kim byt bohater, wokoét ktorego dr Jakubowski osnut
swa dziatalnos$¢ publikacyjna, i w jaki sposob dziatalnos¢ Czackiego weszta w krag
jego zainteresowan. Dzisiaj jest to posta¢ do$¢ mocno juz zapomniana, ale byt
on szczegoblnie doceniany na przetomie XIX i XX w. oraz w okresie miedzywojen-
nym, gdy dazenia patriotyczne nakazywaly siegna¢ do historii wielkich Polakow,
zastuzonych dla ojczyzny i rozwoju polskosci. Jego nazwisko przybieraty ulice
(jak np. od 1919 r. w Warszawie), place (np. w Przemyslu), szkoty (Gimnazjum
w Warszawie — dzi$§ XX VII Liceum Ogolnoksztalcace). W 1924 r. w Lucku po wy-
budowaniu w miejsce starego mostu Bratskiego nowej konstrukcji ochrzczonej
imieniem polskiego krola Kazimierza Wielkiego umieszczono na niej cztery po-
piersia wybitnych polskich dziataczy kultury i nauki: Juliusza Stowackiego, Jozefa
Kraszewskiego, Henryka Sienkiewicza i wlasnie Tadeusza Czackiego (Nosaliuk,
Andreyczuk 2014, 352). Ten fakt najlepiej moze swiadczy¢ o niewatpliwym uzna-
niu 6wczesnych Polakow dla tego megza stanu.

Tadeusz Czacki herbu Swinka byt historykiem i prawnikiem, ale réwniez
aktywnym dziataczem politycznym i oswiatowym, zyjacym na przetomie X VIII

' Doktadnie: ,,ubi enim est thesaurus tuus, ibi est et cor tuum” (Mt 6,21); ,,gdzie jest skarb
twoj, tam jest i serce twoje” (cyt. za: http://biblia-online.pl/Biblia/ClementineVulgate/Ewangelia-
-Mateusza/6/22, thum. wiasne).
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i XIX w. (1765—1813)*. Urodzenie w Rzeczypospolitej jeszcze przed pierwszym
jej rozbiorem, w rodzinie polskiej magnaterii szlacheckiej piastujacej wysokie
urzedy panstwowe oraz zaangazowanej politycznie dato Czackiemu odpowiednie
podstawy patriotyczne i szlif postawy obywatelskiej. Wszechstronne wyksztatce-
nie mtodego Tadeusza, owocujace rozlegla wiedza i horyzontami oraz erudycja
mogto zosta¢ odpowiednio spozytkowane w wymiarze sprawiedliwos$ci, gdzie
zostat zatrudniony jeszcze przed ukonczeniem dwudziestego roku zycia. W dzie-
dzinie prawa byt wlasciwie samoukiem-pasjonatem, zywo korzystat jednak w tym
zakresie z pomocy lepiej wyksztatconych, m.in. Hugona Kottataja (1750—1812).
Erudycja, lekkos$¢ piora i zdolnosci oratorskie pomogly mu w praktyce praw-
niczej, okazato si¢ jednak, ze szczegodlnie predestynowany byl do dziatalnosci
ukierunkowanej na rozw¢j kadr prawniczych. Juz po przeprowadzeniu wszystkich
rozbiorow, jako wizytator szkot trzech guberni: kijowskiej, wotynskiej i podol-
skiej, miat gtowny wptyw na utworzenie w 1805 r. szkoty w Krzemiencu, majacej
by¢ ostoja polskosci i okreslanej jako ,,Ateny Wotynskie”. Pomocg w realizacji
tego ambitnego zamierzenia stuzyli mu inni wielcy rodacy, jak Stanistaw Staszic
(1755—1826), Ignacy Potocki (1750—1809) i Jan Sniadecki (1756—1830), ale prze-
de wszystkim Hugo Kottataj, z ktorym Czacki obficie korespondowal. Ambitne
zatozenia Czackiego przewidywaly w utworzonej szkole nawet ,,wydziat prawa”
w postaci wydzielonej tzw. ,,szkoty nauk moralnych §wieckich”, obejmujgcej pigc
katedr prawnych (prawa natury i prawa narodéw, praw dawnych i wspotczesnych
innych narodow oraz prawa cywilnego). Na ,,wydziale nauk moralnych duchow-
nych” miata by¢ natomiast powotana katedra prawa kanonicznego. Dalekosi¢zne
zamierzenia Czackiego nie zostaty zrealizowane, z wielu roznorodnych wzgledow.
Plany przeksztalcenia z czasem Liceum w Uniwersytet upadty m.in. z powodu
braku odpowiedniej kadry, $ladem za$ tych intencji bylo nauczanie prawa rzym-
skiego w ,,Atenach Wotynskich”. Wyktadowca tego przedmiotu byt m.in. Ignacy
Otdakowski (1785-1821)°. Szkota przetrwata swojego tworce, zostata jednak za-
mknigta przez wladze carskie po powstaniu listopadowym. W 1833 r. wszystkie
cenne zbiory, ruchomosci szkolne i bibliotekg przeniesiono do Kijowa, zostaly
one przekazane czgSciowo tworzacemu si¢ tam uniwersytetowi oraz bibliotece.
Tadeusz Czacki wstawit si¢ wigc swoim ukochanym dzielem, jakim byto
Gimnazjum, a potem Liceum w Krzemiencu, jednakze znany byt rowniez jako
tworca prac naukowo-badawczych dotyczacych przede wszystkim historii prawa
polskiego. Popularyzowat zreszta wiedz¢ w tym zakresie, czytajac swe rozprawy
na uroczystych sesjach organizowanych w tejze szkole. Najbardziej znang jego

2 Zrezygnowano z podawania dalszej literatury o Tadeuszu Czackim, odsytajac przy tym
do publikacji dr. Ireneusza Jakubowskiego, gdzie zostata ona sumiennie zestawiona. Najnowsza
pozycja o charakterze kompleksowej biografii Czackiego jest monografia Ewy Danowskiej (2006).

3 O prawie rzymskim i jego wyktadowcach w Gimnazjum i Liceum Krzemienieckim ostat-
nio pisat (ze wskazaniem dalszej literatury i nieznanych wczesniej zrodet) Stawomir Godek (2018,
189-213).
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praca, ktora zapoczatkowata spor o role prawa rzymskiego w XIX-wiecznej Pol-
sce, byla wydana w latach 1800-1802 dwutomowa publikacja O litewskich i pol-
skich prawach o ich duchu, zrodtach, zwigzku i o rzeczach zawartych w pierw-
szym Statucie dla Litwy w 1529 roku wydanym. Wpisywata si¢ ona w trudny
czas, w jakim znalazt si¢ polski nardd na ziemiach pod zaborami, ktory sprzyjat
gorzkim refleksjom historycznym i tworzyt podatny grunt pod pytania o przy-
sztoé¢. Praca Czackiego nie byta petng monografig historii prawa polskiego, data
jednak poczatek dlugotrwatej dyskusji nad miejscem i rolg prawa rzymskiego
w polskim systemie prawa i zostata przez stynnego lwowskiego historyka prawa
Oswalda Balzera (1858—1933) uznana za najwazniejsze dzieto w tej polemice.
Tadeusz Czacki zajat si¢ szerzej dziatalnos$cig publicystyczna, a jego glownym
obszarem zainteresowania w nauczaniu prawa i jego historii byly zagadnienia
ustrojowo-prawne. Pisal o sejmie i senacie, o gospodarce, wojskowosci, podatkach
oraz innych kwestiach natury ogoélnopanstwowe;j. Jego prace przybieraty niekiedy
charakter antykwaryczny, ale stanowily warto§ciowe opracowania zaréwno dla
filologow, historykow, jak i historykow prawa.

Ireneusz Jakubowski zajat si¢ pogladami Czackiego niewatpliwie pod wpty-
wem swojego mistrza — prof. Jana Kodrgbskiego (1936-1997). To wiasnie dzigki
inspiracji tego romanisty, interesujgcego si¢ wplywami prawa rzymskiego w wie-
ku XIX, jak rowniez w wieku wczesniejszym, doktorat Jakubowskiego Prawo
rzymskie w projektach kodyfikacyjnych polskiego Oswiecenia (1984). W mono-
grafii tej Czackiemu nie po$wigcono wigcej uwagi, na pierwszym planie stawiajgc
tytulowe zagadnienia. Nie znajdziemy w niej nawet jego biogramu, a nazwisko
to pojawia si¢ co prawda kilkana$cie razy, ale przede wszystkim przy okazji ko-
respondencji Hugona KoMataja adresowanej do Czackiego. Jedynie na stronicy
55 znajdujemy informacj¢ o liceum zalozonym przez niego w Krzemiencu oraz
o tym, ze ,,w szkole fundacji T. Czackiego prawo rzymskie byto wyktadane”. Dal-
sze uwagi na temat Czackiego dotycza pogladu analogicznego do tez Kottataja,
ze prawo rzymskie jest istotne dla wyksztalcenia prawnika, niemniej nie miato
ono zadnego wplywu na ,,prawa pisane narodu polskiego, ktére nie pochodza
od praw rzymskich”, bowiem ,,prawa nasze nie idg od Rzymian” (Jakubowski
1984, 57). Zatozyciel krzemienieckiego liceum musial zatem nieco poczekaé
na doktadniejsze studia.

Jan Kodrgbski, autor m.in. $wietnego dzieta Prawo rzymskie w Polsce w XIX
wieku (1990), zawart w nim kilka watkéw dotyczacych Czackiego. Juz w pierw-
szym przypisie przywotat glosng prace Czackiego Czy prawo rzymskie jest zasadg
praw litewskich i polskich (1809), czytang przez autora na otwarciu roku szkolne-
go w 1808 w szkole w Krzemiencu, od niej rozpoczynajac swa znakomitg analize
wplywoéw prawa rzymskiego na XIX-wiecznych ziemiach polskich. Nie pominat
rowniez wyktadow z tego przedmiotu w Liceum Krzemienieckim oraz wspotpracy
pomiedzy wyktadowca Ignacym Oldakowskim i Tadeuszem Czackim (Kodrebski
1990, 49). Zwrdcit przy tym uwage, ze Otdakowski, jako przeciwnik prawa natury,
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zauwazyt w Czackim zwolennika szkoty historycznej (Kodrgbski 1990, 51). Wspo-
mniat réwniez o polemice migdzy Czackim a Wincentym Bandtkiem (1783—-1846),
ktory bronit roli prawa rzymskiego w dziejach Polski (Kodrebski 1990, 75-780,
129-137), zatrzymat si¢ tez dtuzej przy tworczosci Czackiego (Kodrebski 1990,
76, przyp. 154, 109-110, 112—129) przede wszystkim na tle wspomnianej dyskusji
z Bandtkiem®*. Czacki wypadt tu w ocenie Jana Kodrebskiego stabiej od swojego
adwersarza, poniewaz odrzucit jakikolwiek wptyw prawa rzymskiego na prawo
polskie oraz popehit przy przedstawianiu dziejow prawa rzymskiego liczne bledy
i anachronizmy. Stato si¢ to zreszta podstawa do kontynuacji tejze dyskusji, do kto-
rej wlaczaty sie kolejne postaci w XIX w., a ktorg prof. Kodrebski przedstawit we
wspomnianej wyzej monografii. Jak pisal, Czacki, juz po swojej $mierci, wtasciwie
stat si¢ przegranym w tej polemice, pozostajac raczej osamotnionym ,,w swym od-
mawianiu prawu rzymskiemu wszelkiego znaczenia” (Kodrebski 1990, 164). Mimo
tego Jan Kodrgbski zauwazyl, ze ,,nie istnieje do dzi$ petna monografia naukowa
Tadeusza Czackiego”, a ,,potrzeba calosciowego przedstawienia tej wybitnej postaci
jest oczywista” (Kodrebski 1990, 112), za$ ,,recepcja dzieta Czackiego zastuguje
na odrebne opracowanie” (Kodrebski 1990, 117, przyp. 68). Jak si¢ wydaje, te wias-
nie uwagi, poparte wagg autorytetu tddzkiego romanisty, staty si¢ kanwa, na ktorej
dr Jakubowski chciat oprze¢ swa rozprawe habilitacyjng. Zaznaczyt te zamierzenia
juz w pierwszych artykutach poswigeconych Czackiemu, ktdre ukazaty si¢ w 2000 r.
Byty to publikacje w pracach zbiorowych. Jedna, zatytutowana ,,Kilka uwag o dzia-
falnosci Tadeusza Czackiego jako prawnika” — w ksiedze poswigconej wlasnie pa-
migci Jana Kodrgbskiego (Jakubowski 2000a), druga — ,,Tadeusz Czacki — lurist,
Rechtshistoriker oder Aniquitdtensammler” — w pierwszym tomie ksiegi dedyko-
wanej prof. Witoldowi Wotodkiewiczowi (Jakubowski 2000b). Ireneusz Jakubowski
przypomniat w nich sylwetke Tadeusza Czackiego, wyrdzniajac w jego dziatalnosci
trzy gtowne plaszczyzny. Pierwsza z nich, naukowo-badawcza, to historia prawa
polskiego oraz wptywy na ksztalt tego prawa, zwlaszcza poprzez prawo rzymskie.
Druga byta dzialalno$¢ w zakresie ksztatcenia prawniczego, realizowana w Liceum
w Krzemiencu. Trzecia za$ to praktyka prawna, w ktorej Czacki widziat swoj cel
w postaci stuzby dla panstwa i spoteczenstwa. Ireneusz Jakubowski w obu artyku-
fach wydobyt wiedze swego bohatera z zakresu nauk prawnych — przede wszystkim
z prawa rodzimego, ale réwniez z historii prawa. Czacki zostat bowiem uznany
za historyka nie tylko prawa polskiego, lecz szerzej — historii prawnych i politycz-
nych doktryn. Doktor Jakubowski zauwazyl, ze tworczo$¢ Czackiego nosi ceche
antykwaryzmu, co z jednej strony typuje ja jako istotng dla historykow i historykow
prawa, z drugiej jednak sprawia, ze wiele z jego ustalen z czasem si¢ zdezaktua-
lizowato. Mimo tego pozycja Czackiego wsrod historykoéw prawa, jak podkreslat
1. Jakubowski w swych pierwszych o nim pracach, nie powinna by¢ kwestionowana,

4 Obszernie temat tejze dyskusji i jej kontynuacje przedstawit Stawomir Godek (2002,
106-111).
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zas$ jego trud, wkladany w dzialalno$¢ historyczno-prawna, traktowang jako element
walki o przetrwanie narodu pozbawionego panstwa, nalezy z dzisiejszej perspek-
tywy wysoko oceniac.

W 2001 r. Jakubowski opublikowat artykut ,,Romanistyczne akcenty w dzia-
falno$ci Tadeusza Czackiego w zwigzku z 200-leciem ukazania si¢ tomu I O /i-
tewskich i polskich prawach (Jakubowski 2001). Przeanalizowat w nim stosunek
o$wieceniowego publicysty do ius Romanum na kilku ptaszczyznach: jako ogol-
norozwojowego przedmiotu wyktadowego na studiach prawniczych, sktadnika
tworzacego formacj¢ intelektualng profesora prawa i waznego elementu europej-
skiej kultury prawnej oraz jako potencjalne zrédto czy tez budulec prawa rodzi-
mego. Jakubowski zauwazat przy tym pewien rozdzwigk pomigdzy szacunkiem,
jaki zywil Czacki do prawa rzymskiego w znaczeniu przedmiotu wyktadowego,
co przejawialo si¢ w przeforsowaniu tego wyktadu w programie szkoty w Krze-
miencu i randze, jakg mu tam nadawano, a jednoczesnym odmawianiem prawu
rzymskiemu jakiegokolwiek wptywu na prawo polskie. Czacki byl bowiem zwo-
lennikiem teorii normansko-germanskiej genezy praw polskich, co skutkowato
u niego negowaniem tego wptywu na wszystkie mozliwe sposoby. Doktor Jaku-
bowski wywodzil w zwigzku z tym, ze lektura prac tego autora dowodzi, iz znat
on prawo rzymskie w stopniu bardzo dobrym, doceniat jego role dla systemu
prawnego Europy, a jednak jego spojrzenie i ocena w zakresie poszczegdlnych
rozwigzan byty bardzo pobiezne, przez co cz¢sto btedne. Glgbsze i bardziej traf-
ne spostrzezenia, jak zauwaza Jakubowski, dotyczg jedynie tych punktow, w kto-
rych Czacki znajdowat potwierdzenie swoich teorii. Stlowem — byly to oceny
powierzchowne, subiektywne i nieco pochopne, zreszta ich autor dokonat pewne;j
korekty w tym zakresie pod koniec zycia, m.in. na skutek wydania Kodeksu Na-
poleona. Przedwczesna $mier¢ nie pozwolita jednak Czackiemu na powazniejsza
weryfikacje pogladow i podzielenia si¢ nimi ze §wiatem naukowym XIX w.

W swojej kolejnej publikaciji ,,Tadeusza Czackiego Rozprawa o Zydach a pra-
wo rzymskie”, pochodzacej z 2005 r. (Jakubowski 2005a), 1. Jakubowski zajat
si¢ bardziej szczegdtowo jedng z prac tego uczonego. Szukat w niej skrupulatnie
sladow prawa rzymskiego, aczkolwiek liczba odnalezionych odniesien nie byta
znaczaca. Ponadto w wigkszosci dotycza one rozwigzan ustrojowo-spolecznych
starozytnego Rzymu, obejmujacych sytuacje Zydow w panstwie rzymskim. Nie-
liczne fragmenty tycza si¢ rzymskiego prawa prywatnego, zreszta przy dos¢ wy-
bidrczym powotywaniu si¢ na zrodta prawa rzymskiego. Jakubowski dokonuje
ich przegladu i dochodzi do wniosku, ze pozostawienie przez Czackiego tych
rozwigzan przewaznie bez komentarza wynika ze stosowanej przez niego metody
badawczej, opartej na o§wieceniowym antykwaryzmie — koncepcje rzymskie byty
dla niego jedynie podparciem dla wtasnych historycznych rozwazan. Stawia przy
tym po raz pierwszy teze, ze mimo pozoréw oficjalnej niecheci Czacki w istocie
akceptowal rolg¢ prawa Rzymian w rozwoju prawa polskiego do XIX w., cho¢
Jakubowski podkresla krucho$¢ tego przypuszczenia. Romanista zaznacza przy
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tym, ze ten artykut jest jedynie odpryskiem prowadzonej przez niego szerokiej
eksploracji 1 ze bedzie nadal zgl¢bial temat badawczy, jakim jest obecno$¢ ius
Romanum w catej tworczosci Tadeusza Czackiego.

Urzeczywistnieniem tej deklaracji byty dalsze publikacje dr. Jakubowskiego.
W artykule ,,Elementy rzymskiego prawa karnego w dzietach Tadeusza Czackie-
20” (Jakubowski 2005b) autor koncentruje si¢ na odnalezieniu elementéw kar-
nistycznych w jego tworczosci. Odnajduje je, w niezbyt wielkiej jednak liczbie,
w Rozprawie o Zydach, a takze w komentarzu do Statutéw Litewskich — O li-
tewskich i polskich prawach. Przedstawia odwotania Czackiego do rozwigzan
karnych rzymskich ustawodawcow, maja one jednak raczej zdaniem todzkiego
romanisty na celu wykazanie si¢ erudycja i podanie przyktadéw antycznych o cha-
rakterze negatywnym niz szczegdtowe analizy porownawcze. W podsumowaniu
Jakubowski dos¢ przewrotnie zwraca uwage na zawarto$¢ ksiggozbioru Czackie-
g0, do ktdorego wehodzity niejednokrotnie rzadkie rekopisy 1 cenne dzieta, nabyte
w dos¢ niejasny sposob. W ten nieco humorystyczny sposob (jakze wlasciwy
dla uosobienia dr. Jakubowskiego) wiaze okolicznosci wejscia w posiadanie tej
niezwykle warto$ciowej kolekcji ,,z prawem karnym, ale zapewne nie rzymskim”
(Jakubowski 2005b, 108). Zaznacza tez w przypisie 3 (Jakubowski 2005b, 101),
ze tekst ten to pewien fragment konczonej juz rozprawy habilitacyjne;.

,»Z badan nad prawem rzymskim w tworczosci Tadeusza Czackiego” to ar-
tykut opublikowany w 2008 r. (Jakubowski 2008a), w ktorym dr Jakubowski do-
konuje przegladu dalszych dziet Czackiego: O dziesiecinach, O rzeczy menniczej
w Polsce i Litwie 1 O Prawach Mazowieckich pod katem wystepowania w nich
elementow prawa rzymskiego. Odnajduje te przywolania i na ich podstawie nieco
pewniej juz ponawia supozycje, ze Czacki negowat rolg prawa rzymskiego w pro-
cesie tworzenia dawnego prawa polskiego, czynit to jednak contre coeur, oraz
ze w istocie byl zafascynowany dziatalnoscig prawotwoércza Rzymian, co moze
$wiadczy¢ o ,.cichej, niewyrazanej drukiem, aprobacie obecnosci ius Romanum
w dawnym prawie polskim” (Jakubowski 2008a, 198).

W tym samym roku, co poprzednia praca, ukazato si¢ ,,Kilka stow o obowig-
zywaniu prawa rzymskiego w dawnym prawie polskim w $wietle dzieta Tadeusza
Czackiego O zrodiach praw, ktore mialy moc obowigzujgcq w Polsce i w Litwie”
(Jakubowski 2008b). Autor powtarza tu swoje ustalenia, analizujgc ostatnig prace
Czackiego, ktora ukazata si¢ drukiem, a w ktorej tagodzi on nieco swoje negatyw-
ne nastawienie do prawa rzymskiego i zauwaza w jego pogladach ,wygasniecie
polemicznego ognia” (Jakubowski 2008b, 97). Analizujac doktadniej tres¢ dzieta,
todzki romanista upatruje w powsciagliwosci Czackiego i braku wyraznej negacji
wplywu ius Romanum ,,nie$mialej proby zmiany stanowiska i rehabilitacji wlas-
nych opinii” (Jakubowski 2008b, 97). L.6dzki romanista rozwija tez przypuszcze-
nie, ze pewne naiwnosci i przektamania w ocenie prawa rzymskiego wystepujace
w pracach Czackiego wynikaja z nieumiej¢tnej analizy zrodet, na co wplynat
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brak systemowego wyksztatcenia prawniczego. Nie wystarczyla bowiem $wietna
znajomos¢ taciny i pasja samoksztatceniowa w tym zakresie.

Kolejna publikacja dr. Jakubowskiego ,,Tworcy i apologeci prawa rzymskiego
w opinii Tadeusza Czackiego” ukazata si¢ dopiero po pieciu latach, w 2013 r. (Ja-
kubowski 2013). Autor analizuje w niej glebiej zrodta wiedzy Czackiego o prawie
rzymskim, prze$wietlajac zasoby jego rodzinnej oraz osobistej biblioteki pod ka-
tem zrodet i literatury prawa rzymskiego, z ktora badacz mogt si¢ zapozna¢. Do-
konuje zestawienia postaci antycznych prawotworcéw oraz innych postaci — ora-
torow, politykdw, poetow, jurystow, komentatorow — majacych wptyw na ksztatt
ius Romanum i pojawiajacych si¢ w dzietach Czackiego, o ktorych ten miat im-
ponujacy zasoéb wiadomosci. Nie pomija tu polskich osobistosci, gtéwnie doby
Renesansu, ale rowniez i poprzedniej epoki, odwolujacych si¢ do prawa rzym-
skiego (Kazimierz Wielki, Jan Ostrorog, Jakub Przytuski, Tomasz Drezner, Piotr
Rojzjusz), do ktorych pogladéw Czacki odnosit si¢ raczej niechetnie. Zauwaza
natomiast milczenie Czackiego w odniesieniu do Kodeksu Andrzeja Zamoyskiego
oraz Kodeksu Stanistawa Augusta, zawierajacych elementy wptywow ius Roma-
num. W artykule Jakubowskiego pada dos¢ ostra ocena tworczosci Czackiego,
ktora w jego opinii ,.trudno uznaé za czysta nauke”, ma ona raczej charakter ,,pa-
ranaukowy”. £.6dzki romanista trafnie przy tym zauwaza, ze ,,metoda antykwa-
ryzmu i erudycyjnego popisu, cho¢ charakterystyczna dla wieku Oswiecenia, nie
moze zastapi¢ rzetelnej analizy zrodet i jej nastepstw”, za§ w dazenia Czackiego
do nabycia takich umiejetno$ci raczej nalezy watpic.

W 2015 r. ukazata si¢ publikacja z okazji 1450. rocznicy $mierci cesarza Ju-
styniana, w ktorej Ireneusz Jakubowski umiescit swoj tekst ,,Cesarz Justynian
— czlowiek i prawodawca w opinii Tadeusza Czackiego” (Jakubowski 2015a). Za-
warl w nim poglady na temat Justyniana wydobyte z tworczosci antykwarysty.
Okazuje si¢, ze byty to opinie niezbyt pochlebne: Jakubowski wylicza tu zaréwno
te z nich, ktore odnosity si¢ do samej osoby cesarza, jak i do jego ustawodawstwa,
pozytywne reakcje Czackiego zdarzaty si¢ duzo rzadziej. Ostrych stow nie unik-
nat rowniez wspotpracownik Justyniana — Trybonian. W podsumowaniu t6dz-
ki romanista zauwaza, ze negatywne oceny Czackiego w stosunku do cesarza
Justyniana nie zawsze wytrzymaty probe czasu, a ponadto wynikaty w duze;j
mierze z jego krytycznej postawy wobec prawa rzymskiego jako zrodta inspiracji
w ogole.

Ten sam rok 2015 przyniost rowniez druk artykutu ,,Rozwazania o prawie
1jego nauczaniu w korespondencji Hugona KoHataja z Tadeuszem Czackim” (Ja-
kubowski 2015b). Doktor Jakubowski siega w nim do pogladow tych dwoch wy-
bitnych postaci zycia naukowego przetomu XVIII i XIX w. na prawo oraz jego
nauczanie w Polsce. Jest to tym samym publikacja opracowana na marginesie
gtownych badan dotyczacych wiedzy o prawie rzymskim zawartej w pismach
Czackiego. Baza do tytulowych analiz sg listy wymieniane obficie pomi¢dzy oby-
dwiema osobistosciami. Na ich podstawie Jakubowski stwierdza, ze mimo niezbyt
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znaczacych roznic w analizowanych pogladach ,,Czacki chyba prezentowat bar-
dziej $wiatly i1 rzeczowy poglad na kwesti¢ nauczania ius Romanum”, bowiem
KoMataj postulowat wlaczenie do programu nauczania jedynie mocno okrojonego
prawa rzymskiego, za§ w Liceum Krzemienieckim, zatozonym przez Czackiego,
wyktad prawa rzymskiego nie ustgpowal dwczesnemu wykltadowi uniwersyte-
ckiemu (Kodrebski 1990, 49).

»Some remarks about Roman law in Tadeusz Czacki’s opus magnum” to ar-
tykut w ksiedze dedykowanej Mater familias polskiej romanistyki — prof. Marii
Zabtockiej (Jakubowski 2016a). Stanowi on zasadniczo syntetyczne podsumowa-
nie badan Jakubowskiego nad prawem rzymskim w tworczosci Czackiego, tym
razem w jezyku angielskim.

Nieco podobny charakter ma kolejny artykut ,,O prawie rzymskim w opus
magnum Tadeusza Czackiego stow kilka” (Jakubowski 2016b), zawierajacy do-
ktadniejsze przedstawienie stosunku zatozyciela Liceum Krzemienieckiego do in-
stytucji prawa rzymskiego prywatnego i publicznego w komentarzu Czackiego
do Statutow Litewskich. Niektore z nich publicysta oswieceniowy akceptowat,
a takze uznawat ich wptyw na prawo polskie i litewskie. Sktania to t6dzkiego ro-
manist¢ do wniosku idgcego najdalej z dotychczasowych, ze Czacki ,,byt skrytym
wielbicielem prawa rzymskiego” (Jakubowski 2016b, 354)°.

Ostatnig publikacja dr. Jakubowskiego, co okazato si¢ jeszcze przed jej
ukazaniem si¢ drukiem, wskutek jego przedwczesnej $mierci, byto ,,Rzymskie
przeszukanie perquisitio lance et licio w opinii Tadeusza Czackiego” w ksigdze
jubileuszowej, bedacej jednoczes$nie podzigkowaniem dla prof. Anny Pikulskiej-
-Radomskiej (Jakubowski 2020)°. Autor miat na celu przyblizenie do$¢ kontro-
wersyjnego srodka dowodowego, jakim byta rewizja w domu oskarzonego w an-
tycznym Rzymie, odnoszac je do komentarza Czackiego do Statutow Litewskich.
Erudyta epoki Oswiecenia odwotywatl si¢ bowiem przy objasnianiu tej instytucji
do prawa rzymskiego, odmawiajac mu réwniez przy tym wptywu na prawo pol-
skie. Trzeba na marginesie stwierdzi¢, ze jest to chyba najbardziej dogmatyczna
publikacja w dorobku Jakubowskiego. Analizuje on bowiem, przy okazji tytuto-
wego przeszukania, odpowiedzialno$¢ za furtum w prawie rzymskim oraz srodek
dowodowy perquisitio lance et licio w rzymskim procesie cywilnym wraz z za-
sadami jego zastosowania.

Polskiemu srodowisku nie bylo dane pozna¢ tresci pracy habilitacyjnej przy-
gotowywanej przez dr. Ireneusza Jakubowskiego. Z powyzszego przegladu jego

5, Kto wie, czy przygotowywana, a w kazdym razie, pozostajgca w zamierzeniach autorskich,
nowa redakcja O litewskich i polskich prawach... nie zaakcentowataby wyrazniej jego wielkiej,
cho¢ skrywanej umiej¢tnie aprobaty dla prawa Rzymian, nie przyniostaby odejscia od teorii nor-
manskiej pochodzenia prawa polskiego i uznania cho¢by posredniej recepcji prawa rzymskiego
przez prawo rodzime” (Jakubowski 2016b, 354).

¢ W tym samym zbiorze Ireneusz Jakubowski opublikowat ujmujace wspomnienie ,,0 Profe-
sor, 0 Ani...” (Jakubowski 2020, 17-21).
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artykutow, zapowiadajacych meritum tej rozprawy i bedacych w istocie cyklem
publikacji o prawie rzymskim w tworczosci Tadeusza Czackiego, mozna wysnué
pewne wnioski dotyczace jej zawartosci. Nie jest jednak intencja Autordw niniej-
$Zego sumarycznego opracowania zastapienie w konkluzjach badawczych naszego
nieodzalowanej pamigci Kolegi. Dos¢ powiedzie¢, ze na hasto ,,Tadeusz Czacki”
polscy romanisci dtugo jeszcze beda reagowali jednoznacznym skojarzeniem
— doktor Ireneusz Jakubowski.
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1 wrzesnia 2021 r. rozpoczeta swojg dziatalno$¢é nowa wyzsza uczelnia — Aka-
demia Zamojska, powotana ustawg z dnia 8 lipca 2021 r.' Zgodnie z art. 2.1 ustawy
Akademia zostata utworzona z Uczelni Panstwowej im. Szymona Szymonowica
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" Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, emerytowany profesor Wydziatu Prawa i Admi-
nistracji, mekur@wp.pl

! Ustawa o utworzeniu Akademii Zamojskiej (Dz.U. z 2021 r. poz. 1494). Art. 1. 1. Tworzy si¢
z dniem 1 wrzeénia 2021 r. Akademi¢ Zamojska, zwang dalej ,,Akademia”. 2. Siedziba Akademii
jest miasto Zamos¢. 3. Akademia jest uczelnig publiczng. Art. 2. 1. Akademie tworzy si¢ z Uczelni
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w Zamosciu, nawigzuje jednak — jak deklarujg jej wladze — do ,,najlepszych tra-
dycji akademickich Zamoscia, jakimi byta dziatalno$¢ historycznej Akademii Za-
mojskiej w latach 1594—1784, zalozonej przez kanclerza i hetmana wielkiego ko-
ronnego Jana Zamoyskiego™?. W uzasadnieniu do projektu ustawy?®, opracowanego
przez grupe postow Prawa i Sprawiedliwos$ci, podkreslono, ze nowo powotana
uczelnia stanowi reaktywacje tej powstatej w XVI w., tak waznej niegdy$ dla catej
kultury narodowej i samej panstwowosci polskiej. O reaktywacji §wiadczy¢ ma
nie tylko przejecie nazwy dawnej Akademii, ale takze kontynuacja jej misji kultu-
rotworczej, wyrazonej w dewizie ,,Bég, Honor, Ojczyzna”, ktéra przez ponad dwa
wieki formowata elity narodu polskiego w duchu zasad pietas literata, Deo et Pa-
triae. Przed reaktywowang Akademia Zamojska tworcy projektu postawili zatem
cele, ktore przy$wiecaty takze zatozycielowi jej poprzedniczki: przygotowanie

obywateli panstwa polskiego nie tylko do petnienia réznych dziatan i funkcji publicznych, ale
takze do podejmowania czynnych staran na rzecz ochrony, rozwoju i umocnienia kulturowego
i cywilizacyjnego dziedzictwa Polski, bez ktorego nie moze istnie¢ ani sam nardd polski, ani
tez silna polska panstwowosc.

Historyczna Akademia Zamojska powstata jako urzeczywistnienie planu Jana
Zamojskiego utworzenia w Polsce prywatnej wyzszej uczelni o charakterze huma-
nistycznym i prawniczym. Zgodnie z jego zamystem miala to by¢ szkota obywa-
telska, przeznaczona dla synoéw szlacheckich, przygotowujaca ich do przysztych
obowigzkow publicznych, gwarantujgca zarazem uczniom wiasciwa formacje
religijna i moralng (Dyjakowska 2001, 51-96). Takie wia$nie zatozenia co do ce-
16w przyszlej szkoly w nowej rezydencji — budujacym si¢ Zamosciu — Zamoyski
opisat w liscie do nuncjusza papieskiego Giovanniego Caligari: z jednej strony
szkota ta miata umacnia¢ mtoda szlachte w wierze katolickiej, a przez to potozy¢
kres szerzacym si¢ w Lubelskiem i na Rusi herezjom, z drugiej za$ ukierunko-
wac¢ ja na przyszle obowiazki obywatelskie. Z adresatem listu podzielit si¢ ideg
stworzenia

szkotly, w ktorej by mtodziez szlachecka, zanim te herezje gl¢biej przenikng do duszy, mogta
nabywac¢ zar6wno poboznosci, jak i nauk, gdzie by utrzymywano uczonych i gorliwych ka-
ptanow i kaznodziejow, gdzie, procz innych litterae humaniores, wyktadano by mtodziencom
znamienitszych familij nauki filozoficzne i nasze prawo cywilne wraz z formutami kancela-
ryjnymi, a takze i prawo publiczne Krélestwa, przywileje, uktady z obcymi panujacymi, kon-
federacje 1 wszelkie starozytnosci, odnoszace si¢ do Rzplitej, aby w ten sposob przysposabiali
sie do urzedu senatorskiego. (Archiwum 1909, 19-20)*

Panstwowej im. Szymona Szymonowica w Zamosciu, zwanej dalej ,,Uczelnia”. 2. Z dniem utwo-
rzenia Akademii znosi si¢ Uczelnig.

2 upz.edu.pl (dostep 10.02.2022).

3 http://orka.sejm.gov.pl (dostep 10.02.2022).

4 Przektad polski wg Lempicki (1980a, 98).
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Taka whasnie wizje przysztej Akademii — szkoty obywatelskiej, przedstawit
Zamoyski poecie i filologowi Szymonowi Szymonowicowi, jednemu ze swych
najblizszych wspdtpracownikéw, w liscie z 12 maja 1593 r.: ,,Zgota chce ja miec
scholam civilem, z ktorej wychodziliby tacy, zeby ku pomnozeniu chwaty Bozej
zyli i Jego KMosci i Rzeczypospolitej przyjaciotom mogli stuzy¢™.

Po uzyskaniu bulli papieza Klemensa VIII z 29 pazdziernika 1594 r., apro-
bujacej zatozenie Akademii oraz przyznajacej jej wszelkie prawa uniwersytetu
o trzech fakultetach: artium, prawa i medycyny wraz z nadawaniem stopni aka-
demickich oraz promowania notariuszy (Janik 1977, 173, 175-177; Witkowski
1994b, 26—-42), a przed otwarciem Akademii jej fundator polecit rektorowi i pro-
fesorom przygotowanie tekstu odezwy. W zamojskiej Publikacji z 5 kwietnia
1594 r. — PROFESSORES HIPPEI SAMOSCIANI SENATUI, ORDINI EQU-
ESTRI, POPULOQUE POLONO ET LITHUANO ETC. VICINARUMQUE
NATIONUM HOMINIBUS S. (,,Profesorowie zamojskiego hippeum® senato-
wi, stanowi szlacheckiemu i narodowi polskiemu i litewskiemu itd. i o$cien-
nych narodéw mieszkancom pozdrowienie””) — podkreslono, ze celem, ktory
przy$wieca zalozycielowi Akademii, jest przystosowanie mlodziezy do stuzby
na rzecz panstwa:

Nastepnie, wzorem najglosniejszych akademij europejskich, pragnie tak urzadzi¢ wychowanie
mlodziezy, aby umysty szlachetnych mlodziencoéw przede wszystkim pobudzato do zacnosci
i cnoty, i aby wyktadano nie tylko elementa sztuk, ale i powazniejsze galezie nauk, najbardziej
uzyteczne dla naszego spoleczenstwa, oraz by ich uczono w sposob przystosowany do naszych
potrzeb.

Utylitarystyczny stosunek Jana Zamoyskiego do nauki widoczny byt takze
w wydanej na uroczysto$¢ oficjalnego otwarcia Akademii 15 marca 1595 r. ode-
zwie do Polakow, zatytutlowanej FUNDATORIS MAGNI JOANNIS ZAMOSCII
SUPREMI REGNUM POLONARUM CANCELARII ET EXERCITUUM DU-
CIS AD CIVES POLONOS, DE ACADEMIA ZAMOSCENIS PROPHASIS?,
gloszacej pochwate nauki i zachecajacej do studiow (Szyszka 1994b, 11).

Cho¢ pierwszych studentéw wpisano do albumu zamojskiej Alma Mater
juz w maju 1595 r., program nauczania w ostatecznym ksztalcie zostat sformu-
towany w akcie fundacyjnym Akademii datowanym na 15 listopada 1600 r.,

5 Tekst wg Lempicki (1980a, 140).

¢ Studentom dzisiejszej Akademii Zamojskiej nalezy zapewne wyjasni¢, iz Hippeum (z jezyka
greckiego) oznaczalo szkotle rycerska, pomyslang jako $wiecka uczelnia, ksztalcaca w duchu patrio-
tycznym kadry dla panstwa. O zamojskim Hippeum napisat pochwalny poemat Daniel Hermann
juz w 1594 r. — patrz: Starnawski, Kasprzak-Obrebska, Wichowa (1995).

" Tekst tacinski ostatnio opublikowany w: Kurylowicz (1999, 194-196). Przektad polski:
Szyszka (1994b, 7-12). Wezesniejsze wydania to m.in. Kot (1929; 1987, 298-299).

8 Co do tekstow (facinskiego i polskiego), patrz: przypis powyzej.
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zatwierdzonym przez krola Zygmunta III 23 wrzesnia 1601 r.” Proces nauczania
podzielony byt — podobnie jak w Akademii Strasburskiej — na dwa stopnie. Roz-
poczynat go piecioletni kurs nizszy, obejmujacy trzy katedry (classes inferio-
res): poczatkow filozofii i wymowy, prozodii i sktadni oraz analogii i ortografii.
W ramach kursu wyzszego, trwajacego szes¢ lat (classes superiores) 1 ztozonego
z siedmiu katedr, pierwsze cztery: matematyki, logiki i metafizyki, filozofii na-
turalnej i medycyny oraz elokwencji realizowaty rozszerzony program dawnego
quadrivium', a poziom ich oscylowal miedzy 6wczesnym poziomem wyzszych
klas szkoty sredniej a poziomem uniwersyteckim. Funkcje wlasciwych studiow
wyzszych spelniaty dopiero pozostale trzy katedry: filozofii moralnej i polityki,
prawa powszechnego oraz prawa polskiego''. W ten sposob Akademia Zamojska
zaczeta w XVII w. przeksztatcac si¢ w tradycyjng uczelni¢ wielowydzialows.
W latach 1637-1638 nastgpity pierwsze promocje prawnicze (Gmiterek 1996, 231,
241), w 1648 r. papiez Innocenty X wydat pozwolenie na otwarcie fakultetu teolo-
gicznego. W 1669 r. profesorowie Wszechnicy Zamojskiej uzyskali prerogatywy
szlacheckie na wzor Krakowa (Sondel 2015, 298-335)'2,

Doradca 1 wspottworca Akademii byt Szymon Szymonowic. To on $ciggat
do Zamoscia profesorow, udzielat rad i wskazoéwek przy tworzeniu podstaw orga-
nizacyjnych, uktadaniu programu, planu nauk i regulaminéw wewngtrznych szko-
ty'3. Dzisiaj Szymonowic zostal pognebiony przez pozbawienie go patronatu szkoty,
ktora odgornie zostata przemianowana na Akademi¢ Zamojska. Zaiste, przedziwne
rozumienie jej tradycji — o fempora, o mores!

Akt fundacyjny z 1600 r. zespolit Akademie (do$¢ niefortunnie, jak si¢ po-
tem okazalo) z kolegiata i jej kapitutg'*. W pierwszym potwieczu swej dziatalno-
$ci Akademia Zamojska skupita ponad 4500 studentdow. Swoim zasiggiem objeta
przede wszystkim mtodziez wojewodztw: belskiego, ruskiego, lubelskiego, pod-
laskiego, wotynskiego, podolskiego, kijowskiego. Studiowali w niej przedstawi-
ciele rodow magnackich: Zamoyscy, Ostrorogowie, Potoccy, Sobiescy, Kisielowie,

? Tre$¢ aktu fundacyjnego znana jest z rekopisu sporzadzonego w drugiej potowie XVII w.,
opublikowanego przez historyka i teologa Jana Ambrozego Wadowskiego (1899-1900, 77). Prze-
ktad polski znajduje si¢ w dziele Kochanowskiego (1899-1900, 37).

1 Program nauk wyktadanych w §redniowieczu na wydziatach sztuk wyzwolonych (artes li-
berales), stanowiacych system podstawowej 1 uniwersalnej edukacji. Byty to studia przygotowujace
do dalszego ksztatcenia, réwniez na uczelniach zagranicznych. O koncepcjach wychowawczych
Zamoyskiego wyrazonych w powotaniu nowoczesnej Akademii patrz: Grzybowski (1996, 83-93).

"' Podobng strukture fakultetow miata Akademia Strasburska (Séguenny 1996, 15).

12 Nadal aktualny jest postulat zebrania i opublikowania dokumentdéw dotyczacych powstania
i funkcjonowania Akademii Zamojskiej (Kurylowicz 1999, 202-203 oraz 244, przypis 1).

13 Zorganizowat tez drukarni¢ akademicka i gromadzit ksiggozbior (Witusik 1994a, 26-34).

14 Zwiazek z kapituta decydowat o wyznaniowym charakterze Akademii, chociaz nie byta
ona uczelnig tak katolicka, jak np. Akademia Krakowska i Wilenska, a Jan Zamoyski dazyt do sa-
modzielno$ci Akademii jako szkoty obywatelskiej, cho¢ dziatajacej rowniez na chwale Boza (Dy-
jakowska 2001, 51-76; Lepri 2019, 3—6).
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Wisniowieccy, Puzynowie, Zotkiewscy. Ksztalcita sie tu tez mlodziez z blizszej
i dalszej zagranicy: ze Slaska i z Wegier (Witusik 1985/1986, 259). Okres $wiet-
nosci Akademii przypadt na lata 1595-1648. W tym czasie zdobyta sobie znaczny
rozgtos nie tylko w Polsce, ale takze w Europie. Dzigki niej Zamos¢ na przetomie
XVIiXVII w. byt jednym z glownych o$rodkéw mysli naukowej w Polsce.

Dalsze losy Akademii Zamojskiej byty jednak zmienne i niezbyt pomyslne.
Od potowy XVII w. zrezygnowano definitywnie z uprawiania samodzielnych ba-
dan naukowych, natomiast w poczatkach XVIII w. stala si¢ faktycznie ,,szkota
kolegiacka”, prezentujacg nietad wewnetrzny i prozniactwo profesorow. Jak pi-
sal juz w 1901 r. ks. Jan Ambrozy Wadowski na podstawie rgkopisu z XVII w.,
zajecia byly przez mtodziez zaniedbywane, a ksigza profesorowie spedzali czas
poza uczelnig, gldwnie na swoich prebendach (Wadowski 18991900, 188, 196)".
Podobnie twierdzit znawca jej dziejow, Jan Karol Kochanowski: ,,Szkotka za-
mojska zdawala si¢ istnie¢ po to tylko, aby naduzywaé w sposob bezczelny czy
naiwny a niesmaczny praw, przywilejow i prerogatyw Akademii” (Kochanowski
1899-1900, 188—189).

W latach 1716—1724 immatrykulowano zaledwie 409 studentow, czyli §rednio
okoto 45 rocznie. W roku 1715 i w latach 1725-1727 brak bylo w ogble wpisoéw.
W Akademii kwitty protegowane promocje, a ordynat Tomasz Jozef Zamoyski
na katedry akademickie polecat popieranych przez hetmanowa Elzbiete Sieniaw-
ska ksigzy (Witusik 1985/1986, 260). Reformy biskupa Jerzego Hieronima Laska-
rysa z 1746 r. wobec niechgci kadry profesorskiej rowniez nie przyniosty trwatego
rezultatu. W catej uczelni wizytator zastat 12 profesorow, z tych tylko 6, i to nie-
regularnie, uczyto, pozostali nosili czcze tytuty (tekst dekretu reformacyjnego
Laskarysa: Witusik 1985/1986, 260). Kochanowski stwierdza, ze ,,Profesorowie
opieszali, obojetni na los ucznioéw, przestali dba¢ nawet o zachowanie pozoréw,
jakie moglyby do niedawna jeszcze ostania¢ Akademie przed §wiatem” (Kocha-
nowski 1899—1900, 188). Z kolei Wadowski pisat, ze w latach 17141746

zaledwie na katedrach nizszych wyktadano. Byly tytuly profesorow, to tylko jako czcze ty-
tuly, za ktore — o ile fundusze byly — ptace pobierano i chlubiono si¢ nimi wobec obcych.
Tytularny profesor prawa kanonicznego Walenty Paczoski siedzial zwykle w Tarnogrodzie,
dziekan wydziatu prawnego Stanistaw Duniczewski byl jeometra, uktadat kalendarze i bawit
si¢ w prognostyki, tytularny profesor postgpowania kanonicznego Wegier siedziat prawie sta-
le na probostwie w Zemborzycach pod Lublinem. Nawet profesorowie wyktadajacy rzadko
kiedy osobiscie wyktadali, czesto wyreczali si¢ substytutami, a najczgsciej katedre i uczniow
na Bozej tasce pozostawiali. (Por. Kurytowicz, Witkowski 1980, 54-55)

15 Tu w znaczeniu majatkow, z ktorych dochody przeznaczano duchownym jako wynagrodze-
nie za petnione obowigzki akademickie.
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Potwierdzeniem tego stanu jest zapis prof. Marcina Szumlinskiego, ktory
przed $miercig w 1720 r. przeznaczyt pewng sume dla katedry prawa cywilne-
go w Akademii, ,,w nadziei, ze wplynie to dodatnio na podtrzymanie sumien-
nosci w nauce prawa, tak zaniedbanego, a tak potrzebnego Zamosciowi, gdzie
brak prawnikow dotkliwie odczuwac si¢ dawal” (Kochanowski 1899-1900, 228).
Niewiele to poprawito, poniewaz Michat Pruski faktycznie nadal nie wyktadat,
chociaz pobierat pensje profesora iuris civilis, a wyreczat si¢ substytutami (Ko-
chanowski 1899-1900, 228; por. Kurylowicz 1996, 39).

Od zajecia Zamoscia przez Austri¢ w 1772 r. Akademia z niepokojem ob-
serwowala, czy wladze austriackie utrzymaja jej prawa, przywileje i prerogaty-
wy. W 1784 1. role bylej Akademii przejeto utworzone przez wladze austriackie
za aprobata Andrzeja Zamoyskiego Liceum Krolewskie. Poddano je kurateli ordy-
nata zamojskiego, a podstawe jego utrzymania stanowity dawne fundusze akade-
mickie i cze$¢ kapitulnych. W pierwszych latach XIX w. zreorganizowano Liceum
i nadano mu oficjalng nazwe Szkoty Wojewodzkiej im. Zamoyskich, a z koncem
panowania cara Mikotaja I skasowano i to liceum (Sidorowska 1996, 318-323).

Czy mozna mowi¢ o kontynuowaniu w tym czasie tradycji Akademii Zamoj-
skiej? Jest to watpliwe — tak samo jak przypisywanie takiego dziedzictwa rozma-
itym szkotom $rednim w okresie miedzywojennym oraz po Il wojnie §wiatowej
(por. Szyszka 1996, 323-329). Takze obecnie brak podstaw do uznania kontynua-
cji tradycji — sama nazwa szkoty i jej patron za tradycje nie wystarcza.

W nowej szkole, majacej stanowi¢ centrum nowoczesnych i postgpowych idei,
do gtownych obszaré6w nauczania nalezato prawo, zarowno rzymskie, jak i kano-
niczne, a takze prawo polskie (krajowe), stuzace wyksztalceniu obywatelskiemu
i przygotowaniu do pracy w zyciu publicznym dla dobra panstwa. W nauczaniu
prawa krajowego zawierat si¢ tez gtdéwny cel powotania Akademii jako uczelni
dajacej podstawy wychowania obywatelskiego oraz przygotowujacej do stuzby
publicznej. W XVI w. dominowato przekonanie, iz dla szlacheckiego wyksztat-
cenia najistotniejsza jest znajomos¢ ustroju i praw wlasnego panstwa. Byta to tez
umiejetnos$¢ konieczna do piastowania urzedow i funkcji publicznych (Witkow-
ski 1994a, 54-55). Takie wyksztatcenie miato zatem spetnia¢ dwa cele: fachowa
wiedza prawnicza oraz uksztattowanie postawy kreatywnego humanisty. Jedno-
cze$nie Akademia miata stanowi¢ wazne ognisko nowych pradéw intelektualnych
oraz schola civilis — zaktad nauki obywatelskiej (Bukowska 1960, 58—60; takze
Kurytowicz, Witkowski 1980, 38-39, 55).

W europejskiej nauce prawa doby Renesansu funkcjonowaty woéwczas dwa
systemy: prawa rzymskiego (zwanego tez cywilnym albo $wieckim) oraz prawa
kanonicznego. Uniwersalnym jezykiem uniwersyteckim byta tacina, co utatwiato
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studiowanie w catej Europie, a jednoczesnie stwarzato jednolite podstawy 6wczes-
nego prawa europejskiego (Coing 1968, 1-18). W Polsce tego czasu dominowaty
jednak tendencje przeciwne. W szczegolnosci obawiano si¢ prawa rzymskiego,
uwazanego za instrument silnej wladzy cesarskiej, a w konsekwencji i krolew-
skiej. Jego przyjecie mogloby zatem — w opinii 6wczesnych elit szlacheckich
— wprowadzi¢ Polske w obszar podlegtosci Swigtemu Cesarstwu Rzymskiemu
i ograniczy¢ ztota wolno$¢ szlachty. W rezultacie nie doszto w Polsce do recepcji
prawa rzymskiego'®. W tej sytuacji osiagniecie wyksztatcenia prawniczego mogto
nastapi¢ jedynie poprzez studia na uczelniach zagranicznych (europejskich), albo-
wiem nawet Akademia Krakowska preferowala studia wytacznie prawa kanonicz-
nego (Sondel 1988, 35-56). Jan Zamojski probowat ozywi¢ krakowska Alma Mater
poprzez dopuszczenie w niej do glosu rzymskiej jurysprudenciji, ale jego wysitki
na tym polu pozostaty bezskuteczne (Lempicki 1980a, 50), dlatego — o czym byla
juz mowa — podjat starania o utworzenie nowej uczelni w Zamosciu. Miat ku
temu wszelkie podstawy, sam bowiem studiowat prawo w Padwie, ktorej — jak
sam twierdzit — najwiecej zawdzigczal, zwlaszcza dzigki kontaktom z 6wczesnym
wybitnym uczonym Karolem Sigoniusem (Barycz 1983, 229; Lempicki 1980b,
353-380). Miat sposobno$¢ zetknac si¢ w czasie studiow z wybitnymi umystami
prawniczymi, co niewatpliwie wptynelto na jego zamysty powotania uczelni praw-
niczej (Kurytowicz 1996, 97). Swoja znajomos¢ prawa rzymskiego wykazat do-
bitnie w rozprawie De senatu Romano (zob. Kurytowicz, Witkowski 2000; 2005).

Program studiow prawniczych okre$lit Zamojski w akcie fundacyjnym
z 5 lipca 1600 r.:

Jurisprudentiae Doctor, mane leget Institutiones Justiniani, deinde ea, quae Pandectis et Co-
dice continentur breviter comprehendet; inde aliquos titulos perpetuos interpretabitur. Post
meridiem Ju feudorum tractabit, in eoque Juris Saxonici et Magdeburiensis a quo fere id fluxit
origines demonstrabit, tum Jus Saxonum et Magdeburiense compedio persequetur. Alter vero
institutiones iuris Polonici exhibebit. Leges patrias quae Statutis et Constitutionibus. Conti-
nentur, interpretabitur; ac Processus judicialis formulasque Cancellariae docebit.

A zatem,

mistrz jurysprudencji powinien rano wykltada¢ Instytucje Justyniana, a nastgpnie pokazaé
w streszczeniu to wszystko, co zawieraja Pandekta i Kodeks Justyniana, objasniajac i inter-
pretujac niektore wyjete z nich utrwalone tytuty i zasady. Po potudniu ma przedstawia¢ prawo
feudalne, wykazujac w nim zroédlo wywodzacych si¢ z niego prawodawstw saskiego i mag-
deburskiego, ktére powinien nastgpnie przedstawi¢ na podstawie istniejacych kompendidw.
Drugi mistrz prawa powinien objasnia¢ instytucje prawa polskiego, wyktadajac calos¢ prawa
zawartego w statutach (koronnych) oraz w konstytucjach (sejmowych) oraz nauczajac poste-
powania procesowego (sadowego) i formut kancelaryjnych. (Zob. Wadowski 1899-1900, 79;
Kochanowski 1899—-1900, 37; Bukowska 1960, 59; Kurytowicz, Witkowski 1980, 50)

1® Na przeszkodzie stan¢ta tez refeudalizacja gospodarki w dwcezesnej Polsce oraz kontrrefor-
macja (Kurytowicz, Witkowski 1980, 41).
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Prawo rzymskie traktowane bylo tu jako podstawa ogolnej wiedzy prawniczej,
za$ prawo polskie stato si¢ w Akademii Zamojskiej po raz pierwszy przedmiotem
wyktadu wedtug wiasnego uktadu. Istotne znaczenie dla osiggniecia petnego wy-
ksztalcenia miato tez faczenie wyktadéw prawa powszechnego z prawem krajowym.

W kolejnosci wyktadéw podstawe miaty wigc stanowi¢ Instytucje justynian-
skie, wyktadane w calosci, za§ z Pandektow (czyli Digestow) i Kodeksu Justynia-
na wybrane tytuty. Prawo feudalne obejmowato zapewne Consuetudines (Libri)
Feudorum, dotaczone w Sredniowieczu do justynianskiego Corpus luris Civilis
jako spis longobardzkiego prawa lennego, a uzupetnione przez Authenticae Fri-
dericianae (ustawy cesarzy Fryderyka I i II), dotaczone w XIII w. do justynian-
skich Nowel". Prawo saksonskie i magdeburskie oparte bylo przede wszystkim
na Zwierciadle Saskim oraz zbiorze Weichbild. Zawieraty one prawo ziemskie
i prawo lenne, a Weichbild sasko-magdeburski — prawo miejskie. Obydwa te kom-
pendia prawnicze, rozpowszechnione w Europie, staty si¢ rowniez w Polsce zbio-
rami prawa obowigzujacego w sadach, opartymi na ttumaczeniu m.in. Mikotaja
Jaskiera oraz opracowaniach m.in. Jana Cervusa Tucholczyka, Jana Herburta i Bar-
tlomieja Groickiego (por. Kurylowicz 1999, 216217 i 246-247; Witkowski 1994a,
49—66). Prawo polskie wyktadane bylo m.in. przez Tomasza Dreznera, ktory byt
autorem podrecznych dziet o procesie i prawie ziemskim drukowanych w Aka-
demii Zamojskiej. Opublikowat tez prace pod tytutem Similium iuris poloni cum
iure romano centuria una, ktéra zawierata poréwnawczy wyktad prawa polskiego
z prawem rzymskim, w szczegolnosci w zakresie organizacji i funkcjonowania
sadownictwa, dzialalno$ci senatu oraz zgromadzen ludowych (Bukowska 1960,
221-229; Jakubowski 1984, 43—44). Po Dreznerze wyktadali prawo powszechne
i krajowe Sebastian Siekanowicz, absolwent i doktor uczelni wtoskich, tak samo jak
Benedykt Zelechowski, a takze Marcin Fottynowicz, absolwent i doktor filozofii
1 obojga praw Akademii Zamojskiej. Po nich katedra i nauka prawa krajowego
zostata opuszczona, wyktadali profesorowie innych specjalnosci lub doraznie usta-
nawiani substytuci, samo nauczanie stato juz zreszta na niskim poziomie przy spa-
dajacej jednoczesnie liczbie stuchaczy. Przywrocenie ciggtosci wyktadow nastapito
w potowie X VIII w., ostatnim profesorem byt Maciej Wagner, a decyzjg Akademii
z 8 stycznia 1773 r. wyktady prawa polskiego zostaly zaniechane i do formalnego
ich przywrécenia juz nie doszto (Witkowski 1994a, 60).

Profesorowie teologii i prawa kanonicznego zostali osobno wymienieni w ak-
cie fundacyjnym, poniewaz katedry te ufundowat biskup chetmski Jerzy Zamoy-
ski (Kochanowski 1899-1900, 37)®. Tenze w swoim akcie fundacyjnym okreslit,
ze profesor prawa kanonicznego powinien przekazac¢ studentom to wszystko,

17 Tak rozszerzony Corpus Iuris Civilis stat si¢ przedmiotem recepcji prawa rzymskiego w Eu-
ropie (por. Sojka-Zielinska 1986, 31-34).

18 Wydziat teologiczny w pierwszych planach Jana Zamoyskiego nie byt przewidziany, ponie-
waz nie miescit si¢ w modelu ,,szkoty obywatelskiej”. Por. Gmiterek (1996, 226); takze Wojtyska
(1975, 43-50); Kumor (1996, 67-68).
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co dotyczyto nalezytego zycia, porzadku i jurysdykcji duchownych (Wadow-
ski 1899-1900, 39). Pdozniej Jerzy Zamoyski cofnat jednak swoje przyrzeczenie,
aw 1621 r. zmarl. Prawdopodobnie nauczanie tego przedmiotu odbywato si¢ dalej
przy pomocy ksiezy profesoréw, wspomagajacych Akademi¢ swa wiedza w za-
kresie prawa koscielnego. Dopiero w 1647 r. Jakub Skwarski (dziekan — infutat
zamojski) ufundowat na nowo uposazenie dla kanonisty. W poczatkach XVIII w.
doszta katedra prawa procesowego (kanonicznego procesu koscielnego), zabez-
pieczona finansowo na osobnej kanonii (Kurylowicz 1994, 38). W 1648 r. otwarto
wydzial teologiczny, ktory dotaczyt do wydziatu prawnego, filozoficznego i me-
dycznego. W sumie, mimo pewnych stabosci, Akademia utrzymata w nastgpnych
latach wydziat prawny z czterema profesorami: prawa cywilnego (rzymskiego),
prawa krajowego, prawa kanonicznego i procesu (postepowania) kanonicznego.
Jeszcze w Ustawach Akademii z 1755 r. wymienia si¢ ,,prawo duchowne” 1 ,,proces
prawa duchownego” z nast¢pujacym programem nauczania:

Prawo duchowne — zabierajacym si¢ do stanu duchownego tudziez w charakterze godnosci
koscielnej przy jurysdykeji zostajacych, do rzadzenia wedtug S. S. kanonéw Kosciotem Bo-
zym i duchowienstwem do administracji sprawiedliwosci w rzeczach duchowych; do nalezy-
tego S. S. Sakramentow administrowania sposoby podaje. Proces prawa duchownego podaje
sposoby przyzwoite sadzenia, indukowania, bronienia spraw koscielnych i postgpowania sobie
wedhug opisania S. S. kanonéw w prawie duchownym'.

Mozna przypuszczaé, ze byl to standardowy wyktad prowadzony na pod-
stawie dostgpnych wydawnictw. W przytoczonych wyzej ustawach nie znalazto
swojego jednoznacznego miejsca prawo rzymskie (cywilne). Oprocz przedmiotow
kanonicznych wymienione zostato jeszcze prawo koronne (polskie), proces prawa
koronnego oraz prawo $wieckie. Pod tym okresleniem kryto si¢ prawdopodobnie
wlasnie prawo rzymskie, bez watpienia w tym czasie wykladane, o czym $wiadczy
skrypt Wincentego Ztoby pod tytutem Instt. D. Justin. Imperatoris Libri Quattuor
seu Ius Commune (Dyjakowska 2000, 131-185). Po Ztobie prawo rzymskie wykta-
dat Walenty Tepper, absolwent Akademii Zamojskiej i doctor utriusque iuris, autor
zachowanej rozprawy o rzymskim prawie spadkowym (z uwzglednieniem ponadto
prawa austriackiego i polskiego), Zamos¢ 1779 (Dyjakowska 2000, 241-279).

W drugiej potowie XVIII w. utrzymane zatem zostaly cztery prawnicze
katedry: prawa cywilnego (rzymskiego), prawa kanonicznego, prawa polskiego
(ziemskiego) oraz procesu kanonicznego. Ta struktura zostata zachowana do konca
istnienia Akademii, chociaz po pierwszym rozbiorze Polski zrezygnowano z wy-
ktadow prawa ziemskiego, a pojawila si¢ katedra prawa natury, prowadzona przez
prof. Walentego Teppera. Byt to sygnat nowych pradéw Oswiecenia (Jakubowski
1984, 3-9), ale Akademia wkroétce zakonczyla swojg dziatalnos¢.

19 Ustawy Akademii Zamojskiej z opisaniem réznych uwag ku pozytkowi polskiej miodzi, $cig-
gajgcych sie zebrane, a teraz przy otwarciu nowego konwiktu za perswazjq wielu godnych 0sob
do publicznej wiadomosci podane. Pelny tekst: Kochanowski (1899-1900, 282).
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Wsrdd przyczyn upadku Akademii nalezy wymieni¢ oczywiscie zmiany
panstwowe, wywotane pierwszym rozbiorem Polski. Wtadze austriackie nie
byly zainteresowane podtrzymywaniem uczelni, ktora zreszta znajdowata si¢
juz w stanie schytkowym. Gléwna wewnetrzng przyczyna byta natomiast nad-
mierna liczba os6b duchownych, przede wszystkim kanonikow kapituty zamoj-
skiej, zainteresowanych bardziej dochodami niz systematycznym nauczaniem.
Wyktadowcow $wieckich zniechecaly do zwigzania si¢ na state z zamojska
wszechnicg niskie uposazenia oraz brak zabezpieczenia na przysztose, jakie
stanowito jeszcze w poczatkach XVII stulecia nadawanie dochodowych woj-
tostw 1 solectw, a takze staba pozycja Akademii Zamojskiej wiroéd osrodkow
naukowych. Ponadto, szczegdlnie od poczatku X VIII w., Akademia wskutek co-
raz trudniejszej sytuacji finansowej coraz bardziej uzalezniata si¢ gospodarczo
od kapituty, ktéra tego kryzysu w takich rozmiarach nie przezywala. Jednakze
wywodzenie si¢ duzej czesci profesorow sposrod czlonkow kapituty utrwalito
wsrod nich szkodliwg praktyke czestego przechodzenia z katedry na katedre
bez wlasciwego przygotowania naukowego. Podobnie bowiem jak w strukturze
kapitulnej kanonicy mogli awansowac¢ z kanonii stabo uposazonej na uposazona
lepiej, tak samo w Akademii profesor zmieniat z wiekiem katedry i wyktadat
inne przedmioty jedynie dlatego, ze przechodzac na nowa katedre, otrzymywat
wyzsza pensje. Podobny nietad nie wystepowat w pierwszym okresie dziatal-
nosci zamojskiej wszechnicy, kiedy to kazdy profesor pozostawal przy swojej
specjalnosci (Dyjakowska 2001, 68—69). Fatalne skutki powodowata praktyka
(znana i dzisiaj, zwlaszcza w szkotach licencjackich) wyktadania przez profeso-
row roznych przedmiotow, nawet niezaleznie od specjalnosci (trzeba bylo tatac
braki w kadrze), oraz nagminne postugiwanie si¢ substytutami. W poczatkach
XVII w. Akademia oscylowata migdzy seminarium duchownym a regionalng
szkotka parafialng, charakteryzujacg si¢ skostnieniem i brakiem wewngtrznego
tadu. W potowie X VIII w. nastgpit catkowity zanik funkcji naukowych, a uczel-
nia zamojska stala si¢ os§rodkiem ,,pseudouczonych, cierpigcych na mani¢ wiel-
kosci” (Tworek 1978, 96-97).

Schylek historycznej Akademii i jej ostateczny upadek nalezy traktowac
rowniez jako ostrzezenie dla wladz terazniejszej Akademii Zamojskiej, ktora juz
si¢ poczeta z gwattu na Uczelni Panstwowej im. Szymona Szymonowica przy
sprzeciwie Rady Glownej Szkolnictwa Wyzszego i Nauki, negatywnej opinii
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Polskiej Akademii Nauk oraz przy bezrefleksyjnym odrzuceniu opinii sena-
tu. Wedtug uzasadnienia ustawy reaktywowana uczelnia powinna w czasach
wspolczesnych speinia¢ misje, ktora przez ponad dwa wieki formowata elity
narodu polskiego. Przypomnijmy, ze Jan Zamoyski przyjat dla swojej uczel-
ni dewize ,,Nauka i Ojczyzna” (Witusik 1985/1986, 258; Szyszka 1994a), za$
dla obecnej Akademii przyjeto hasto ,,Bog, Honor, Ojczyzna”. Znikng¢ta zatem
»Nauka”, co przy tworzeniu wyzszej uczelni moze wydawaé si¢ dziwne. Czy
nowa Akademia Zamojska spelni wymagania okreslone przez ,,Prawo o szkol-
nictwie wyzszym i nauce”?’ dla uzycia okreslenia ,,akademia” w nazwie uczelni
(np. posiadanie uprawnien do nadawania stopni doktorskich), dopiero si¢ okaze,
chociaz nalezy przypuszczaé, ze skoro tak ustalit sam minister i podpisat pan
prezydent, to nikt takim drobiazgiem nie bedzie si¢ zajmowal, tak jak to si¢ juz
stato nieraz w odniesieniu do tych uczelni nicakademickich, ktére ustawodaw-
ca uznal za akademie (uczelnie akademickie) pomimo tego, ze nie spetniaty
one warunkow?'. W konsekwencji Rada Gtowna Szkolnictwa Wyzszego i Na-
uki negatywnie zaopiniowata projekt ustawy. Sprzeciw wobec procedowanej
ustawy zgtosit takze rektor Uczelni Panstwowej im. Szymona Szymonowica
w Zamosciu (prof. Andrzej Samborski) z powodu naruszenia autonomiczno-
$ci tej uczelni, negatywng opini¢ wyrazila rowniez Polska Akademia Nauk,
poniewaz takie przeksztatcenie szkoty zawodowej w Akademig jest niezgodne
z obowigzujacym prawem. Watpliwosci PAN wzbudzito ponadto okreslenie celu
nowej uczelni, aby odbywajace si¢ w niej ksztatcenie ,,dokonywato si¢ w opar-
ciu o nauke historii oraz poglgbione polskie studia humanistyczne i spoteczne,
tworzone w duchu realizmu filozoficznego oraz chrzescijanskiej tradycji na-
rodowej”. W ocenie Polskiej Akademii Nauk jest to sprzeczne z konstytucja,
zasadg wolnoS$ci uprawiania nauki, swoboda dyskutowania pogladéw, wolno$cig
poszukiwania i dochodzenia do prawdy. Krytyczne opinie jednak nie przeszko-
dzity — Akademia powstala.

Roznic jest wigcej. Powotana obecnie nowa Akademia Zamojska rozpocze-
ta swojg dziatalnos$¢ bez studiow prawniczych, ktére byly wiodacym kierun-
kiem w historycznej Akademii, chociaz otrzymata ostatnio (2022 r.) taka zgode
Ministra Edukacji i Nauk (jednolite prawnicze studia magisterskie o profilu
praktycznym) i bedzie na tym kierunku prébowata jakos ksztalci¢. Obecnie
w Zamosciu ksztalci sig¢ gtownie licencjatéw, m.in. turystyki i rekreacji, logi-
styki, pedagogiki, filologii angielskiej, finansow i rachunkowosci, informatyki,
logistyki oraz mechaniki i budowy maszyn. Na dwoch kierunkach — pielggniar-
stwie i bezpieczenstwie narodowym — uczelnia ma uprawnienia magisterskie
(teraz takze na prawie). Nawigzania do historycznego dziedzictwa oraz powrotu

20 Dz.U. 22020 r. poz. 85; t,j. Dz.U. z 2021 r. poz. 478.
2! Patrz: opinie przytoczone w uzasadnieniu uchwaty Senatu RP z 6 sierpnia 2021 r. w sprawie
ustawy o utworzeniu Akademii Zamojskiej — druk Senatu nr 1460.
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do wielkiej $wietno$ci Akademii Zamojskiej nie da si¢ jeszcze zauwazy¢, sam
statut i pobozne zyczenia nie wystarczajg, ale warto obserwowac dalszg polityke
uczelni i podejmowane dzialania.
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Akty prawne

Uchwata Senatu RP z 6 sierpnia 2021 r. w sprawie ustawy o utworzeniu Akademii Zamojskiej
— druk Senatu nr 1460.

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020 r. poz. 85;
tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 478).

Ustawa o utworzeniu Akademii Zamojskiej (Dz.U. z 2021 r. poz. 1494).
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1. WSTEP

Systemy prawne starozytnego Bliskiego Wschodu opieraty sie¢ w przewazaja-
cej mierze na prawie zwyczajowym. O jego istnieniu dowiadujemy si¢ ze wzmia-
nek zarowno w dokumentach praktyki prawnej?, jak i w kilku krolewskich aktach
normatywnych?®. Stanowienie prawa nalezato natomiast do kompetencji wtadcy,
bylo czeécia jego podstawowego obowigzku: ochrony i przywracania sprawied-
liwosci*. Te ostatnig pojmowano dwuaspektowo — jako niezmiennos¢ odwiecz-
nego porzadku (kittu) i usuwanie niesprawiedliwosci (misaru; Charpin 1990,
12—-13), a krol zaniedbujacy swe obowiazki w tej dziedzinie tracit legitymizacje
1 mogl sprowadzi¢ na siebie gniew bogow, a przez to zosta¢ pozbawionym wia-
dzy (Westbrook 2003, 26). Jasno méwig o tym prologi tzw. kodeksow prawnych,
w tym najbardziej znanego Kodeksu Hammurabiego: ,,(...) aby zapewni¢ ludziom
pomyslnosé, aby w Kraju zajasniata sprawiedliwos¢, aby wypedzi¢ przepetnio-
nych zlem i zla wola, aby silny nie krzywdzit stabego, Anu i Enlil wypowiedzieli
moje imi¢: Hammurabi, ksigze pobozny, ktory czci bogow, abym jak Stonce wze-
szedt dla Czarnogtowych i Kraj oswiecit” (Tyborowski 2019, 39)°. Takie podejscie
do prawa i prawodawstwa skutkowa¢ musiato ograniczeniem do minimum inge-
rencji wladcy, zwlaszcza w prawo sgdowe.

Krolewskie prawodawstwo przybierato rézne formy. Nie zostaly one nigdy
nazwane, prawa tej epoki pozbawione byly doktryny, a wigc i teoretycznego

2 Niekiedy kwestie nieuregulowane w umowie czy kontrakcie matzeniskim maja zostac¢
rozstrzygnigte kima ali — dost. ,,wedlug miasta”, czyli zgodnie ze zwyczajem panujacym w danym
miescie. Moze to by¢ np. wysoko$¢ odsetek czy sytuacja kobiety w razie rozwodu lub owdowie-
nia. Por. liste przyktadow z Emar nad §rodkowym Eufratem z XIV-XII w. p.n.e. (Yamada 2016,
110-122).

3 Jak np. instrukcja hetyckiego wiladcy Arnuwandasa I dla dowddcodw twierdz pogranicznych,
nakazujaca co nastepuje: ,,§ 37 Dalej, dowodca twierdzy, sedzia i starsi osadza sprawy jak nalezy,
irozstrzygna je. A poniewaz prawo dotyczace przestepstw seksualnych byto traktowane zgodnie
z tradycja w prowincjach, w miejscowosciach gdzie skazywano na §mier¢ niech skazujg na $mier¢,
a w miejscowosciach gdzie skazywano na wygnanie, niech skazuja na wygnanie” (Miller 2013,
229).

4 Jedyny znany przypadek praw wydanych przez inny niz wtadca podmiot pochodzi z 1 pot.
II tysiaclecia z asyryjskiej kolonii handlowej Kanes, gdzie, jak si¢ wydaje, kolegialne wiadze miaty
kompetencje ustawodawcze (Veenhof 1995).

> W prologu Praw Ur-Nammu znajdziemy m.in. nastepujace fragmenty: ,,W tym czasie ja,
Ur-Namma, silny maz, krol Ur, krél Sumeru i Akkadu, dzigki potedze (boga) Nanny, mojego pana
i za pomocg sprawiedliwosci (boga) Utu, ustanowitem sprawiedliwo$¢ [w kraju?] (...). Nie odda-
lem sieroty bogatemu, nie oddatem wdowy silnemu. Nie oddalem cztowieka majacego 1 szekel
cztowiekowi majacemu 1 ming. Nie oddatem cztowieka majacego 1 owce czlowiekowi majace-
mu byka”. Podobnie w prologu praw Lipit-IStara: ,,(...) przywrocitem sprawiedliwos¢ w krajach
Sumeru i Akkadu. Woéwczas uwolnitem synow i corki (...) krajow Sumeru i Akkadu, ktorzy byli
poddani [jarzmu?] i przywrécitem porzadek” (Roth 1997, 15-16, 25). Polskie ttumaczenie praw
Ur-Nammu zob. Mikotajczak (2021).
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podziatu aktow prawnych (Lafont 1997, 6). Nowe normy znalez¢ si¢ mogly za-
rowno w aktach prawnych porownywalnych do wspotczesnych kodeksow czy
dekretow, jak 1 w dokumentach o charakterze w wigkszosci administracyjnym,
krol nie byt bowiem w zaden sposob zwiazany ani ograniczony obowiazkiem
zachowania okre$lonej formy aktu. Innymi stowy, przepisy, ktore dzi$ zaliczymy
do prawa karnego czy cywilnego, mogly zosta¢ umieszczone nie tylko w zbiorze
praw czy edykcie misaru (zob. nizej), ale i w instrukcji dotyczacej w znakomitej
wickszo$ci sposobu zarzadzania pogranicznymi twierdzami czy haremem.

2. ,KODEKSY PRAWNE”

Najbardziej znany pomnik prawa starozytnego Bliskiego Wschodu to tzw.
Kodeks Hammurabiego, zbior praw pochodzacy z czaséw babilonskiego krola
Hammurabiego, tj. z polowy XVIII w. p.n.e. Nie jest on jednak jedyny w swoim
rodzaju; poprzedzaja go chronologicznie zbiory praw krélow Ur-nammu (okoto
2100 r. p.n.e.) i Lipit-IStara (XX w. p.n.e.), a niemal wspoétczesny jest mu zbidr praw
z Esznunny. Co do pochodzenia trzech pierwszych nie ma watpliwosci, zawieraja
one bowiem, oprocz cz¢$ci normatywnej, prologi i epilogi jasno wskazujace na ich
wydanie przez wladce. W przypadku praw z Esznunny ani prolog ani epilog nie
zachowat si¢ albo tez nie istniat, ale na poczatku znajduje si¢ formuta datacyjna,
uznawana niekiedy za date promulgacji (Lafont 1997, 5)°. Nazwa ,,kodeks” upo-
wszechnila si¢ dzieki pierwszemu wydawcy praw Hammurabiego, ktory wprowa-
dzit rowniez nieznany oryginatowi podzial na paragrafy (Scheil 1902, 4, 11-162).
Jest ona mylaca, gdyz zaden z ,,kodeksow” nie stanowi usystematyzowanego zbio-
ru przepisow regulujacych okreslong dziedzing prawa. Przewazaja w nich normy
prawa karnego i cywilnego, a ponadto w kilku paragrafach praw Hammurabiego
(268-277) znalez¢ mozna minimalne stawki optat za ustugi rzemieslnicze, najem
zwierzat czy todzi’. Wszystkie przepisy maja charakter kazuistyczny i nie zawie-
raja norm ogolnych w dzisiejszym rozumieniu®. Jednakze poprzez przedstawianie

¢ Pozostate zbiory praw (prawa hetyckie, Srednioasyryjskie i nowobabiloniskie) to prawdopo-
dobnie zbiory prywatne, o nie do konca jasnym charakterze — tekstow szkolnych, dziet ,,nauko-
wych” czy moze pomocy dla sedziow, cho¢, jak w przypadku praw $rednioasyryjskich, powstale
w kregach dworskich.

7O tym, ze stawki te traktowano powaznie, §wiadczy pochodzacy z tego samego okresu
list opisujacy problemy zarzadcy warsztatu tkackiego, ktorego robotnicy zazadali podwyzki ptac.
W odpowiedzi wtasciciel odpisat m.in., Ze ,,wynagrodzenie najetego pracownika jest zapisane
na steli”, najprawdopodobniej odnoszac si¢ wlasnie do steli z prawami Hammurabiego (Roth 1997,
6-7).

8 Taki sposob formutowania mysli charakterystyczny byt nie tylko dla zbiorow praw, ale tak-
ze dla innych bliskowschodnich kompendiow, takich jak te stuzace medycynie czy wrozbiarstwu
(Charpin 2005, 94). Inaczej méwiac, byt to po prostu typowy dla 6wcezesnych czasow ,,naukowy”
sposob porzadkowania tresci, niezaleznie od ich zawarto$ci.
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réznych wersji tego samego kazusu, powstajacych dzigki dodawaniu lub odejmo-
waniu kolejnych elementdw, ich autorzy pokazywali zasady lezace u podstaw re-
gulacji (Eichler 1987, 71-84)°. Wiele watpliwo$ci budzi wcigz kwestia charakteru
i zakresu obowiazywania tych zbiorow, najbardziej prawdopodobna wydaje si¢
jednak teza, ze byty to akty normatywne o charakterze subsydiarnym, na kto-
re mozna si¢ byto powota¢ zwlaszcza w sytuacji braku lokalnej normy prawnej
(Lafont 2000)°. Jak wskazuje Charpin, sg one jednoczesnie produktem kilkuset-
letniej tradycji i krolewskiego orzecznictwa; monarsza korespondencja dowodzi,
ze wladca nierzadko korzystat z prawa ewokacji i przejmowat trudniejsze sprawy
do osobistego rozpatrzenia (Charpin 2005, 94-97).

3. RESKRYPTY

Nazwa ,,reskrypty” zapozyczona zostala przez asyriologéw z prawa rzym-
skiego, gdzie oznaczaly one odpowiedzi cesarzy na pytania prawne (Kolanczyk
1973, 37). Z Bliskiego Wschodu znany jest do dzi$ tylko jeden taki dokument,
w formie listu krélewskiego, zawierajacy rozstrzygniecie dwoch kwestii przedsta-
wionych przez wladze miasta Sippar (Janssen 1991). Obie dotycza kaptanek boga

? Jako przyktad takiej praktyki niech postuza przepisy dotyczace odpowiedzialnosci agenta
za powierzone mu mienie (§ 100-107): ,,§ 100 Jesliby kupiec wregczyt agentowi handlowemu srebro
na obrot i na wyprawe wystal go, to agent na wyprawie, jesli tam, dokad przybyl, zysk osiagnat,
procent od srebra, ktore wziat policzy, oraz czas (wyprawy) policzy i kupca swego sptaci. § 101 Je-
$liby tam, dokad si¢ udat, zysku nie osiagnat, to agent srebro, ktdre otrzymal, podwoi i kupcowi
zwroci. § 102 Jesliby kupiec przekazat srebro agentowi jako pozyczke nieoprocentowana, a on tam,
dokad si¢ udat, strate ponidst, zwrdci kupcowi pierwotng (kwotg) srebra. § 103 Jesliby karawa-
n¢ w drodze napastnicy zmusili do porzucenia wszystkiego co transportowata, agent przysigge
na boga ztozy i bedzie wolny (od odpowiedzialno$ci). § 104 Jesliby kupiec agentowi zboze, weline,
olej lub inne rzeczy na sprzedaz przekazal, to agent srebro (ktore ze sprzedazy uzyska) przeliczy
i kupcowi odda. Agent wezmie tabliczke (potwierdzajaca) srebro, ktore oddat kupcowi. § 105 Je-
sliby agent byt niedbaty i nie wziat tabliczki na srebro, to srebro nie (zapisane na) tabliczce w (osta-
tecznym) rozliczeniu nie zostanie uwzglednione. § 106 Jesliby agent wziat srebro od kupca, lecz
(wzigcia srebra od) kupca «swego» wypart sie, (to jesli) kupiec ten udowodni przed bogiem i §wiad-
kami, ze agent srebro wzial, agent odda kupcowi trzykrotnos¢ tego co wziat. § 107 Jesliby kupiec
srebro agentowi wreczyl, a agent wszystko, co kupiec mu wreczyt, kupcowi «swemu» zwrdcit,
lecz kupiec wypart si¢ wszystkiego, co agent mu oddal, (to jesli) agent ten przed bogiem i $wiad-
kami (wzigcie srebra przez) kupca udowodni, kupiec, poniewaz (wzigcia srebra) od swego agenta
wypart si¢, odda agentowi szesciokrotnos¢ wszystkiego, co od niego wzigl” (cyt. za: Tyborowski
2019, 88-90). Z powyzszego fragmentu tatwo odtworzy¢ podstawowe zasady odpowiedzialnosci
agenta za powierzony towar. Wida¢, ze odpowiada on za uzyskany zysk, a w razie jego braku do-
mniemywa si¢ wing agenta — stad obowigzek zwrotu dwukrotnosci kapitatu. Od odpowiedzialnosci
zwalnia natomiast sita wyzsza w postaci napadu.

1 Na temat sporow o charakter bliskowschodnich zbioréow praw zob. w jezyku polskim Fi-
jatkowska (2010).
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Szamasza, naditum". W pierwszym przypadku chodzito o sposdb postepowania
w sytuacji, gdy rodzina nie zapewnila kaplance nalezytego posagu i ta ostatnia
znalazla si¢ na utrzymaniu wladz miasta, w drugim — o mozliwos¢ zajecia nie-
wolnika nalezacego do kaptanki za dtugi jej ojca. Uwage zwraca sformutowa-
nie krolewskiej odpowiedzi, przywodzace na mysl przepis kodeksu Hammura-
biego. Wtadca nie ogranicza si¢ bowiem do rozstrzygniecia konkretnej sprawy,
ale formutuje normy ogoélniejsze, za kazdym razem rozszerzajac przy tym stan
faktyczny. W odniesieniu do pierwszego punktu rozwaza dwie mozliwosci: gdy
dziewczyna dopiero chcaca wstgpi¢ do klasztoru nie ma posagu (wtedy nie nalezy
jej na to pozwoli¢) i gdy rodzina mniszki nie wywigzuje si¢ z obowiazku dostar-
czania $Srodkow utrzymania (nalezy ja do tego zmusi¢). W odpowiedzi na pytanie
o niewolnika konkretnej kaptanki, ktorego zajeciem za dtugi grozi wierzyciel
jej ojca, krol postanawia, ze naditum Szamasza nie odpowiada ani za dtugi, ani
za stuzbe ilkum ojca i braci, podczas gdy w pytaniu chodzito tylko o dtugi ojca
(Janssen 1991, 9)"2. Reskrypt ten jest jednak pozniejszy od praw Hammurabiego
i najwyrazniej powstal w odpowiedzi na luke prawna, ktorej wladze Sippar nie
umiaty wypehi¢ tylko na podstawie prawa zwyczajowego i zasad przewidzianych
w Kodeksie. Jednoczes$nie istnienie jego kopii, pozniejszych od daty powstania
o okoto 30 lat, wskazuje, ze ustanowione w ten sposob przez kréla normy znalazty
trwate miejsce w systemie prawnym Babilonii (Lafont 1997, 26-27).

4. DEKRETY

Niezaleznie od opisanej powyzej dzialalno$ci prawodawczej zwigzanej z ak-
tywnoscig krola jako sedziego i w duzej czesci z niej sie wywodzace] wiadca re-
gulowat takze punktowo wymagajace jego interwencji kwestie z roznych dziedzin
zycia. Kilka aktow prawnych, ktore najlepiej chyba nazwa¢ dekretami, zachowato
si¢ do dzi$ przynajmniej we fragmentach'®, o istnieniu kolejnych dowiadujemy

"W okresie starobabilofiskim (1 pot. II tys. p.n.e.) byly to kaptanki zamieszkujace wydzie-
lony teren, gagiim, ktérym nie wolno byto wychodzi¢ za maz ani mie¢ dzieci. W obrgbie gagiim
zamieszkiwaly one we wlasnych domach, prowadzity tez rozliczne interesy. W momencie wsta-
pienia do klasztoru powinny zosta¢ wyposazone przez rodzing w odpowiedni do pozycji majatek,
ktory po $mierci kaptanki do tej rodziny wracal, nierzadko znacznie powigkszony; rodzina miata
rowniez wobec takiej kobiety obowigzek alimentacyjny (Harris 2019).

12 Prawa Hammurabiego zawieraja podobny przepis dotyczacy naditum boga Marduka:
,»$ 182 Jesliby ojciec corce swej, naditum Marduka z Babilonu posagu nie podarowat, dokumentu
opieczgtowanego nie spisal, potem, gdy ojciec umrze, wezmie udzial w wysokosci 1/3 z ojcow-
skiego majatku jako swdj spadek, ale nie b¢dzie petni¢ stuzby ilkum. Naditum Marduka da swoj
majatek w spadku komu zechce” (za: Roth 1997, 118). O ilku (rodzaj stuzby na rzecz wtadcy) zob.
Kienast (2019).

13 Rozumianymi jako akty normatywne o mocy ustawy, ale wydanymi nie przez parlament,
a wlasnie przez wladceg.
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si¢ ze wzmianek w innych zrodtach. Jak wskazuje Westbrook, w przeciwienstwie
do ,,kodekséw” normatywny charakter tych aktow nie budzi zadnej watpliwosci.
Zawieraja one reformy z okres$long datg wejscia w zycie, a ich postanowienia
znajduja odzwierciedlenie w aktach praktyki prawnej (Westbrook, Woodard 1990,
641). Najstarszy dekret, o ktorego istnieniu wiadomo, pochodzi od krola Lagasz
Entemeny (XXV w. p.n.e.) i znany jest z inskrypcji tego wtadcy, za$ najstarszy
zachowany cho¢by we fragmentach — od jego nastepcy, Urukaginy. Oba miaty
na celu uporzadkowanie trudnej sytuacji spotecznej poprzez anulowanie dhugow
i uwolnienie os6b zmuszonych do ich odpracowywania, a ten drugi takze reforme
systemu prebendarnego (Wilcke 2007, 21-27). Podobne akty, nazywane misaru
(,,sprawiedliwosc¢”), wydawane byty regularnie w 11 1 I tysigcleciu, zwykle w roku
wstgpienia na tron nowego wiadcy, a takze gdy sytuacja spoteczno-gospodarcza
stawala si¢ zbyt napigta. Sadzac z zachowanego w catosci edyktu Ammisaduqi
(2 pot. XVII w. p.n.e.), zawieraly one zaré6wno przepisy odnoszace si¢ do zarza-
dzania domeng krolewska, a jednoczesnie mieszczace si¢ w ramach ,,przywraca-
nia sprawiedliwos$ci”, gdyz dotyczyty naleznych patacowi zalegtych ptatnosci, jak
1 normy odnoszace si¢ do wierzytelnosci niekomercyjnych naleznych osobom pry-
watnym. Naleznosci takie ulegaty anulowaniu, nieruchomosci sprzedane za dtugi
lub zastawione miaty wroci¢ do bytych wiascicieli, a niewolnicy za dlugi — odzy-
ska¢ wolnos$¢ (Charpin 1990).

Znany jest rowniez dekret dotyczacy kwestii ustroju panstwa, wydany przez
hetyckiego wtadce Telepinusa. Reguluje on zasady sukcesji tronu, poprzedzajac je
dtugim wstgpem historycznym, ze szczegdtowym opisem chaosu, w jaki popadto
panstwo z powodu braku takiej regulacji, zawiera rowniez przepisy o charakterze
administracyjnym oraz szereg przepisow prawa karnego, dotyczacych m.in. kar
za zabdjstwo (Hoffmann 1984)".

5. INSTRUKCJE

Nazwa ,,instrukcja” odnosi si¢ przede wszystkim do aktow prawnych wyda-
wanych przez wladcoéw hetyckich i zawierajacych zbiory krolewskich nakazow
skierowanych do okreslonej grupy wewnatrz administracji panstwowej, jak shu-
dzy krolewscy, gwardia krolewska, dowddcy twierdz pogranicznych czy wrozbici
(Miller 2013, 1). Jednak oprdcz bardzo niekiedy szczegdtowych przepisow admini-
stracyjnych mozna w nich czasem znalez¢ przepisy prawa karnego o charakterze
powszechnie obowigzujacym'.

14 Rowniez hetycki edykt Tutalijasa, dotyczacy przede wszystkim anulowania dtugdw, rozpo-
czyna si¢ wstepem historycznym, a ponadto zawiera przepisy administracyjne regulujace prawa
wstepu do krolewskiego spichlerza (Westbrook, Woodard 1990, 641).

15 Jak we wspomnianej wyzej (przyp. 3) instrukcji Arnuwandasa I dla dowddcow twierdz
pogranicznych, ktora w wigkszosci sktada si¢ z przepisow takich jak ten z § 26: ,,I nikt nie umiesci
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Do tej samej kategorii co hetyckie instrukcje zalicza si¢ regulacje dotycza-
ce zarzadzania haremem krolewskim, pochodzgace z okresu srednioasyryjskiego
(2 pol. II tys. p.n.e.). Okres$lajg one szczegdlowo takie kwestie jak: kto i kiedy
mogt wehodzi¢ do patacu, co wolno byto zabra¢ w podroéz krolewskim kobietom
i na jaka odlegto$¢ mogli si¢ do nich zblizy¢ dworzanie, ale zawierajg tez szereg
przepiséw prawa karnego odnoszacych si¢ do mieszkanek haremu, eunuchow,
a czasem takze 0sob trzecich, takich jak rzemieslnik, ktory bez pozwolenia przyjat
szlachetne kamienie od patacowego niewolnika'®.

6. KONKLUZJE

Jak wida¢ z tego krotkiego przegladu krolewskich aktow normatywnych,
miaty one w przewazajacej mierze charakter dorazny i odpowiadaty na biezace
potrzeby. Jedyny wyjatek to zbiory praw, ktére choéby ze wzgledu na swoje roz-
miary stanowi¢ musiaty przedmiot dhugich prac redakcyjnych, o ktorych przebie-
gu nie wiemy praktycznie nic. Wtadca dokonywal przy tym wyboru najwygod-
niejszej dla siebie formy prawnej, nie kierujac si¢ zadnymi ogdlnymi regutami.
Niezaleznie od tego, czy wola krolewska wyrazona zostata w liscie (reskrypt),
dekrecie czy instrukcji, nabierata ona charakteru normatywnego z racji pochodze-
nia od monarchy. Nie istnialy bowiem zadne wymagania formalne co do rodzaju
aktu prawnego, zalezno$ci migdzy jego tre$cig a forma czy sposobu promulgaciji.
Nierzadko normy powszechnie obowiazujace sprawiaja wrecz wrazenie dodanych
niejako przy okazji, jak w przypadku hetyckich instrukcji. Z drugiej strony, w mo-
numentalnym zbiorze prawa sadowego mogty znalez¢ si¢ na przyktad przepisy
dotyczace minimalnych wynagrodzen. Jednoczesnie jednak chocby losy reskryptu
Samsu-iluny, kopiowanego, a wiec 1 stosowanego jeszcze kilkadziesiat lat pdzniej,
dowodzg, ze ten pozorny chaos pojeciowy i brak zasad prawidtowej legislacji nie
przeszkadzaly w sprawnym funkcjonowaniu 6wczesnego systemu prawnego.
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Abstract. Tadeusz Czacki was one of the key figures who participated in the great scholarly
discussions about the history, sources of development, and the position of Roman law in old
Polish law. The discussion initiated by Czacki and Jan Wincenty Bandtkie in the early years of
the nineteenth century lasted for many decades. Its consequences are still present today in modern
Polish legal history scholarship. Although Czacki was an author of several legal treatises, most of his
pivotal concepts regarding the above-mentioned issues were presented by him in his opus magnum,
i.e. O litewskich i polskich prawach, published for the very first time in 1800. Czacki is well known
as a self-educated scholar who referred to numerous works, both Polish and foreign. However, the
objective of this article is to analyse Czacki’s knowledge and the use of English sources. During
the Enlightenment, some Polish intellectuals became fascinated by English culture, politics, and
the legal system. The impact of English law, however, has never been analysed in the context of
Czacki’s work. The purpose of this article is to fill that gap.
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PRAWO ANGIELSKIE A TADEUSZ CZACKI: ANALIZA
ODWOLAN DO ANGIELSKICH ZRODEL PRAWA
W OPUS MAGNUM CZACKIEGO

Streszczenie. Tadeusz Czacki jest jedna z kluczowych postaci, ktore uczestniczyly w wielkiej
naukowej dyskusji poswieconej historii, zrodtlom rozwoju oraz pozycji prawa rzymskiego
w dawnym prawie polskim. Dyskusja rozpoczeta przez Czackiego oraz Jana Wincentego
Bandtkiego u poczatku XIX w. trwala wiele dziesigcioleci. Jej konsekwencje sa takze dostrzegalne
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we wspolczesnej nauce historii prawa polskiego. Wprawdzie Czacki byt autorem wielu opracowan
prawniczych, jednak wigkszos¢ jego zasadniczych idei dotyczacych wskazanych powyzej zagadnien
zostala zaprezentowana w jego opus magnum, tj. O litewskich i polskich prawach, opublikowanym
po raz pierwszy w 1800 r. Czacki jest dobrze znany jako samouk-erudyta, ktéry odwotywal si¢
w swych pracach do licznych opracowan polskich oraz zagranicznych. Celem tego artykutu jest
przeprowadzenie analizy stanu wiedzy Czackiego oraz wykorzystania przez niego angielskich
zrodel. W czasach Os$wiecenia niektorzy polscy intelektualisci zaczeli interesowac sie angielska
kultura, a takze systemami politycznym i prawnym Anglii. Nigdy jednak nie podjeto proby oceny
analizy angielskich wplywow na tworczo$¢ Czackiego. Zadaniem artykutu jest wypeienie tej luki.

Slowa kluczowe: dawne prawo polskie, prawo angielskie, traktaty prawnicze, historia prawa

1. TADEUSZ CZACKI — A BIOGRAPHICAL AND PROFESSIONAL OUTLINE

Tadeusz Czacki (bearing the Swinka coat of arms) was born on 28 August
1765 in Poryck, a village in Wotyn. He was a member of a well-connected noble
family. His father, Feliks Szcz¢sny Czacki, was a cupbearer of the Crown. His
mother, Katarzyna Matachowska, was a sister of Stanistaw Matachowski who
performed the duties of Marshal of the Four-Year Sejm. Czacki’s father was
a participant of the Radom Confederation (1767) which focused on protecting
the old constitutional order of the Polish-Lithuanian Commonwealth, including
privileges of the nobility. Because of his actions, he was arrested and interned.
Meanwhile, Tadeusz Czacki and his brother, Michat, were educated by their uncle,
Franciszek. The young men stayed in Gdansk during this time, and when their
father was released from internment, they all returned to Poryck where their
education continued under the guidance of the Jesuit and former lecturer at Lviv’s
College, Faustyn Grodzicki (Kukulski 1914, 4).

The social position of the Czacki’s family shaped his own career in public
service. Czacki’s first job was as an apprentice in the Warsaw assessorial court
in 1781. He secured that position as a consequence of his deep knowledge of
legal regulations which made an impression on the king himself. He obtained
that knowledge during his education with Grodzicki, who encouraged him
to study a semi-official collection of Polish statutory law known as Volumina
Legum (Langier 1999-2001, 149). While working in court, Czacki also studied
the archival collections contained in the Zatuski Library, and at the same time
he forged professional relationships with historians, Jan Albertrandi and Adam
Naruszewicz. Subsequently, King Stanistaw August Poniatowski assigned Czacki
with the task of organizing the royal private archive and the Crown’s Metryka,
i.e., a book containing entries of the king’s chamber office (Oleksiuk 2019, 188).
In 1784, Czacki became a member of the Ore Committee (i.e., the royal geological
and mining service). Two years later he became a member of the Crown’s Treasury
Committee (he served as a commissioner until 1792), and a member of the Salt
Company. Furthermore, in 1786 Czacki was awarded the Order of Saint Stanislaus
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for his public service to the state (Danowska 2006, 17-23). His engagement in
public service was once again recognised in 1792 when he was awarded the
highest Polish Order, namely, the Order of the White Eagle. This last decoration
was in respect of Czacki’s participation in preparing the draft of the so-called
Constitution of 3 May (ratified in 1791). Amongst other achievements, it should
be noted that Czacki was also responsible for creating in 1802 the first Polish
navigation society (Kukulski 1914, 7).

Another aspect of Czacki’s professional activity concerns his educational
achievements. Czacki had been a school inspector, and according to Kukulski:
“Soon after, Czacki was appointed, with the consent of the emperor and thanks
to the best efforts of Duke A. Czartoryski, to the auxiliary position of school
inspector of the Wotyn’s governorate” (Kukulski 1914, 13—14). The experience
Czacki gained during his work as the school inspector contributed greatly
to deciding to establish Wotyn’s Gymnasium in Krzemieniec in 1805. Czacki was
not only the school’s founder, but he also acted as the informal head of the school
(Danowska 2006, 11).

In fact, taking care of the development of education in Poland had been
on Czacki’s mind long before the creation of the gymnasium. In 1800, Czacki,
along with Stanistaw Sottyk, Jan Albertandi and Franciszek Dmochowski, founded
the Society of Friends of Learning [Towarzystwo Przyjaciot Nauk]. Its aim was
to nurture the Polish language and history. The Society looked after Polish schools
and provided them with standard textbooks. Eventually, the Society became
involved with supervising a project which dealt with writing the history of Poland.
This project was initially started by Naruszewicz, but it was not finished before his
death in 1796. The Society decided that the project should continue, and Czacki
was entrusted with the task of writing the volume devoted to the Jagiellonian
period. This decision was no coincidence as Czacki was celebrated as a person
with great historical knowledge and he owned an extensive private library. In
addition, after the death of Stanistaw August Poniatowski, Czacki received the
“Naruszewicz’s Files” [ Teki Naruszewicza], i.e. a gigantic collection of historical
documents gathered in the second half of the 18" century by the above-mentioned
historian. Czacki’s passion for books (he was a collector of numerous books and
manuscripts) went hand in hand with his aim of preserving the treasures of Polish
culture and preventing their destruction. Czacki did not limit his collection just
to books. He was also a collector of coins, maps, orders, as well as other items
connected with national history (Langier 1999-2001, 147).

However, the most important of Czacki’s fields of activity was his research.
He was an extraordinary historian (and he was interested in legal history as well),
but he also wrote about law and economics. As an economist, Czacki was mainly
interested in political economy. His works concerned such issues as statistics,
tithes, and mintage (Oleksiuk 2019, 190).
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There is no doubt that Czacki is most well known as a historian and self-
proclaimed legal writer. This aspect of his scholarly activity has been researched
by many scholars, and in particular by Ireneusz Jakubowski (2000ab, 2001,
2005ab, 2008ab, 2009, 2013, 2016). Among the numerous works that Jakubowski
devoted to the scholarly life of Czacki, the one which resonates most with our
work is the article “O prawie rzymskim w opus magnum Tadeusza Czackiego
stow kilka” (Jakubowski 2016). The masterpiece commented upon by Jakubowski
is a two-volume work published in 1800 under the title O litewskich i polskich
prawach, o ich duchu, zrodlach, zwigzku i o rzeczach zawartych w pierwszym
statucie dla Litwy 1529 roku wydanym. In Jakubowski’s opinion, Czacki’s work is
a highly learned commentary on the 1529’s Statute of Lithuania. However, it must
be noted that, according to Jan Kodrebski, Czacki’s commentary is rather chaotic
in that the work is in the form of historical footnotes to the original text of the
Statute (Kodregbski 1990, 113; Jakubowski 2016, 346).

It has been said that Czacki had a sound knowledge of Roman law. He was
well acquainted with Roman legal sources, but his ability to examine them in
a substantive way is disputable. Jakubowski, however, was emphasizing that
Czacki’s knowledge of Roman law was the result of the state of knowledge of
contemporary Roman law scholarship (Jakubowski 2016, 347). In the opinion of
Jakubowski, Czacki’s works should not be counted as strictly scientific. It would be
safer to call Czacki’s writing legacy as “semi-scientific” (Jakubowski 2016, 348).
Despite all of this, many scholars consider Czacki to be a founder of Polish legal
historical studies (Jakubowski 2008, 96). It is emphasised that the beginning of the
scientific approach to the history of Polish law can be traced back to the publication
of the first volume of Czacki’s opus magnum. Another crucial consequence
of publishing the treatise by Czacki was the initiation of the discussion on the
position of Roman law in the history of Polish law (Jakubowski 2016, 345). Czacki
presented some of his thoughts regarding that problem in an essay Czy prawo
rzymskie byto zasadg praw polskich i litewskich i czy z potnocnymi narodami
mielismy wiele wspolnych praw i zwyczajow? This pamphlet was published in
Vilnius in 1809. Shortly later, Czacki published another work devoted to the same
subject — O zrodtach praw, ktore mialy moc obowiqzujgcq w Polsce i w Litwie.
According to Kodrebski, this last work, published shortly before Czacki’s death, can
be seen as a softening of his previous negative attitude towards the ius Romanum
and simultaneously it is possible to observe Czacki’s acceptance of certain Roman
law institutions and their impact on Polish law. At the same time, Czacki no longer
stressed the alleged Germanic origins of Polish law (Jakubowski 2008, 97). This
work was the last one in which Czacki discussed the impact of Roman law on Polish
law. His further research came to an end by his sudden illness, which very quickly
led to his premature death. Czacki died at Dubno on 8 February 1813.
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2. ENGLISH LAW AND LAWYERS IN CZACKTI’S OPUS MAGNUM

Czacki and his legal thought are virtually unknown beyond Polish legal
scholarship. There is technically only one direct reference in English-language
literature to Czacki’s role in introducing the discussion on the position of Roman
law in Polish history. However, an article written by Vladimir Gsovski is relatively
old and since its publication in 1943, many new works on Czacki have been
published in Poland (Gsovski 1943).

Czacki’s work has been relatively well researched by at least several Polish
scholars in recent decades. As already mentioned, Jakubowski was among that
group of researchers. He had devoted much of his attention to the problems of
Czacki’s understanding and use of Roman civil law. Czacki, however, did not stop
at Polish and Roman sources. It is rather unexpected that Czacki also referred
to English law and English jurists. Polish knowledge of English law at the end of
the 18" and in the early 19" century was rather limited. The most important work
that gave an intellectual introduction to the phenomenon of English law at the
time was the Polish translation of Blackstone’s fourth book of Commentaries. The
translation (based on an earlier French one) was prepared by Teodor Ostrowski
under the title Prawo kryminalne angielskie [i.e., English Criminal Law] and was
published in Warsaw in two volumes in 1786 (Bartel 1987; Zdrojkowski 1956,
175—198). For this reason, finding several direct references to English legal sources
and legal treatises in Czacki’s work is astonishing and deserves closer attention.

Lawyers and their treatises

Reading the two volumes of O litewskich i polskich prawach demonstrates
that Czacki referred to numerous works written in many European countries
throughout history. Among them it is possible to enumerate some legal works, as
well as perhaps even a greater number of historical, philosophic, or theological
treatises.

When we talk about English authors and English legal sources, it seems rather
surprising that Czacki was aware of a wide range of popular legal authors. For most
of his English references, Czacki relied on the authority of William Blackstone and
Edward Coke (Czacki 1800, i, 19, 65, 185, 267 and Czacki 1800, ii 15, 55, 83, 229).
Among other authors whose works are mentioned more than once (but not as often
as in the case of two aforementioned lawyers), it is possible to enumerate, Bracton
(Czacki 1800, ii, 8 and 15), Glanvill (Czacki 1800, i, 19 and 267 and Czacki 1800,
ii, 15, 83, 145), Matthew Hale (Czacki 1800, i, 19 and 267 and Czacki 1800, ii,
15, 83, 145) and John Selden (Czacki 1800, 1, 16 and 19 and Czacki 1800, ii, 213).
Finally, there are references to lawyers such as John Fortescue (Czacki 1800, ii,
83), Thomas Littleton (Czacki 1800, ii, 83) and William Prynne (Czacki 1800, i,
61) as well as the treatise known as Fleta (Czacki 1800, ii, 8).
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The works of these lawyers were known to Czacki in two ways. Older treatises
were easily accessible to Czacki because they were written in Latin. In the case
of newer works, Czacki did not use their original versions written in the English,
but rather their French translations. It was true for Blackstone’s Commentaries, as
well as other 18" century texts such as Edward Gibbon’s Fall and Decline of the
Roman Empire. 1t is not clear, on the other hand, which work authored by Hale,
Czacki had in mind when referring to the authority of seventeenth century jurist.

Most of the books written by the above-mentioned lawyers can be found in the
index of sources added at the end of the second volume of Czacki’s book. Mostly
because of that index, it is possible to check which accounts formed the basis of
Czacki’s arguments. The importance of that is even greater when we note that the
reference in most of the footnotes is to the authors rather than to their treatises.
On the other hand, an index is only a partial tool for the research. It was designed
only as an inventory of the authors and their books, rather than as a detailed list
of works with information about the place and date of their publication. For this
reason, it is not clear whether the index is complete or not. Doubts are based, for
example, on the fact that Czacki did not mention Littleton or Fortescue’s treatises
in the index, but he mentioned them in the footnotes.

With respect to legal sources, it is possible to make several additional
observations. Czacki mentioned on several occasion English statutes. They
represent a varied chronological spectrum. There are references to the Statute
of Merton, 1235 (Czacki 1800, i, 61) the legislation of Edward I (Czacki 1800, i,
69, 198), as well as Tudor (Czacki 1800, i, 189, 198, 238) and Stuart legislations
(Czacki 1800, 1, 198; ii, 162); however, Czacki did not elaborate as to the source
of his knowledge about the statutes. Most likely, he was simply referring to the
descriptions of the statutes about which he read in Blackstone’s or Coke’s works.
When speaking of English legislation, mention should also be made of Czacki’s
several references to Magna Carta Libertatum (Czacki 1800, i, 60; ii, 8 and 229).
For example, he devoted a relatively large passage to the famous clause 39 of the
Charter establishing a set of fundamental rights that cannot be breached without
a lawful judgment of the court (Halberda 2000, 83—-85).

While discussing international relations between the English monarchy and
other kingdoms, Czacki was, in fact, using a collection of international treatises
assembled in the late seventeenth century and early decades of the eighteenth
century by Thomas Rymer. The Rymer’s collection was designed as an authority-
based set of all conventions to which England was a party (Sherbo 2013). Czacki
referred directly to Rymer’s collection only once (Czacki 1800, i, 69), but he
mentioned English international treatises several times in his book (Czacki 1800,
i, 60; 300). There is no doubt that it was based on Rymer’s collection as well.
Like the work of Rymer, was the multivolume collection known as Monasticom
Anglicanum, which was developed in the second half of the seventeenth century
by William Dugdale. Although the collection was primarily aimed at the history
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of English abbeys, it contained much information regarding grants and privileges
obtained by the different monastic orders through the ages (Parry 2009). In that
context, Czacki used the work twice (Czacki 1800, i, 313; ii, 72).

Referring to English law

Numerous references to legal sources and literature led to the obvious
observation that Czacki was not limiting these ‘English’ mentions to a particular
area of law but was freely citing English law in different contexts. However, they
can be grouped into several general substantive sections.

As in the case of the old Polish law, Czacki was also interested in the position
of Roman civil law in English history. He admitted that the discussion of this
issue was present in English legal literature. He even enumerated the authors who
supposedly were involved in the dispute — Glanvill, Coke, Selden, and Blackstone
(Czacki 1800, i, 19). This information is not precise. In the case of Glanvill, it is
possible to observe some level of acquaintance with Roman law featured by the
author(s). However, there are no actual discussions in the text of Glanvill on the
influence of Roman civil law in England. In modern literature, it is emphasized
how the author or authors of Glanvill acquired rudimentary knowledge of Roman
law (Turner 1990, 105-107). In the case of the remaining jurists, their participation
in the abovementioned discussion is well attested. Coke was an enemy of Roman
civil law in England, with Selden being an admirer of the law of ancient Romans,
and Blackstone being a detractor, who most probably was a tacit admirer of
the ancient legal order. In general, however, Roman law was by many common
lawyers considered hazardous, and they were openly hostile toward it. This was
also confirmed by Czacki in his opus magnum (Czacki 1800, i, 186. See also
Czacki 1800, i, 16).

Interest in the historical development of English law is also visible in
many references to the Anglo-Saxon laws (Czacki 1800, i, 18—19; ii, 15, 45, 51,
70, 157). As in many other cases, Czacki’s arguments based on these citations
were definitely aimed at being an intellectual show-off. It is possible to perceive
certain similarities with his deliberations on old Polish law. Czacki was trying
to understand the origins of the laws of European states and the relations between
them in the early medieval period. Focusing on Anglo-Saxon laws which were part
of a larger Germanic tradition, could play some importance in Czacki’s scholarly
deliberations and his search for the origins of Polish law in Germanic tradition.

It should not be surprising that many references to English law concern
issues of property law. As to the land law per se, Czacki referred only twice while
explaining the concept of the medieval English fief (Czacki 1800, i, 65) and the
feudal socage tenure (Czacki 1800, i, 273). He mentioned also the right to alienate
the land by referring to the 1290 statute Quia Emptores (Czacki 1800, i, 198).
Also, problems relating to the royal lands (hunting on them) as well as the queen’s
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property were briefly mentioned by Czacki (Czacki 1800, ii, 47, 72, 256). Classic
English property law also includes inheritance issues. Among them, the problem
of the specific inheritance system of the gavelkind (partible inheritance being an
exception from the general rule of primogeniture in English law) caught Czacki’s
attention (Czacki 1800, i, 60—61; ii, 70), as well as the legal status of illegitimates
(Czacki 1800, i, 267).

Furthermore, some references expose Czacki’s interest in the subject of
English criminal law. Besides general references to the criminal law (Czacki
1800, ii, 122), including the concept of the jury (Czacki 1800, i, 29), Czacki also
mentioned more specific problems of English criminal law. He compared, for
example, the legal regulations of different countries, including England, related
to particular offences such as treason (Czacki 1800, i, 186), witchcraft (Czacki
1800, ii, 97), and falsifying coins (Czacki 1800, i, 185). In addition, he briefly
discussed the problem of duels (Czacki 1800, ii, 145—146) as well as imposing the
death penalty on a pregnant woman (Czacki 1800, ii, 131).

The final group of English legal references concerns the legal status of the
Jewish community living in England. The issue itself is interesting because for
more than three and a half centuries (1290—-1656) Jews were banned from living
in England and were not allowed to enter the British Isles (Brand 2000; Samuel
1988-1990). However, Czacki’s references were not substantial. Once he referred
to the right of possessing cemeteries by Jewish communities of 12 century
England (Czacki 1800, i, 94-95). Elsewhere, he mentioned persecutions of Jews
accepted by English kings in the 13" century (Czacki 1800, i, 103).

Besides these thematical references, Czacki mentioned English law
occasionally in some other contexts. Among them, the most interesting seems
to be the suggestion that English law differed in various parts of England and
Wales (Czacki 1800, i, 189). This statement was made by Czacki without any
context. For this reason, it may seem disputable at first, especially since the core
idea of the common law was to unify the varied customs of the Anglo-Saxon
heritage (Milsom 1981, 11-13). Czacki emphasised, however, that the difference
he had in mind regarded York and Canterbury. In such a situation, he was not
referring to the common law, but rather to the different canon law jurisdictions
of the ecclesiastical provinces within England (Donahue 1974). Because of the
comparisons he made with continental countries, it might be suggested that Czacki
was not aware that his example applied to canon law jurisdiction. In the case of
France, for example, he clearly spoke about northern and southern jurisdictions, i.e.
the one based on the customary law and another under the Roman law influence
(Czacki 1800, i, 189).
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3. CONCLUSIONS

There is no doubt that Czacki was a great scholar, who quite easily navigated
through different legal systems and traditions. Simultaneously, it is necessary
to admit that, as in the case of Roman law, as in the case of English law, Czacki’s
knowledge was superficial. He had access to various sources and works related
to English law, but ultimately the references did not lead to in-depth analysis.

Although it may be tempting to call his attempts to compare different legal
systems comparative, closer investigation reveals that Czacki was not comparing
anything, but rather enumerating different solutions. There is no attempt to explain
the reasons for the differences or similarities.

On the other hand, Czacki’s efforts cannot be ignored. The size of the two
volumes shows how much time Czacki devoted to prepare O litewskich i polskich
prawach. Referring to English law must have been particularly difficult. Language
barriers, incongruous systems, and the lack of a larger number of sources were
actual obstacles in arranging the footnotes. For this reason, Czacki’s reference
to English law must be appreciated, but at the same time, it is impossible
to recreate the condition of knowledge about English law in the early nineteenth
century Poland.
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Streszczenie. W XIV-wiecznym traktacie Ars cantus mensurabilis mensurata per modos iuris
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Abstract. In the 14"-century treatise Ars cantus mensurabilis mensurata per modos iuris, the
principles of menstrual music are explained by references to ius commune. This article aims to trace
their Roman roots and to show that music too is sometimes governed by Roman law.
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Szczegdlnie mile prawnikom sg glosy porownujace zrodta prawa do zapisow
utworéw muzycznych, ktorym zycie nadaje dopiero wirtuoz-interpretator (Letow-
ska 2005; Zajadto 2018, 7; 2016, 25; Nitrato 1zzo 2010; Kaminski 2014, 11; Arban
2017, 77-85; Frank 2018, 17). Prawo ma z muzyka wiele wspdlnego takze dlatego,
Ze obie te przestrzenie charakteryzuje normatywna natura: w kazdej z nich akty
tworzenia i interpretacji porzadkowane sg bowiem przez ustalone reguty oraz
standardy.

Kategorie te potaczono takze w XIV-wiecznym anonimowym? traktacie Ars
cantus mensurabilis mensurata per modos iuris na temat muzyki menzuralne;j.
Pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ formujaca si¢ od XIII w. muzyke polifoniczna
z ustalong realizacjg rytmiczng — przeciwienstwo jednogtosowego choratu bez
Scisle okreslonych wartos$ci rytmicznych. Juz tytut dziela, ktéry mozna by przettu-
maczy¢ jako Zasady muzyki menzuralnej wytyczone przez reguly prawa, zwraca
uwagg prawnika i to nie wylgcznie dlatego, ze pojawia si¢ w nim bliski jego sercu
termin ius. Rownie udane wydaje si¢ uzycie poje¢cia modus, ktore, zadomowione
zarowno w sferze muzyki, jak i prawa, w zaleznos$ci od kontekstu moze ozna-
cza¢ ,,rytm, miar¢, melodig, takt”, ale takze ,,regute, przepis” (Sondel 1997, 632).
Tytut jest wigc zapowiedzig subtelnej gry ars musicae z ars iuris, w ktorej autor
traktatu czerpal z prawa tylez chetnie, co twodrczo. Jest to szczegolnie widoczne,
jesli przyjrze¢ si¢ blizej korzeniom tych odwotan i zamiast do ius commune, jak
to znakomicie zrobit Matthew Balensuela (1994a, 17-37; 1994b)?, siegng¢ troche
dalej — do prawa rzymskiego.

Odwotanie do prawa mozna znalez¢ juz we wstepie traktatu, gdzie autor
objasnia przyczyny jego napisania. Intencja byto nade wszystko skorygowanie
bteddéw popetnianych przez teoretykow muzyki (Balensuela 1994a, 23; 1994b,
174-75). Podobne motywy sa dobrze znane literaturze. Tym razem zostaty jednak
uzasadnione w szczegolny sposob:

Sed considerato quod , inter cetera opera caritatis, non minimum est errantem ab erroris
sui semita revocare” ut ius dicit in rubrica De sponsalibus capitulo ,Inter cetera” (...) et ego
adimplebo illud. (ACM, 138)

Lecz zwazywszy, ze ,,ws$rdd dziet mitosierdzia najwazniejszym jest wyprowadzanie btadza-
cych z zautkow ich bledow”, jak stanowi prawo w tytule O zareczynach w rozdziale ,,Posrod
innych” (...) i ja spetni¢ ten obowigzek.

2 Przypuszcza sig, ze traktat zostal napisany przez wloskiego mnicha nalezacego do zakonu
augustianow lub dominikanéw i powstal badz we Florencji (Balensuela 1994a, 87), badz tez w Ne-
apolu (Vivarelli 2005, 108—142).

3 Balensuela jest rowniez autorem wydania krytycznego traktatu i jego przektadu na jezyk
angielski (1994a). Analizowane w tym artykule ustepy wskazano wedtug paginacji tego wydania.
O ile nie zaznaczono inaczej, ttumaczenia zrédet opracowane zostaty przez autordw niniejsze;j
publikacji.
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Identyfikacja reguty prawnej nie sprawia trudnosci. Jest to bowiem jedy-
ny przypadek, kiedy to autor wskazuje wprost jej proweniencje. Cytat pochodzi
z pierwszego tytuhlu ksiggi czwartej Dekretatow Grzegorza X (Liber extra 4, 1,
20)*. Wykorzystanie tej maksymy budzi jednak wiele ciekawych refleksji i skoja-
rzen. Prawo, ktore autor powotuje, dotyczyto bowiem bardzo szczegolnej grupy
0s0b btadzacych, a mianowicie prostytutek. Przytoczony tekst to fragment listu
Innocentego 111 z 1198 r., w ktorym zapewnia on odpuszczenie grzechow wszyst-
kim mezczyznom bioragcym za zony prostytutki. Panowata wtedy silna tendencja
nawracania btadzacych kobiet na $ciezke prawosci. Zachgcano zwtaszcza do re-
formy ich statusu spotecznego, na przyktad wtasnie przez matzenstwo (Brundage
1987, 342, 395).

Warto przypomnie¢, ze stosunek do prostytutek w antycznym Rzymie
az do pdznego sredniowiecza nie ulegat wickszym zmianom i mozna skwitowaé
go triadg moralnego potepienia, spotecznej i prawnej ,,pogardy” oraz, do§¢ zaska-
kujaco, praktycznej tolerancji (Brundage 1987, 105). Zdaniem niektérych ,,kana-
lizowaty” one nadmiar zadz cielesnych, stanowiac swoiste zto konieczne, stuzace
dobru publicznemu (Otis 1985, 12). Podejscia tego nie zmienity ani przemiany
spoteczno-polityczne imperium, ani nawet religijne. W pismach pierwszych pisa-
rzy chrzescijanskich wybrzmiewa jeszcze wyrazna kontestacja ogdlnej kondycji
spolecznej i moralnej obywateli Rzymu, w tym prostytucji. W tym samym duchu
pozostajg takze postanowienia synodu z Elwiry nakazujace wytaczaé prostytutki
ze wspolnoty wiernych. Z czasem gromiace wypowiedzi nie stabna, ale watek
traktowania prostytucji jako zta koniecznego zapewniajacego tad spoteczny po-
jawia si¢ coraz cze$ciej w literaturze chrzescijanskiej (Sokala 1998, 45—46). Tak
na przyktad $w. Augustyn (De Ordine 2, 4, 12) stwierdza, ze nie ma nic ,,bardziej
brudnego, bardziej niegodziwego, bardziej haniebnego i bezecnego od nierzad-
nic”, po chwili jednak dodaje: ,,ale usun nierzadnice ze spoleczenstwa, jaki zamet
wytworzg wtedy wszedzie zadze cielesne” (Augustyn 1953, 188). Ten poglad wy-
znaczyt kanon dla opinii nastepnych pokolen pisarzy Kosciota oraz kanonistow
az do schytku $redniowiecza (Brundage 1976, 830). Podejscie to co do zasady
nie uleglto zmianom az do przetomu XIV i XV w., kiedy to doszto do wyraznej
poprawy statusu prostytutek oraz instytucjonalizacji ich profesji (Brundage 1987,
521; Otis 1985, 66—67).

W antyku na prostytutkach ciazyty liczne ograniczenia w sferze prawa, w tym
m.in. wywodzacy si¢ z ustawodawstwa Augusta (Zabtocka 1987) zakaz zawiera-
nia matzenstw z wolno urodzonymi (Sokala 1998, 93—96; Misztal-Konecka 2011,
88—89). Jedyna dostepna dla nich formeg zwigzku partnerskiego stanowit konkubi-
nat. Prawo rzymskie bylo w tym zakresie nieprzejednane i nawet wzgledem bytej
prostytutki nie przewidywato wyjatkow (Ulp. D. 23, 2, 43, 4). Regulacje te zostaty

4 W rzeczywistodci peten tytul brzmi De sponsalibus et matrimoniis, a tre$¢ dekretatu rozpo-
czyna si¢ od stow Inter opera caritatis, a nie — Inter cetera, jak podaje autor traktatu.
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ztagodzone dopiero w IV w. n.e., odnoszac si¢ od tej pory jedynie do senatorow
oraz urzednikow wysokiej rangi. Az do czasow Justyniana zdolno$¢ matzenska
prostytutek byta wiec ograniczona, a mozliwo$¢ poprawy ich statusu spotecznego
w zasadzie wykluczona (Daube 1967, 392; Otis 1985, 12).

Motyw pokuty byt raczej obcy w przedchrzescijanskim Rzymie. Wyraz skru-
chy traktowano jako fakt przyznania si¢ do btedu i uczynionego zta. Tym bardziej
zastugiwal wigc na nagang. Ko$cidl natomiast wyraznie odrzucit ide¢ niezmy-
walnej skazy cigzacej na kobietach lekkich obyczajow. Traktowat je na réwni
ze wszystkimi pozostatymi grzesznikami, dajagc mozliwos¢ poprawy i odpusz-
czenia win. A by¢ moze i wrecz tagodniej, skoro zaréwno doktryna, jak i histo-
ria Kosciota dysponowata licznymi przyktadami nawrdconych prostytutek, ktore
niekiedy uzyskiwaly nawet status swigtych (Otis 1985, 13).

Pod wptywem chrzescijanstwa stopniowo dochodzito do zmian w mentalnosci
Rzymian. Szczegdlny tego przyktad stanowi rozwigzanie wprowadzone w VI w.
przez cesarza Justyna, ktére, jak mozna przypuszczad, stuzy¢ miato spotecznej
rehabilitacji Teodory, przysztej zony cesarza Justyniana. Na mocy konstytucji
cesarskiej (C. 5, 4, 23, pr—1) wszystkie kobiety, ktore przez slabos$¢ swojej plei
wybraly rozwigzly sposob prowadzenia si¢, ale nastepnie definitywnie porzucity
swoja profesje, mogly uzyskac od cesarza zgod¢ na zawarcie w petni legalnego
matzenstwa. Skutki tego przywileju siggaty jeszcze dalej, gwarantujac restitutio
natalium i przywracajac tym samym na zasadzie fikcji sytuacje prawng z dnia
narodzin kobiety, umozliwiajac jej pelna rehabilitacje: tak spoteczna, jak i prawna.

Prawo kanoniczne, mowiace co do zasady glosem prawa rzymskiego, przeje-
to wigkszos$¢ regulacji dotyczacych prostytutek (Brundage 1976, 828; Otis 1985,
66). W zakresie ich poslubiania podazyto droga, do ktorej furtke uchylit cesarz
Justyn. Gracjan, powotujac wprawdzie autorytety odradzajgce powzigcia takiej
decyzji, podkreslat jednak wyraznie, ze tego rodzaju matzenstwo bedzie zgodne
z prawem. Podobnie jak w prawie cesarskim, warunkiem koniecznym byto, by ko-
bieta rzeczywiscie porzucita dotychczasowe zajecie (Brundage 1987, 249). Wprost
zachecato si¢ tez do ratowania w ten sposob niewiast z ,,moralnego bezecenstwa”,
przestrzegajac jednak przysztych matzonkow przed sitg nawyku i pokusy powro-
tu do poprzedniego zycia (C. 32 q. 1 d.p.c. 13 i c. 14). Status prawny takiej zony
nie ulegat zmianie. Nadal podlegata ona wielu ograniczeniom w sferze prawa
prywatnego (C. 4 q. 1 c. 1; C. 4 q. 213 c. 3). Jego opinie podtrzymywali rowniez
p6zniejsi prawnicy 1 kanonisci, traktujac taki czyn jako godny pochwatly, ale wy-
raznie podkreslajac znaczenie szczerej pokuty i faktu porzucenia dawnej profesji
(Brundage 1987, 309).

W tym duchu wlasnie napisat swoj list Innocenty II1. Jego zacheta do po-
slubienia prostytutek przyjeta bardzo atrakcyjng postaé. Odpuszcezenie grzechow
stanowito bowiem nie lada korzys$¢ duchowa. Tym samym przyczynit si¢ wyraz-
nie do poprawy losu kobiet, angazujac do tego procesu dalszych beneficjentow.
Nie sposob ostatecznie rozstrzygnac, dlaczego autor traktatu nawigzuje do ustgpu
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z Liber extra. Zwazywszy, ze wskazuje on na pochodzenie zrdédta, mozna jednak
przypuszczagd, ze nie jest to jedynie erudycyjny popis, ale postuzenie si¢ argumen-
tem ex auctoritate. Porownujac prostytutki do niedouczonych muzykow, sugeruje,
ze nalezy dotozy¢ staran, by zadne z nich nie trwato juz w mroku — czy to grze-
chu, czy to niewiedzy.

Pozostate prawnicze aluzje zwigzane sa z nowym rodzajem zapisu nutowego,
wedtug ktorego ksztatt nuty wyznaczal takze czas trwania dzwigku. Zapoznanie
si¢ z podstawowymi regutami rzadzacymi notacja menzuralng jest pomocne dla
dalszych rozwazan. System ten oparty zostat na pigciu wartos$ciach rytmicznych,
ktérym odpowiadaty nastgpujace znaki nutowe: maxima, longa, brevis, semibrevis
i minima (rys. 1). Relacja migdzy nimi miata charakter pro-
porcjonalny. Kazda z nich mogta dzieli¢ si¢ badz trojdzielnie ﬂ Maxima
— wowczas okreslano ja jako perfecta, badz tez dwudzielnie
— wtedy stosowano przydawke imperfecta. Dla przyktadu: lon-
ga perfecta byla trzy razy dtuzsza od brevis, dziewie¢ razy
dtuzsza od semibrevis i dwadzie$cia siedem razy od minima.
Roznica pomigdzy perfecta i imperfecta nie znajdowata jednak
odzwierciedlenia w ksztatcie nuty. Co wigcej, umieszczenie
obok siebie roznych warto$ci moglo prowadzi¢ badz do im-
perfekcji, czyli skrocenia o 5 wartosci domyslnie trojdzielne;j,
badz tez do alteracji, a zatem przedtuzenia wartosci rytmicz- Rys. 1
nej o potowe (Apel 1961, 87-91, 107-115; Balensuela 1994b,

171-173).

Pierwsze z tych zjawisk wydaje si¢ szczegolnie zajmowac autora traktatu.
W tym tez konteks$cie czgsto pojawiajg si¢ odwotania do prawa. Autora utworu,
w ktoérym wystepuje nietypowy przyktad imperfekceji, poréwnuje sie na przyktad
do prawodawcy (ACM, 234-236 lex dictat quod autor legis non tenetur ad ip-
sius observantiam — ,,prawo stanowi, ze jego autor nie jest zobowigzany do jego
przestrzegania”). Mysl ta wywodzi si¢ bez watpienia z Ulpianowskiego princeps
legibus solutus (D. 1, 3, 31). Tak wiec jak legislator zwolniony jest z przestrze-
gania ustaw, tak 1 autor utworu ma prawo czynic¢ odstepstwa od obowigzujacych
w muzyce zasad.

W szczegblny sposob wykorzystano
takze zasadg prior tempore potior iure. 1 1
Chociaz w tym brzmieniu regula ta zostata Tradycyjna interpretaga 12 3 123
sformulowana przez papieza Bonifacego  Ars cantus mensurabilis 123 1 12
VIII (1294-1303), jej rzymskie pocho- Rys. 2
dzenie nie ulega watpliwosci. Odnalez¢ ja
mozna w konstytucjach Karakalli (C. 8, 17, 2 (...) praevalet iure, qui praevenit
tempore; C. 8, 17,4 (...) sicuti prior es tempore, ita potior iure), gdzie powotywana
jest w aspekcie problematyki wielosci zastawow. Hermogenian zdaje si¢ odwoty-
wac do niej w nieco innym kontekscie: wedtug niego ilekro¢ przedmiotem sporu

Longa

Semibrevis

Minima

L
[ | Brevis
¢
|
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jest korzys¢, ktora moze przypas¢ dwom osobom, to lepsza jest pozycja tej osoby,
ktorej sprawa jest wezesniejsza (D. 50, 17, 98). Natomiast w przyktadzie podob-
nym do tego, ktory zostat zaprezentowany na rys. 2°, zasada ta postuzyta autorowi
traktatu do uzasadnienia odstgpienia od tradycyjnej interpretacji rytmiczne;j:

Queretur autem quare potius imperficit secunda quam prima? Regula universalis est quod qui
prior est tempore potior est iure. (ACM, 158)

Mozna zapytac, dlaczego imperfekcji ulega raczej druga niz pierwsza. Ogolna zasada jest taka,
ze ten, kto jest pierwszy w czasie, jest lepszy w prawie.

Ze wzgledu na swoja pozycje pierwsza maxima perfecta jest ,,silniejsza” mu-
zycznie 1 to ona powinna dyktowac¢ interpretacje rytmu, nawet jesli jest to sprzecz-
ne z dotychczasowa praktyka. Innym razem zasada prior tempore potior iure po-
maga rozstrzygnac, ze alteracji powinna ulega¢ druga w kolejnosci wartos¢ (ACM,
156 regula iuris est ergo secunda), jako ze uktad nut 7 |
czyni ja muzycznie ,,stabszg” od pierwszej (Balensuela
19};4bj, 179). %,Nreszcie, znalazla ona zastojsowanie tak- ﬂ 1 ﬂ ﬂ ﬂ 1
ze w sytuacji rozdzielenia doskonalej grupy wartosci 1 2 321 321 321 3
przez inne nuty (synkopa), prowadzacej do zachwiania Rys. 3
metrycznego (rys. 3):

Quod nota per sincopam reducta dicitur habere priorem locum, quem potest habere per
regulam iuris, qui prior est tempore potior est in iure. (ACM, 210)

O nucie, ktorej warto$¢ ulegta zmniejszeniu przez synkope, mowi si¢, ze ma pozycj¢ pierwsza,
ktérag moze mie¢ na mocy zasady prawa: kto jest pierwszy w czasie, jest lepszy w prawie.

Na mocy zasady prior tempore potior iure pierwsza longa uzyskuje wiec
na tyle silng pozycje, by moc stworzy¢ doskonatg grupe wartosci, nawet jesli nuty
zostaty rozdzielone przez trzy maximae i skutkuje to przesunieciem rytmicznym.

Odniesienie do prawa pojawia si¢ takze przy omawianiu imperfekeji ad totum
(w odniesieniu do cato$ci) najwyzszej wartosci — maxima perfecta. Autor objasnia,
ze mozna jej bylo dokona¢ tylko jednokrotnie, w ten sposob uzasadniajgc swoje
stanowisko:

Probatur cum in iure sit <cautum®> quod nihil debeat duplici contritione contineri unico
respectu. (ACM, 190)

Przyjmuje si¢ tak, poniewaz prawo nakazuje, ze w zadnym razie nie powinno si¢ obejmowac
jednego czynu podwojng skruchg.

5 Przyktady z rys. 2 i rys. 3 opracowat Balensuela (1994b, 178, 180).

¢ Balensuela zaproponowat tu lekcj¢ <cautus> w miejsce cantus obecnego w manuskryp-
tach, sugerujac, ze zmiana mogta nastapic¢ z winy skryby nieobeznanego z terminologia prawnicza
(1994a, 191, przyp. 80). Rzeczownik cavere rzeczywiscie doskonale wpisuje si¢ w kontekst rozwa-
zan. W tym przypadku konieczna jest jednak forma bezosobowa — stad zaproponowana korekta.
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Fraza ta przypomina fragment dekretatu papieza Aleksandra III (1159-1181),
w ktorym popart on stanowisko Tomasza Becketa, arcybiskupa Canterbury, w spo-
rze z Henrykiem II Plantagenetem. W tym przypadku chodzito o zakres jurys-
dykcji w razie dopuszczenia si¢ przez duchownego przestepstwa wedlug prawa
$wieckiego. Becket, wbrew postanowieniom konstytucji klarendonskich wyda-
nych przez krola Anglii w 1164 r., wedtug ktorych duchowny powinien w takich
sprawach odpowiada¢ zaréwno przed sadem ko$cielnym, jak i $wieckim, dgzyt
do wylgczenia wlasciwosci sgdu krolewskiego (Thomas 111 1998, 74-76). W dekre-
tale stwierdza si¢, ze osoby duchowne nie powinny by¢ sagdzone za ten sam czyn
zardwno na podstawie prawa kanonicznego, jak i $wieckiego (X 2, 1, 4 (...) nec du-
plici debeat ipsum contritione conterere’, iudici tradere seculari — ,(...) ani tez nie
powinien by¢ nekany podwojna skrucha, przekazany w rece §wieckiego sedziego™).
Imperfekcja ad totum zostala wigc przyréwnana przez autora traktatu do sankcji
(Balensuela 1994a, 177). Jej podwojenie, tak jak dublowanie kar wzgledem osob
duchownych, uznat natomiast za niedopuszczalne. Przyjeta linia ,,obrony” — czy
to niezaleznos$ci sadownictwa kos$cielnego, czy to wartosci przed jej potencjalnym
skroceniem o % — ma swoje korzenie w antycznej zasadzie ne bis in idem.

O regule tej wspominat juz Demostenes w mowie wygltoszonej przeciw Lep-
tynesowi w 355 Iub 354 r. p.n.e. (Dem. 20, 147 o1 vopot 8 00k €®G1 dig TPOG TOV
adTOV TEPL TOV ATV (...) —,,Prawo zabrania dwukrotnego sadzenia tego samego
cztowieka w tej samej sprawie’). Na gruncie prawa rzymskiego jej poswiadczenie
mozna znalez¢ w lex Acilia repetundarum z 123 lub 122 r. p.n.e. przeciw tapowni-
ctwu (/. Acilia 28 De eadem re ne bis agatur) stanowigcej, ze nie mozna bylto dwa
razy procesowac si¢ o to samo. Po skazaniu lub uwolnieniu oskarzonego kolejny
proces byl mozliwy jedynie wowczas, gdy dopuscit si¢ on pdzniej naduzycia tej
samej natury badz gdy wystapity uchybienia natury procesowej (Kotodko 2012,
162). Ulpian natomiast twierdzi, ze namiestnik prowincji powinien zadbac o to,
by czlowiek uniewinniony nie byt oskarzany ponownie o to samo przestgpstwo
(D. 48, 2, 7, 2). (Pseudo-)Paulus réwniez wypowiada si¢ w tym duchu, z tym jed-
nak zastrzezeniem, ze ponowne oskarzenie nie moze by¢ wniesione przez t¢ sama
osobe (P.S. 1, 6b, 1). Cesarze Dioklecjan i Maksymian postanowili ponadto, Ze ko-
lejne oskarzenie byto niemozliwe nie tylko w razie uniewinnienia, ale juz wow-
czas, gdy dang osob¢ wczesniej oskarzono o to samo przestepstwo (C. 9, 2, 9).
Latwo wigc zauwazy¢, ze z gwarancji procesowej wydania tylko jednego wyroku
wskutek popetnienia jednego czynu przestgpczego w interpretacji autora traktatu
reguta ta przerodzila si¢ w ochrong przed zdublowaniem sankcji.

Ostatnie odniesienie do prawa kryje si¢ w sformutowaniu in iure est <cau-
tum®> quod par in parem nullum habere dominium (ACM, 194 ,,prawo nakazuje,

" Fraza ta zaczerpnigta zostala z Ksiegi Jeremiasza (Jr 17,18 duplici contritione contere eos).
Nie mozna wigc wykluczy¢, ze i tutaj w tresci traktatu zaszta omytka pisarska i zamiast wersji
contineri nalezatoby zaproponowac lekcje <contereri>.

8 Balensuela ponownie proponuje tu uzupetnienie <cautus> (1994a, 194). Por. przyp. 6.
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ze rowny nie ma wladzy nad rownym”). Autor traktatu rozstrzyga w ten sposob,
ze jedynie dtuzsza nuta moze sprawié, ze krotsza ulegnie alteracji. Jesli jednak
obie nuty sg sobie rowne, to wedtug reguly prawa zadna z nich nie moze wptynaé
na warto$¢ rytmiczng drugiej. Wspomniana zasada (zazwyczaj w wariancie nul-
lum imperium lub nullum iudicium), rozpowszechniona w szczeg6lnos$ci w prawie
miedzynarodowym jako wyraz suwerennos$ci panstw, rowniez zawdzigcza co nie-
co prawu rzymskiemu. Pierwsze ksztatty nadali jej bowiem glosatorzy (Kantoro-
wicz 2016, 452, przyp. 4; Liebs 2007, 168), wywodzac ja z Paul. D. 4, 8, 4 (Nam
magistratus superiore aut pari imperio nullo modo possunt cogi (...) — ,,Urzednicy
wyzszej lub rownej rangi w zaden sposob nie moga zosta¢ do niczego zmuszeni
[przez pretora]”) oraz Ulp. D. 36, 1, 13, 4 (et dicendum est praetorem quidem
in praetorem vel consulem in consulem nullum imperium habere (...) — ,,I na-
lezy stwierdzié, ze nie ma zadnej wtadzy pretor nad pretorem, ani konsul nad
konsulem”).

Ars cantus mensurabilis mensurata per modos iuris nie jest by¢ moze swia-
dectwem wyrafinowanej mysli prawniczej, ale przeciez nie w tym tkwi urok trak-
tatu. To raczej swobodna wariacja na temat prawa, a juz zwlaszcza prawa rzym-
skiego. Jesli wiec szukac tu jego sladow, to raczej w duchu romanesimo. Niekiedy
sztywne i nadmiernie formalistyczne zasady prawa przyjmuja tutaj bardziej deli-
katne, estetyczne wrecz oblicze. Stanowig ozdobnik, ktory nie tylko cieszy swoim
brzmieniem, ale rowniez zr¢cznie oddaje sedno problemu. Wskutek tej subtelnej
gry zar6wno muzyka, jak i prawo nabierajg cieplejszych barw, przyjemniejszych
dla ucha lub oka, oferujac jednoczesnie przygode intelektualng. W tym wiasnie
mistrzem byt dr [reneusz Jakubowski. Patrzyt na prawo w ludzki, ciepty, wrecz
artystyczny sposob. Podobnie jak autor analizowanego traktatu, z gracja budowat
mosty migdzy muzyka i prawem, uczac takze, ze to, co rozumie si¢ pod terminem
»prawo rzymskie”, zyje czasem wlasnym zyciem, wychodzi poza ramy pierwotnej
dyscypliny i ma si¢ dobrze tak w kodeksie, jak i w muzyce.
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Kuriatius: Tak chcieli bogowie

Marek Horatius: Rzym jest bezpieczny
Kuriatius: Ojczyzna niezwyci¢zona

Marek Horatius: Rzymskie imi¢ nietkniete!

Akt 1, scena V, Horacjusze i Kuracjusze Antonio Simeone Sografi (libretto)
Domenico Cimarosa (muzyka)

1. WPROWADZENIE

Inspiracjg niniejszego artykutu stat si¢ tekst Czy o prawie rzymskim mozna
Spiewac? Ireneusza Jakubowskiego, opublikowany w tomie Ars boni et aequi.
Prawo w sztuce, sztuka w prawie. Autor wsrdd oper, w librettach ktorych odnalez¢
mozna $lady prawa rzymskiego, wskazal dzieto Domenica Cimarosy, Gli Orazi
e i Curiazi. Opera powstata na kanwie X VII-wiecznej tragedii’, a oba dzieta wzo-
rowaty sie na legendzie przedstawianej w starozytnosci, m.in. w obszernych rela-
cjach Liwiusza i Dionizjusza z Halikarnasu®. Wsrod rzymskich instytucji przywo-
tanych przez librecistg zwraca uwage przede wszystkim na auspicia, haruspicia
i prodigia (Jakubowski 2019, 98). Warto jednak spojrze¢ rowniez na aspekty rela-
¢ji migdzynarodowych w tej historii. Jednym z nich jest przedstawienie watku po-
jedynku pomigdzy przedstawicielami wrogich panstw jako sposobu zakonczenia
wojny. Libretto opery skupia si¢ wlasnie na tym elemencie legendy — bohaterow
poznajemy w momencie obowigzujacego zawieszenia broni, kiedy zapada decyzja
o rozstrzygnieciu konfliktu poprzez walke wybrancow.

Celem artykutu jest analiza pierwowzoru opery — fragmentu Ab urbe condi-
ta*, w ktorym Liwiusz wskazat, ze przymierze (foedus) Rzymu z Alba Longa zo-
stalo zawarte pod warunkiem. Do jego spelnienia i wywotania okreslonych skut-
kéw prawnych miato dojs¢ w wyniku wygranej przez jedna ze stron pojedynku

! Curiazio: Cosi voglian gli déi.
Marco Orazio: Roma sia salva.
Curiazio: La patria invitta.
Marco Orazio: Il roman nome intatto. [Ttum. wtasne].

2 Autorem tragedii Horace byt Pierre Corneille. Polski przektad, zaréwno fragmentow tra-
gedii, jak i libretta, przygotowal Ludwik Osinski. Szerzej na temat politycznego i spotecznego tta
powstania opery zob. Ketterer (2006, 99—124).

3 Od antycznych pierwowzorow opera i tragedia rdznia si¢ kilkoma szczegdtami fabuty.
Oprocz narzeczenstwa pomiedzy Horatig, siostrg Marka Horatiusa, z jednym z Kuriatiuséw, wspo-
mniane jest jeszcze matzenstwo samego Marka z Sabing, siostrg Kuriatiusow. Takie malzenstwo
bytoby teoretycznie mozliwe na mocy przywilejow nadanych w uktadach pokojowych, ktore wig-
zaty miasta. Przyktadowo: Liwiusz sugerowal powstanie conubium po porwaniu Sabinek (Liv.
1.9.1-2). Na temat rzeczywistych poczatkow tej instytucji zob. Roselaar (2013, 106). Ciekawe by-
oby tu jednak pytanie o los matzenstwa jako zwigzku faktycznego w przypadku zerwania foedus.

4 Opowie$¢ t¢ przytoczyt robwniez Dionizjusz z Halikarnassu, po$wigcajac jej ksiege 3
Popaikn Apyoioroyio.
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pomiedzy Horatiusami a Kuriatiusami. W tek$cie znajda si¢ rowniez odwotania
do podobnego konceptu, zawartego w dwunastej ksiedze Eneidy Wergiliusza,
a takze odniesienia do innych legendarnych przyktadow.

2. WOJNA RZYMU Z ALBA LONGA

Opowies¢ Liwiusza dotyczy wojny pomi¢dzy Rzymem a Alba Longa, pro-
wadzonej w czasach panowania Tullusa Hostiliusa (Liv. 1.22). Miato do niej dojs¢
wskutek wzajemnych przygranicznych kradziezy bydta’. W wyniku machinacji
rzymskiego krola i niespetnienia obowigzku naprawienia szkody przez Albanczy-
kow to Rzym wypowiedziat wojne. W jej trakcie powotany po $mierci albanskiego
krola dyktator®, Mettius Fufetius, zaproponowat Rzymianom przerwanie dzialan
zbrojnych i zjednoczenie si¢ przeciwko rosngcym w site Etruskom. W swej mowie
wskazywal, ze jesli bogowie im sprzyjaja, to kwestie zwierzchnictwa jednego
narodu nad drugim nalezy rozwigza¢ w inny sposob. Los wojny mial rozstrzyg-
ng¢ pojedynek pomiedzy rzymskimi i albanskimi trojaczkami (Dion. Hal. 3.17.6).
Propozycja Fufetiusa nie zostata od razu zaakceptowana przez rzymskiego krola.
Uzgodniono wigc dziesieciodniowe zawieszenie broni (Dion. Hal. 3.16.1)". Uzy-
skawszy zgod¢ mlodziencow z rodu Horatiusow, a przede wszystkim ich ojca®,
Tullius zwotat senat i wystat postow do Alba Longa (Dion. Hal. 3.13.3-4).

Pojedynek opisano szczegdtowo. Zdaniem Liwiusza podczas walki zgine-
fo dwoch braci Marka Horatiusa, postanowit on wigc przechytrzy¢ Kuriatiusow
i upozorowal ucieczke. Jego wrogowie starali si¢ go dogonic, ale na skutek ostabie-
nia biegli w réznym tempie, co stworzyto mu szans¢ na starcie jeden na jednego.
Dzigki temu udato mu si¢ zabi¢ wszystkich przeciwnikow (Liv. 1.25). Wedtug
Dionizjusza pojedynek przebiegal inaczej. W jego relacji najstarszy z albanskich
trojaczkow zabit pierwszego Rzymianina, sam jednak padl od ciosu wroga,

5 Kradziez bydta w czasach archaicznych klasyfikowana byta jako furtum, jednak nalezy
pamigtac, ze tego typu czyny mogty prowadzi¢ do finansowej ruiny jednostek, ale i spotecznych
niepokojow (Makarewicz 2009, 162). Takie dziatania w strefach przygranicznych i ich eskalacje
na walki pomigedzy klanami wskazywano jako jedng z przestanek wypowiedzenia wojny. Roz-
winigcie abigeatus w prawie rzymskim jako odrgbnego typu przestgpstwa omowit Sitek (2005).

® Nie ma pewnosci, czy termin ten oznaczat, ze jego kompetencje podobne sa do urzedu
rzymskiego dyktatora. Bardziej prawdopodobne jest, ze byt to gtdbwnodowodzacy armia (Edwards
1968, 139).

7 Zawieszenie broni (indutiae) zawieszalo tez dzialania zbrojne, a oglaszano je m.in. w celu
prowadzenia rokowan pokojowych (Leraczyk 2018, 115-117).

8 Sam autor Ab urbe condita wyrazat watpliwosci, ktora rodzina uznawana byta za rzymska,
ktora za$ za pochodzaca z Alba Longa. Ostatecznie wskazal, ze Horatiusow wigcej bylo w Rzymie
(Liv. 1.24). Nieco wigcej o pochodzeniu trojaczkow pisat Dionizjusz z Halikarnasu. Wedtug niego
dzieci, nie dos¢ ze urodzone tego samego dnia, byly tez ze soba dos¢ blisko spokrewnione — ich
matki byty blizniaczkami, corkami Siciniusa z Alba Longa (Dion. 3.13.4).
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nierozwaznie radujac si¢ ze zwycigstwa. Nastepnie, w wyniku wzajemnie wy-
mienionych cioséw, zabity zostat drugi z Horatius6w, natomiast Kuriatius zostat
powaznie ranny. Pozostaty przy zyciu ostatni rzymski wojownik mial dopiero
wtedy uzy¢ fortelu z ucieczka i po rozdzieleniu albanskiego rodzenstwa pokonac
te dwojke osobno (Dion. Hal. 3.20).

3. ZAWARCIE PRZYMIERZA (FOEDUS)

Zanim doszto do walki Horatiuséw i Kuriatiusow Rzym i Alba Longa za-
warly uktad pokojowy. To wlasnie ten aspekt legendy, przytoczony w Ab urbe
condita, jest najczgsciej powotywanym zrédlem antycznym, na podstawie ktorego
omawia si¢ w literaturze przedmiotu procedur¢ zawarcia foedus, jak i udziat w tej
ceremonii kolegium kaptanskiego fecjatow (Bederman 2006, 194-202; Grotkamp
2009, 57—-63). Warto jednak spojrze¢ na stowa Liwiusza poprzedzajace opis samej
ceremonii zawarcia traktatu pokojowego: ,,(...) zawarto uroczysty uktad miedzy
Rzymianami a Albanczykami tej tresci, ze ktorego narodu obywatele wyjda z tych
zapasOw zwycigsko, ten bedzie miat bezsporng wtadze nad drugim™. Jedno z po-
stanowien traktatu miato wigc dotyczy¢ nadrzednos$ci (imperium) jednej strony
nad druga'®, a warunkiem supremacji byto zwyciestwo w pojedynku.

Niestety Liwiusz nie przytoczyt doktadnych postanowien legendarnego
przymierza, zastaniajac si¢ argumentem, ze niemal kazdy traktat konstruowano
podobnie. Majac na uwadze analogie pomigdzy procedurami migdzynarodowy-
mi a rzymskim prawem prywatnym (Wiedemann 1986), zapewne mozna posta-
wi¢ hipotez¢ o podobienstwie warunku dotyczacego tresci foedus z Alba Longa
do condiciones, jakie dodawane byly do czynnosci prywatnoprawnych. Nie znajac
jednak ich literalnego brzmienia, nie mozna tego dowiesc.

O uszanowaniu postanowien wchodzacych w zycie po spetnieniu warunku
przekonywat dalej autor Ab urbe condita, wskazujac, ze po przegranym pojedynku
Mettius Fufetius zwrocit sie do rzymskiego krdla po rozkazy (Liv. 1.26.1). Strony
musiaty wigc przyjmowac, ze po ziszczeniu si¢ warunku nastepuje skutek czyn-
nosci prawnej, jakim jest przymierze. Mozliwe wigc, ze Liwiusz, uzywajac znanej
Rzymianom konstrukcji prywatnoprawnej, uwiarygadniat lub objasniat opisywa-
ne przez siebie historie. Podobnie Waleriusz Maksymus, piszac, ze ,,Horacjusz

° Liv. 1.24: Priusquam dimicarent foedus ictum inter Romanos et Albanos est his legibus ut
cuiusque populi cives eo certamine vicissent, is alteri populo cum bona pace imperitaret. Ttum.
A. Koscidtek (Tytus Liwiusz 1968, 32).

1 Sam Liwiusz wskazywal, ze traktaty, w ktorych jedna z klauzul byto ustanowienie nadrzed-
no$ci Rzymu nad innym podmiotem, byly do$¢ czesta praktyka. Ich wykaz sporzadzit Gladhill
(2016, 33-34).
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w walce stoczonej z trzema Kuriacjuszami stat si¢ zgodnie z umowg zwycig¢zcg
nad wszystkimi Albanczykami'”, uzyt terminu condicio.

Sama wojn¢ Liwiusz okreslit jako podobng do wojny domowej (civili simil-
limum bello), wywodzac pochodzenie zar6wno Rzymian, jak i Albanczykéw
od Trojan (Liv. 1.23). Kieruje to uwage czytelnika ku Eneidzie i podobnie uzytego
konceptu pojedynku. Latynus zerwal zar¢czyny swojej corki z Turnusem, wo-
dzem Rutuléw, i obiecal ja Eneaszowi, przez co doszto do wybuchu wojny. Kon-
flikt zostat jednak przerwany, kiedy zdecydowano, ze rozstrzygnie si¢ podczas
walki Turnusa i Eneasza. Turnus zapowiadat: ,.krwia wtasna rozsadzmy wojng”
(nostro dirimamus sanguine bellum), na co Eneasz byl ,,rad, ze obiecang umowa
wojna moze si¢ rozsadzi¢” (gaudens componi foedere bellum). Potyczke poprze-
dzito zawarcie przymierza pomi¢dzy Eneaszem a Latynusem.

Eneasz wypowiadal postanowienia przymierza, wskazujac m.in. na rowno-
rzedno$¢ uktadajacych sie stron. Przyrzekl Latynusowi mozliwo$¢ sprawowania
wladzy (imperium) oraz kontrole nad armig. To wszystko uswiecono uroczyscie,
wzywajac na $wiadkow bogow, a takze sktadajac ofiary ze zwierzat (Verg. Eneid.
12. 175-215). W dziele Wergiliusza nie wystepuja fecjatowie'?. To przywddcy
przysiggali w imieniu swoich ludow, jednak byl to znowu traktat zawarty wa-
runkowo — jego postanowienia wigzaly w przypadku wygrania pojedynku przez
Eneasza.

Widoczna jest jednak roznica w budowie obu warunkow. W historii Liwiusza
jest on skonstruowany tak, ze do jego wypetnienia zaangazowano przedstawicieli
obu stron przymierza. U Wergiliusza tylko Eneasz, jako strona przymierza, brat
udziat w potyczce, Latynus czekal biernie na jej rozstrzygniecie. Oba przypadki
roézni tez skutek. Przymierze z Albanami obowigzywaloby rowniez w wypadku
wygranej Kuriatiuséw, jedyng zmiang byloby wskazanie Alba Longa jako miasta
nadrzednego, panujacego nad Rzymem. Przysiega Eneasza zaktadata natomiast,
ze ,,jesli tak sie zdarzy, ze Turnus bedzie auzonski zwyciezca, wedle umowy
do miasta Ewandra odejda pokonani, Julus fany pozegna, nigdy juz wigcej powrot-
ni nie przyjda z mieczem Eneadzi, aby napieraé to krolestwo™". W przypadku
swojej wygranej Eneasz przysiegat: ,,Oba te niezwyci¢zone narody niechze zawra
mig¢dzy sobg wieczyste wedle rownych praw przymierze. Obrzedy nadam i bogow,
Latynus jako te$¢ niechze dzierzy miecz i dawna, jako te$¢, wtadze. Dla mnie grod

1'Val. Max. 6.3.6: Horatius + prius + proelio trium Curiatiorum, condicione pugnae omnium
Albanorum uictor (...). Thum. 1. Lewandowski (Waleriusz Maksymus 2019, 395).

12 Wedtug podan kolegium to powstato w czasach Numy, Tuliusa Hostiliusa czy tez Ankusa
Marciusa (Turelli 2011, 42—54).

13 Verg. Eneid. 12.183-186: (...) si fors victoria Turno, / convenit Evandri victos discedere
ad urbem, / cedet lulus agris, nec post arma ulla rebelles / Aeneadae referent ferrove haec regna
lacessent. Thum. Z. Kubiak (Publiusz Wergiliusz Maro 1998, 433).
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Teukrowie zbudujg, miastu imi¢ da Lawinia™*. Oznaczalo to tyle, ze w przypadku
przegranej Eneasza jego lud mial wynie$¢ si¢ do Palatium, miejsca, w ktorym
dopiero kilkaset lat p6zniej miat powsta¢ Rzym. Wergiliusz, wktadajac w usta
Eneasza te stowa, nie uzywat w stosunku do Turnusa czy Rutuléw okreslenia
oznaczajacego przymierze (foedus). Pojawit si¢ natomiast termin convenire, stoso-
wany w kontekscie rzeczy wspodlnie uzgodnionych, umowionych czy wiadomych
(Sondel 2006, 222)"*. Nie ma wigc mowy o przymierzu w tym przypadku. Czy
zatem nalezatoby traktowac te konstrukcje jako rozejm, pozwalajacy na wycofa-
nie wojsk, co pozwoliloby obu stronom zastanowic¢ si¢ nad dalszymi krokami?
W takim przypadku nie obowiazywatoby tez przymierze uswigecone przysiegami
i ofiarami. Tego jednak, jakie niosloby to za soba skutki, si¢ nie dowiemy, gdyz
Wergiliusz zabit Turnusa, a Eneasza ocalit, co pozwolito wypetni¢ przepowiednig,
ze jego potomkowie zbudujg Rzym.

4. POJEDYNEK JAKO SPOSOB ZAKONCZENIA WOJNY

Motyw tzw. monomachii (povopayio), a wigc reprezentatywnego pojedyn-
ku czy pojedynczej walki majgcej rozstrzygna¢ losy bitwy, pojawiat si¢ rowniez
w literaturze greckiej (Duffy 2008, 75-96) oraz w tradycji judaistycznej (Press
2016, 93—115). Opisany chociazby w Ksigdze Samuela pojedynek Dawida z Golia-
tem oparty jest na podobnym schemacie. Filistynski Goliat wykrzykiwat w stro-
ne¢ Izraelitow: ,,Dlaczego ustawiacie si¢ w szykach bojowych? (...) wybierzcie
sposrad siebie jednego cztowieka, aby stoczyl ze mna walke! Jesli mu si¢ uda
pokona¢ mnie i zabi¢, my staniemy si¢ waszymi niewolnikami. A jesli ja go po-
konam i zabije, to wy staniecie si¢ naszymi niewolnikami i bedziecie nam stuzy¢”
(1 Sm 17.8-9)'®. Tu jednak nie ma mowy o pdzniejszych uktadach, niezaleznie czy
wieczystych, czy tymczasowych, a przegrany pojedynek skutkuje kapitulacjg'’.
Inaczej niz w przypadku legendy rzymskiej's, armia Izraela rzuca si¢ w poscig

1 Verg. Eneid. 12.190-194: (...) paribus se legibus ambae | invictae gentes aeterna in foedera
mittant. / sacra deosque dabo, socer arma Latinus habeto, | imperium sollemne socer; mihi moenia
Teucri / constituent urbique dabit Lavinia nomen.

15 Takze w kontekécie relacji migdzynarodowych zob. Baldus (1999, 213). Por. Liv. 38.11.1.

16 Nie jest to jedyne podobienstwo w relacjach miedzynarodowych. Zob. Mendenhall (1954).
Na temat watpliwosci, jakie w badaczach rodzi ten fragment ksiggi, zob. McCarter (1980, 295—
297); De Vries (1973, 34-35).

W rzymskiej instytucji deditio poddajacy sie tracili swoje prawa i wszelka wlasnos¢, stajac
si¢ peregrini dediticii. Zob. Norr (1986, 17).

18 Podobnie jednak jak w legendzie o Horatiusach, to nie wladca czy gtdownodowodzacy
staczali decydujaca walke.
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po wygranej Dawida, dobijajac uciekajacych Filistynczykow i tupiac ich oboz
(1 Sm 17.50-53)".

Przekonanie Wergiliusza i Liwiusza o tym, ze pojedynek jest sposobem za-
konczenia wojny, sugeruje, ze u schytku republiki takie rozwigzanie uwazano
za zwyczaj obowigzujacy w czasach archaicznych wsrod ludow latynskich. Po-
dobnie twierdzit Polibiusz, podkreslajac, ze wielu Rzymian dobrowolnie stane-
o do pojedynkow, ktore miaty rozstrzygnac losy bitew (Pol. 6.54.3—4). Trudno
jednak w dziejach Rzymu znalez¢ przyktady, ktorych wiarygodno$¢ nie bylaby
w jakis$ sposob zakwestionowana. Nawet te, ktore wskazuje si¢ jako historyczne,
majg w sobie elementy legend (Harris 2006, 39).

Temat monomachii jest w literaturze przedmiotu szeroko opisany. Odchodzac
nieco od zagadnien technicznych zwigzanych z relacjami na arenie migdzynaro-
dowej, nalezy zauwazy¢, ze motyw pojedynku Horatiuséw i Kuriatiusow miat
jeszcze inne znaczenie?®. Walka ta, jak i inne ukazane w zrodtach, sg do siebie
podobne w kilku punktach. Proponuje je jedna ze stron konfliktu, a wrogi wojow-
nik w pierwszej chwili wydaje si¢ nie do zwycigzenia (Oakley 1985, 407—-408).
Widac¢ to tez w zestawieniu legendy rzymskiej w wersji Liwiusza z historig Da-
wida 1 Goliata. Marek Horatius stanat przeciez do ostatecznej walki z niemalze
niemozliwym do pokonania przeciwnikiem — trzema $wietnie wyszkolonymi wo-
jownikami. Przeciwnikiem kieruje niegodna pobudka, natomiast Rzymianie bro-
nig honoru ojczyzny. Wida¢ to w drugim akcie opery Gli Orazi e i Curiati, kiedy
Horatia i Sabina staraty si¢ uniemozliwi¢ walke pomiedzy swoimi bliskimi, prze-
konujac walczacych o konieczno$ci udania si¢ do wyroczni Apolla. Tam jednak
kaptan oswiadcza, ze wolg bogow jest to, aby walka si¢ odbyta. Bylo to po mysli
Marka Horatiusa, ktory juz po pojedynku wypowiada stowa: ,,Wygratem, Rzy-
mianie. Moje serce bije z radosci 1 smutku... ale na samo imi¢ mojej ojczyzny,
na przypomnienie, ze jestem obywatelem, wszystko zostaje zapomniane, wszystko
ucieka ode mnie, widzg tylko moj obowigzek™?!.

19 W literaturze przedmiotu podnosi si¢, ze opowies¢ o walce Dawida z Goliatem ulegata pdz-
niejszym redakcjom. Za interpolacje uwaza si¢ m.in. 1 Sm 17.4-7, gdzie znajduje si¢ rozbudowany
opis identyfikujacy filistynskiego wojownika jako Goliata ,,z miasta Gat” (Batten 1918). Zauwaza
si¢ rowniez, ze opowies¢ ta ma elementy basniowe, legendarne. Przeciwko wielkiemu wojowni-
kowi nie wystepuje nikt, kto nalezy do rownie wspaniatego $wiata, a kto$ spoza niego. Nagroda
za pokonanie zagrozenia ma by¢, oprocz wielkiego bogactwa i zwolnienia z obowigzkowych danin,
reka ,,krolewny”, corki krola Saula (1 Sm 17.25). Dalsze uwagi zob. Jason (1979).

20 Nie nalezy réwniez zapominac o tym, ze legende te zalicza si¢ do przyktadu mitow indo-
europejskich, w ktorych powtarzalne sa pewne elementy (Dumézil 1942). Tutaj jest to z pewnos-
cig walka jednego na trzech przeciwnikow. Dalsze rozwazania dotyczace symboliki trzech braci
zob. Koptev (2005, 382-423).

21 Akt trzeci, scena czwarta: Vinsi, Romani. Palpitante in petto di gioia e di dolore ah pur
mi sento il core; ma al nome solo della patria mia, al rammentar che cittadin son io, tutto vassi in
oblio, fugge tutto da me, scerner non posso che il mio dover.
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5. PODSUMOWANIE

Zagadnienie zawarcia przymierza pokojowego pod warunkiem, wplecione
w tragiczng histori¢ przez antycznych pisarzy, wydaje si¢ koncepcja, ktora bez
przeszkdd zostata zaakceptowana przez czytelnikow dzieta Liwiusza. Jednak
fragment ten przyémiony jest innymi aspektami legendy — szczegdtowo opisang
ceremonia zawarcia przymierza, a takze wydarzeniami, ktore nastgpity juz po po-
jedynku, a wigc zabdjstwem siostry i losem Marka Horatiusa.

Antyczny koncept i jego przestanie — wybor pomigdzy powinnoscig rodzinng,
mitoscig a obowiazkiem wobec ojczyzny — stat sie wigc inspiracjg dla wielu dziet,
rowniez malarskich. Giuseppe Cesari, ktorego uczniem byt Caravaggio, stwo-
rzyt fresk (fot. 1) w rzymskim Palazzo dei Conservatori. Jego dzielo skupia si¢
na chwili, w ktorej Marek Horatius: ,,ledwo dzierzacemu tarczg wbit z gory miecz
w gardlo” (Liv. 1.25, thum. A. Kosciotek; Tytus Liwiusz 1968, 34), robiac to jed-
nak nie w stylu antycznym, a w stylu szermierki XVII w. Wérod obserwatorow
walki wida¢ wladce Rzymu oraz albanskiego dyktatora, a takze wojska obu stron,
czego symbolami sg przedstawione insygnia. Gdyby chcie¢ szukaé tu odniesien
do regulacji miedzynarodowych, wyraznie wida¢, ze miedzy wrogimi stronami
obowigzuje zawieszenie broni. Tuz za tarcza rzymskiego miodzienca widoczna
jest postac, ktdorej ubior wyrdznia ja sposrod thumu zotnierzy. Mozliwe, ze to Ho-
ratia obserwujaca pojedynek brata i narzeczonego.

Po temat pojedynku siggnat rowniez Jacques-Louis David, malujac Przysiege
Horacjuszy**. W konteks$cie nawigzywania do antycznych relacji ciekawsze jest
jednak jedno ze studiow malarza, ktérego ostatecznie nie wykorzystal w finalnej
wersji obrazu (fot. 2). Wida¢ na nim moment Smierci Horatii, lezacej u stop brata,
ktorego sylwetka sugeruje jego emocje i wzburzenie. Tak, jak w relacji Liwiusza®,

22 Na obrazie znajdujacym si¢ w zbiorach Luwru wida¢ moment przed pojedynkiem. Rzym-
scy mlodziency stoja w szeregu, przysi¢gajac ojcu oraz podtrzymujac si¢ w braterskim uscisku.
Niejako odrebna czgécia obrazu jest grupa kobiet. Ich emocje sa zgota odmienne. Opadte ramiona,
zrezygnowane pozy sugeruja ich bol, strach i nadchodzaca rozpacz, co stanowi dychotomi¢ z meska
ekscytacja i napieciem przed walka. Lacznikiem dwoch scen w obrazie jest maty chtopiec, stoja-
cy wprawdzie z rozpaczajaca matka, ale niepodzielajacy jej emocji, patrzacy w strong me¢zczyzn
(Ketterer 2006, 103).

2 Dalece bardziej dramatyczny jest opis tego zdarzenia u Dionizjusza. W jego opisie Ho-
ratius wraca do Rzymu, niosgc m.in. splamiong krwig haftowana szat¢ ofiarowang Kuriatiusowi
przez narzeczong. Sama dziewczyna przedstawiona zostata jako dziewcze, ktore umkneto spod
czujnych oczu piastunki, aby dowiedzie¢ si¢ czegos o losie walczacych. Horatius, zorientowawszy
sig, ze siostra wybiegta z domu nie po to, aby usciskac ocalatego brata, a zeby dowiedzie¢ si¢ o los
swojego oblubienca, wpadl w gniew i zabit ja mieczem (Dion. Hal. 3.21). Krdl, nie chcac skazywac
bohatera za — jak to okreslit Liwiusz — perduellio, powotat urzad duumwiréw (Liv. 1.26). Pozwolit
tez odwota¢ si¢ od ich wyroku do zgromadzenia ludowego, jednak w literaturze przedmiotu nie
wywodzi si¢ z tego incydentu korzeni provocatio ad populum (Loska 2007, 128—-135).
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artysta umiescit na rysunku zbroje zdarte z przeciwnikow?!. Nie podkresla si¢
tu jednak ani pola bitwy, ani glorii zwycigstwa. Oprocz Marka Horatiusa i towa-
rzyszacych mu kompanow reszta postaci na pierwszym planie uwidacznia inne
emocje, co faczy ten rysunek z librettem opery Gli Orazi e i Curiazi.

Postscriptum

Jak sam przyznawat dr Jakubowski, jako solista Teatru Wielkiego w Lodzi
nie miat okazji §piewac o prawie rzymskim. Nie jest nam juz dane podroczy¢ si¢
z nim w kwestii, czy podjatby si¢ roli Marka Horatiusa. Swoja wiedzg na temat
antyku z pewnoscia nadalby tej tragicznej postaci wiele autentycznosci.

Fot. 1. Giuseppe Cesari (Cavalier d’ Arpino). Combat of the Horatii and the Curiatii. Palazzo dei
Conservatori. Roma: Wikimedia Commons (dostgp 21.05.2022).

24 Sugeruje to luzne nawigzanie do spolia opima.
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Fot. 2. Jacques-Louis David. Study for The Oath of the Horatii. Skan z: Ketterer (2006, 103).
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Quidquid agis, prudenter agas et respice finem
Cokolwiek czynisz, czyn roztropnie i patrzaj konca

Gesta Romanorum (Historie rzymskie), opowiastka 103, autor nieznany

W 1603 r. Zygmunt III w liscie do cesarza Rudolfa II przypominal, ze Krole-
stwo Polskie od Wegier dzielg gory Tatry (Czotowski 1894, 12). Jednak tatrzanskiej
granicy obu krolestw az do upadku panstwa szlacheckiego nigdy nie wytyczono:
»Niejednokrotnie juz rozprawiano i zastanawiano si¢ na sejmach Krolestwa Polskie-
go, aby wyznaczy¢ generalng komisye celem regulacji granicy” — pisat w 1625 1.
w sprawie rozgraniczenia w Tatrach do cesarza Ferdynanda II polski krél —,,Zadna
z nich jednak nie doszta do skutku, z powodu trudnosci wykonania tego zadania”.
Zastrzegal rownoczesnie: ,,zbyt bowiem dobrze znana jest granica migdzy Kroéle-
stwem polskiem a Wegierskiem (...), aby samo zaiste zuchwalstwo lub chciwos$é
0sob prywatnych w pogranicznych dobrach mogly je w czems$ uszczupli¢” (Czo-
fowski 1894, 19). Na potudnie od Tatr Polska od 1412 r. posiadala w starostwie spi-
skim trzynascie miast tytutem zastawu, a prawem suwerena dzierzyla trzy miasta
z okolica: Lubowle, Podoliniec i Gniazda (Grzesik 1999, 59). Potozenie na Spiszu
wegierskim pigciu polskich enklaw, oddzielonych od Rzeczypospolitej, utrudniato
ustalenie granicy linearnej: ,,Glowna jednak widownia zatargdw byto zawsze po-
granicze Spiza polskiego, t. j. Lubowli, Podolinica, Gniazdy i XIII miast, ktore ma-
jac zewszad prawie sucha, nieregularng granice, a podobne do oazy, objetej wkoto
obszarami wegierskimi — nieustannie narazone byty na uroszczenia wegierskich
sasiadow” (Czotowski 1894, 20). Spory graniczne swych poddanych rozstrzygat krol
Polski, powotujgc do tego komisarzy (Sroka 1998, 61-62). Konflikty poddanych dwu
krolestw rozpatrywaly komisje wspolne, cho¢ ,,z dtugiego szeregu komisyi do Spiza
polskiego, dwie tylko spetnity swoje zadanie” (Czotowski 1894, 20).

Obowigzujaca w praktyce migdzy Polskg a Wegrami w Tatrach granica
co najmniej od drugiej ¢wierci XVII w. opierata si¢ na stabilnej do rozbioréow
linii biegnacej przez Polski Grzebien. W 1768 r. Austria rozpoczela rozbiorowy
rabunek, siggajac kordonem sanitarno-militarnym w granice Polski, powotujac
si¢ na zagrozenie dzuma, a rownocze$nie chronigc mieszkancoéw Spiszu przed
gwaltami konfederatow barskich'. Maria Teresa poczatkowo wiaczyta caty za-

' O ochrong wojsk austriackich Mari¢ Teres¢ prosit brat polskiego krola, Kazimierz, zanie-
pokojony probami opanowania przez konfederatow jego starostwa spiskiego.
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kordonowany obszar do Wegier. Jednak 15 wrze$nia 1772 r., po podpisaniu aktu
rozbiorowego, wcielita do Austrii Galicje i Lodomeri¢ jako austriackie ziemie
dziedziczne. Przy Wegrzech pozostaty jedynie polskie enklawy na Spiszu, w tym
niewykupiony zastaw miast spiskich (Divéky 1921/22, 17-60).

2.1.

Na skutek tego dotychczasowe roszczenia Wegrow do terendw polskich teraz
kierowaly si¢ przeciwko granicom monarchii austriackiej: ,,Sam zatem Rzad mu-
siat pracowac nad obaleniem tego, co przed niewielu laty podniost przeciwko Pol-
sce, jako «niezbity» dowod praw wegierskich” (Czotowski 1894, 34). Dotad Maria
Teresa nakazywala, by przy wytyczaniu linii kordonu sanitarnego i wojskowego
siegano w glab Krélestwa Polskiego, po wszystkie te ziemie, ,,ktore jak na pod-
stawie dokumentéw udowodniono, zostaty bezprawnie oderwane od Wegier przez
Polske” (Divéky 1921/22, 33), i kordonem w 1769 r. objeto obszary, do ktérych
poddani wegierscy kiedykolwiek wysuwali pretensje, tacznie 7 miast i 275 wsi
(Divéky 1921/22, 20). Zgromadzenie dowoddéw powierzono Wegrowi, Jozefowi
Torokowi, a wytyczenie w terenie i kreslenie na mapach nowych granic — Austria-
kowi, pptk. Janowi Seegerowi?. Torok poszukiwat dokumentow, ,,ktoreby mogty
rzuci¢ jakikolwiek cien dawnych rzekomych pretensyj do posiadtosci polskich,
aby na ich podstawie, uznawszy je za sporne, w mys$l instrukcji przytaczy¢ je
do Wegier” (Czotowski 1894, 25). Jak zauwaza Balzer, Torok nie mial pojecia
o badaniach archiwalnych, nie znat historii, nie potrafil prowadzi¢ rozumowan
historyczno-prawnych, a przedstawiana argumentacja Swiadczy ,,rownie dobrze
o nieuctwie, jak i naiwnos$ci autora, — za jej pomocg mozna by byto dowies¢ pre-
tensyj wegierskich do catej kuli ziemskiej” (Balzer 1906, 96, 93-98).

2.2.

Dokonana przez Seegera regulacja, naruszajac prawa mieszkancéw do za-
bieranych przez Wegrow gruntow, rodzita konflikty cywilno-prawne (Matuszew-
ski 2018, 805—813). Wegierskie ,,nabytki byly pierwszym rezultatem «regulacji»
na wilasna reke, wobec ktorej ludno$¢ pogranicza polska musiata na razie zachowac
si¢ biernie, majac przeciw sobie kordon wojskowy” (Czotowski 1894, 29). Gdy pro-
by pacyfikacji nie przyniosty efektow, w 1775 r. na polecenie cesarzowej powotano
komisje wegiersko-galicyjska. Na pograniczu z komitatem orawskim doszto do po-
rozumienia, ale wyznaczenie granicy z komitatem spiskim zablokowala nieuste-
pliwos¢ Wegrow. W tej sytuacji w 1784 r. cesarz nakazal przyjecie prowizorium
,wedtug stanu posiadania z tego czasu, w ktérym Galicya zostala rewindykowang”

2 Wkrotce do kierowanej przez Seegera akcji kartowania catej monarchii (zdjecie jozefiniskie)
wlaczone zostaly wezeséniej sporzadzone przez niego mapy, m.in. te dotyczace granicy nad Mor-
skim Okiem (Bukowski, Janeczek 2013, 91).
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(Czotowski 1894, 33). Strony sporu zgodzily si¢ na przywrdcenie stanu ,,istnie-
jacego w chwili t. z. rewindykacji Galicyi” (Balzer 1906, 120), ale rozbieznoS$ci
co do rozumienia samej ,,rewindykacji” i jej daty wstrzymaty prace (Balzer 1906,
121-125), a do ich zawieszenia w 1794 r. doprowadzit wybuch powstania w Polsce.
W przekonaniu, ze wznowi dziatalno$¢, komisja sporzadzita protokot, w ktérym
spisano wszystkie skargi, ktore zglosili prywatni wtasciciele pogranicza komitatu
spiskiego i Sadecczyzny: ,,Byto ich razem dwadziescia. Osiem ze strony galicyj-
skiej, dwanascie wegierskich, zadna z nich atoli nie dotyczy obszaréw w okolicy
Morskiego Oka” (Czotowski 1894, 35). Zatem przez 40 lat od zaboru Doliny Biatej
Wody (1769 r.) Wegrzy nie zglosili zadnego kontrowersu w okolicy Morskiego Oka.
Dlaczego? Palocsayowie wiedzieli, iz nie dysponuja tytutem prawnym do zajete;j,
a polskiej do niedawna Doliny Biatej Wody. ,,Slady przywtaszczenia — wyjasnia tuz
przed procesem w Grazu Stanistaw Wroblewski — sg wigc zupetnie wyrazne, (...)
niestety po rozbiorze Polski wtadze galicyjskie o wtasciwej granicy zapomniaty
i pozwolity Palocsayom przesuna¢ ja na swa korzys¢ poza Polski Grzebien az do tej
linii, ktorej dzi$ broni Galicya” (Wroblewski 1902, 13)°.

Dokonane na zadanie Marii Teresy manipulacje wojskowego kartografa
zrodzity polityczne pretensje wegierskie do terenu przy Morskim Oku. Wegrzy
z formalnym wykorzystaniem kartograficznych machlojek Seegera dla prywat-
nych roszczen czekali do poczatkow XIX w., bo ,,wlasciciele wegierscy na po-
graniczu pamigtali dobrze o réznych mniejszych awulsach od Polski, oddanych
im przez Seegerowska «lini¢ demarkacyjna» 1769 r.” (Czotowski 1894, 32). I tak
na poczatku XIX w., przebiegle unikajac kwestii wezesniejszego bezprawnego
zawlaszczenia, dominium Palocsayow, niczego nie dokumentujac, zglosito nowe
pretensje do 5 parceli w okolicy Morskiego Oka, przenoszac spor z samowolnie
zajetej w 1769 r. Doliny Biatej Wody do Doliny Rybiego (Wréblewski 1902, 18).

2.3.

Ten szeroko opisywany w literaturze konflikt (publiczny i prywatny) ciagnat
si¢ przez caty XIX w. w wyniku ponawianych, acz niedokumentowanych preten-
sji wlascicieli wegierskich (Nowak 1986, 43—136; Roszkowski 2018, 204-213).
Akgcja polityczna Seegera i zabor wiasnosci prywatnej przez Palocsayow to dzia-
fania bezprawne, podejmowane jednostronnie i w zaden sposob nielegalizowa-
ne, pozostawiajace otwartg w sprzyjajacych okoliczno$ciach mozliwo$¢ powrotu
do stanu sprzed popelnienia migdzynarodowego gwattu. Za$ charakter konfliktow

3 Wegierskie dominium Friedmann ,,przyszto bez trudu zaraz po 1769 r. do posiadania obsza-
réw na wschod od Zabiego pasma, na ktorych Kamerze i tak nigdy wiele nie zalezato, bo Zadnego
zen nie miata pozytku” (Czotowski 1894, 53). W rzeczywisto$ci kamera nowotarska nie reagowata
na samowolne przesunig¢cie w 1769 r. granic prywatnej wtasnosci, gdyz austriacka biurokracja po-
wstata tam dopiero po wlaczeniu Galicji w 1773 r. do Austrii, a byte krolewszczyzny zakopianskie
w administracj¢ kamery przejeto 16 sierpnia.
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przesadzal o tym, ze sporu o wlasno$¢ prywatna nie mozna byto rozstrzygnaé
przed wskazaniem, w jurysdykcji ktorego z panstw lezy jego przedmiot.

2.4.

Granice polsko-wegierskg z Doliny Biatej Wody do Doliny Morskiego Oka
przesunieto na podstawie austriackiego falszerstwa kartograficznego, skierowa-
nego w 1769 r. przeciwko Krolestwu Polskiemu (Wroblewski 1901). Po wiaczeniu
do Austrii ziem polskich zniknety powody do popierania wegierskich manipula-
cji. Wydawac¢ by si¢ moglo, ze nie moze by¢ prostszej rzeczy niz ustalenie tych
okolicznosci i przywrocenie granicy pierwotnej. To jednak przekonanie btgdne.

Spowodowany wojnami napoleonskim kryzys skarbowos$ci zmusit w 1811 r.
Austri¢ do decyzji o sprzedazy galicyjskich dobr koronnych*. W 1813 r. przysta-
piono do pomiardw i szacowania maj¢tnosci: ,,przy nich dopiero wyszlo po raz
pierwszy na jaw obecne terytorium sporne, t. j. zakwestyonowane w tym roku
wlasnie przez wegierskie prywatne dominium Frydman™. Ta kontrowersja, jak
i nastepna, zgloszona do sprzedazy w 1824 r., nie wywotaty zadnego skutku®. Au-
striacki urzednik sadowy, komornik graniczny Nerunowicz, dokonujac wwigzania
nowonabywcy, wskazal granice biegnaca granig Siedmiu Granatéw i powotat sie
na o$wiadczenie gminy, ,,ze granice¢ w tem miejscu tworzy od dawna grzbiet gor,
ktore (...) jak to dotad spokojnie posiadano” (Czotowski 1894, 40)’.

Spor o wlasno$¢ obszaréow przy Morskim Oku zaostrzyt si¢, gdy zachtanno-
$ci pruskiego ksiecia, Christiana Hohenlohe, przeciwstawil si¢ od 1889 r. polski
arystokrata, Wiadystaw hr. Zamoyski, nowy wtasciciel Zakopanego.

* Patent wzglgdem sprzedazy dobr znajdujacych si¢ w dozywotnim posiadaniu z 16 czerwca
1811 r. (Czemerynski 1870, 50-51).

5 Zadne zrodto po 1772 r., az do poczatku XIX w., o roszczeniu nie wspomina; a pierwsza
o nim wzmianka pochodzi z lat 1811-1813 (Balzer 1906, 139). Wiadomo jednak, ze manipulacje
granicami dokonywane przez Seegera wynikaly z prywatnych pretensji Palocsayow: w 1769 r.
,.zatozyli Palocsayowie z tego powodu protest w Wiedniu, powotujac si¢ na rzekome prawa swe
do dalszych jeszcze przestrzeni ziemi” (Balzer 1906, 94). Ten autor przywoluje fragment pisma
austriackiej Zjednoczonej Kancelarii nadwornej z 1829 r.: ,,Roszczenia prywatne, nie za$ wzgledy
publiczne daty pochop do tego daleko siggajacego sprostowania granic” (Balzer 1906, 94).

¢ Mimo tego uwidocznienia ,,kontrowersu” w mapach Kamera nowotarska nie przestata uwa-
za¢ go za swoja wylaczna wlasnos¢ (Czotowski 1894, 38).

7 ,.Die Gemeinde Bukowina es sei hier seit jeher die Grenze durch den Riicken der Gebirge,
welche sich langst des angefiihrten Wassers ostlich erheben, geschieden, und in diesem Ort bisher
ruhig besessen worden” (Balzer 1906, 183). Wegrzy, powotujac si¢ na czynnos$ci dokonane przez
Nerunowicza, nie dostrzegli, ze tym samym uznali kwestionowang suwerenno$¢ Austrii na tym
obszarze.
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W 1902 1. sad polubowny uznat w znacznej mierze zadania Galicji. Trybunat
rozjemczy wydat jeszcze jedno — z reguly niedostrzegane — rozstrzygnigcie.

4.1.

Profesor Balzer w obronie praw Austrii zastrzegl przed sadem: ,,Gali-
cya utrzymuje swoje roszczenie do terytoryum, rozciaggajacego sie¢ na wschod
od Grzbietu Zabiego az do Polskiego Grzebienia i do Biatej Wody, i Ze nie zrzeka
si¢ praw swych, zadnemu niepodlegajacych przedawnieniu, do odzyskania tegoz
terytorium” (Balzer 1906, 252). Balzer, kwestionujac zarazem decyzje parlamen-
tow wegierskiego i austriackiego, decyzje obu rzadow i panujacego, nakazuja-
cych wyznaczenie granicy przy Morskim Oku, irracjonalnie przekroczyt swe
uprawnienia. Kwestionowal tym samym wyrok sadu rozjemczego. Zrozumiate,
ze reakcja sadu byla zdecydowana: ,,Zastrzezenie, uczynione przez zastgpee c. k.
austryackiego Rzadu w jego imieniu i podane do protokotu co do zgdania od We-
gier pozniej wiekszego wzglednie obszaru, az do tak zwanego Polskiego Grzebie-
nia, odrzuca si¢ jako stojace w sprzecznosci z trescia i celem obopolnych ustaw,
ktore tworzg uktad sadu rozjemczego i uwaza si¢ je przeto za niedopuszczalne”.
W uzasadnieniu za$ potwierdzono, ze ,,chodzi tu o ostateczne zatatwienie sporu
granicznego na onym obszarze bez jakichkolwiek dalszych zastrzezen”.

4.2.

Trudno zrozumie¢ Balzera. Kompetencje sadu polubownego maja charakter
unikatowy, gdyz ustalane s3 w decyzji powotujacej taki sad, i to tylko dla sporu,
do rozstrzygniecia ktorego zostaje powotany®. Nie ma on zadnych statych upraw-
nien tak w kwestiach materialnych, jak i proceduralnych (Matuszewski 2021,
233-258). Dlatego moze dziala¢ tylko w zakresie, ktory wyznaczyly mu strony.
»Wyrok polubowny nie ma skutkow prawnych, jezeli Sad polubowny wykroczyt
poza granice swego zadania™. Austriacki obronca, ktory byt jurysta, musiat o tym
wiedzie¢. Sad w Grazu nie mogt w zaden pozytywny sposob zareagowac na wnio-
sek Balzera. A ten, mimo namowy ze strony superarbitra, nie chciat go wycofac,
zmuszajac sad do decyzji jednoznacznie i ostatecznie pozbawiajacej Austrie (Gali-
cje czy Polske) mozliwosci rewindykacji bezprawnie zaanektowanej przez Wegry
Doliny Biatej Wody.

8 Nie dotyczy to tzw. statych sadow polubownych.

? Tak expressis verbis § 595 pkt 5 austriackiej Ustawy z dnia 1 sierpnia 1895 r. o postepowa-
niu sgdowym w cywilnych sprawach spornych, wprowadzonej tuz przed powotaniem mi¢dzyna-
rodowego sadu polubownego. Takze we wspolczesnym prawie sad polubowny powotany ad hoc:
.kompetencje swoja (...) opiera na umowie stron” (Piasecki 2000, 623).
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Niemajacy do tej pory zadnej podstawy prawnej do zawtaszczonych terenow
Wegrzy dzigki Iwowskiemu profesorowi uzyskali tak potrzebny tytut do wlada-
nia obszarem miedzy Polskim Grzebieniem a Grzbietem Zabiego. I niezwlocznie
wykorzystali t¢ znakomita okazje. Najpierw, moze dla pozoru czy dla uspokojenia
nastrojow rozczarowanych orzeczeniem, wysuwali rozmaite zarzuty przeciwko
wyrokowi w ogéle'’. Ale rownie mozliwe, ze przez otwarcie drogi do pozornego
ustepstwa — petnego uznania wyroku ustalajgcego granice przy Morskim Oku
— wykorzystali podarowang zadaniem Balzera okazj¢. Znalazto to swoj finat
na posiedzeniu wegierskiego sejmu. 10 grudnia 1902 r. rzad przedstawit projekt
inartykulacji (wprowadzenia) do wegierskiego systemu prawnego wyroku sadu
rozjemczego. Ustawa ta w § 1, w punkcie pierwszym, opisywala ustalony w wyro-
ku sadu polubownego przebieg nowej granicy wegiersko-austriackiej. Punkt drugi
odnosit si¢ do Balzerowskiego zastrzezenia prawa Galicji dochodzenia w przy-
szto$ci obszardw az po Polski Grzebien. Uznano w nim catkowita nieskuteczno$é
tego zadania: ,,wird zuriickgewiesen, als ein solcher Vorbehalt, welcher mit dem
Inhalte und mit dem Zwecke der von beiden Seiten zum Zwecke der Einsetzung
des Schiedsgerichtes vertragsméBig geschaffenen Gesetze in Widerspruch steht,
daher unzuldssig ist”. Nadto w uzasadnieniu do ustawy odnotowano:

Der Motivenbericht bemerkt am Schlusse, dass der k. k. dsterreichische Ministers Prisident als
Leiter des k.k. dsterreichischen Ministeriums des Innern an den ungarischen Minister-Prési-
denten als ungarischen Minister des Innern eine amtliches Zuschrift gerichtet hat, in welcher
er in einer jeden Zweifel ausschlieBenden Weise erklarte, daf3 er den Grenzstreit durch das
in Graz erbrachte Urtheil des Schiedsgerichtes als endgiiltig erledigt betrachtet, daf in Folge
dieses Urtheiles alle weitergehenden Anspriiche Galiziens insoweit sie sich auf die Grenze
aus dem Meeraugengebiete bezichen, hinféllig wurden, und dafl im Besonderen der in Verlau-
fe der sichiedsgerichtlichen Verhandlungen von den Osterreichischen Vertheidiger Dr. Balzer
angemeldete, iibrigens schon vom Schiedsgerichte selbst zuriickgewiesene Vorbehalt wegen
eventueller spiterer Seltendmachung von Anspruchen Galiziens bis zum sogenannten polnis-
chen Sattel durch das schiedsgerichtliche Urteil gleichfalls fiir immer hinfdllig geworden ist!'.

Czy Wegrzy mogli chcie¢ wigcej?

10 Protest komitatu spiskiego, interpelacje poselskie w parlamencie wegierskim, publikacje
w prasie, zob. np. Gazeta Narodowa 277 z 11 listopada 1902.

" Abendblatt des Pester Lloyd 282 z 10 grudnia 1902: 13. Tak tez Gazeta Narodowa
303 z 12 grudnia 1902, ktéra wyjasnia: ,,Jak z tego wida¢, odniodst si¢ rzad wegierski wskutek
interpelacyi p. Visontaya do rzadu austryackiego w tej sprawie i na stanowcze zapytanie Szella
[premier Wegier] odpowiedziat Koerber [premier Austrii] rowniez stanowczo, ze rzad austryacki
odrzuca zupelnie zastrzezenia prof. dra Balzera”. Krakowski Czas informuje w tej materii: ,,Buda-
peszt. Wniesiona dzi$ ustawa o regulacji granicy przy Morskim Oku opdznita si¢ z tego powodu,
poniewaz p. Balzer uczynit zastrzezenie co do terytorium az po Polski Grzebien. — Wobec tego rzad
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Dzigki Oswaldowi Balzerowi uzyskali w wyroku trybunatu definitywne ode-
branie Polsce praw do Doliny Biatej Wody, zapisujac w ustawie inartykulacyjnej,
ze polskie prawa do obszaréw po Polski Grzebien zostaja ostatecznie uniewaz-
nione. Nadto nie mniej wazna byla jeszcze mozliwos$¢ powotania si¢ na oficjalna,
formalng rezygnacje premiera Austrii z polskich roszczen do tego bezprawnie
zagarnigtego przez Wegréw terytorium Galicji. Bez wniosku Balzera trybunatowi
nie wolno byto w ogodle zajmowac si¢ kwestiag Doliny Biatej Wody. Dopiero zglo-
szenie przez austriackiego obronce dodatkowych roszczen wymusito na sadzie
polubownym odrzucenie ich expressis verbis. A to dato podstawe do odparcia kaz-
dego zadania Polakéw w tym zakresie. Inaczej sprawa trwataby w zawieszeniu,
co otwieralo w sprzyjajacych okoliczno$ciach mozliwo$¢ podjecia przez Galicje
(Polske) starania o odzyskanie zagrabionego przez Wegrow obszaru.

Lwowski profesor niewatpliwie byl polskim patriotg. Nasuwa si¢ jednak
whniosek: patriotg by¢ to za mato — trzeba wiedzie¢, co si¢ robi.
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Streszczenie. W 1935 r. $wictowano 1400-letnia rocznic¢ dokonania Kodyfikacji
Justynianskiej. Z tej okazji, podobnie jak i w calej Europie, rowniez we Lwowie odbywala si¢
uroczystos¢. Podczas obchodow zorganizowanych przez Koto Lwowskie Polskiego Towarzystwa
Filologicznego gtos zabral Leon Pininski — profesor Uniwersytetu we Lwowie, byly namiestnik
Galicji, a takze milto$nik sztuki. Ten uczony w odczycie ,,W 1400-letnig rocznicg kodyfikacji
Justyniana”, ogtoszonym pozniej drukiem, odniost si¢ nie tylko do rocznicy, ale rowniez kwestii
zwigzanych z 6wczesng rzeczywisto$cig. Ze wzgledu na to, ze jest to jedna z mniej znanych prac
tego lwowskiego romanisty, warto przyjrzec si¢ blizej jego pogladom w niej zaprezentowanym.
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ON ROMAN LAW IN LEON PININSKI’S TIMES AND HIS
REFLECTIONS ON THE MARGIN OF THE ANNIVERSARY
OF THE PROMULGATION OF JUSTINIAN’S CODIFICATION

Abstract. In 1935, the 1400 anniversary of the promulgation of Justinian’s Codification was
celebrated. As everywhere in Europe, in order to mark this occasion a ceremony was also held in
Lviv. During the celebrations organized by the Lviv Branch of the Polish Philological Association,
Leon Pininski, a professor of the University of Lviv, a former governor of Galicia and an art lover,
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gave a speech. In his subsequently published lecture entitled ‘On the 1400™ anniversary of Justinian’s
codification’, the scholar not only referred to the anniversary, but also to the issues relating to the
reality of his times. As this is one of the lesser-known works of the Lviv Romanist, it is worth
examining his views in more detail.

Keywords: Roman law, Leon Pininski, Justinian’s Codification

1. POMIEDZY PRAWEM, SZTUKA I POLITYKA

Leon Pininski (1857-1938), profesor Uniwersytetu Lwowskiego, zostat zapa-
migtany jako znakomity znawca prawa rzymskiego (Czech-Jezierska 2011; Jonca
2019). W $wiecie naukowym zastynat przede wszystkim dzigki dwutomowej pra-
cy Der Thatbestand des Sachbesitzerwerbs nach gemeinem Recht (Pininski 1885;
Pininski 1888; por. Thering 1889, XIV-XV), ktorg zagwarantowal sobie miejsce
w gronie czotowych romanistow czasow przetomu XIX i XX w. (Pikulska-Ra-
domska, Skrzywanek-Jaworska 2020, 676; Skrzywanek-Jaworska 2021). Jego do-
robek w zakresie prawa rzymskiego jest jednak stosunkowo skromny. Obejmuje
zaledwie kilka prac, z ktorych rozprawa dotyczaca posiadania — napisana po nie-
miecku — jest bez watpienia najwazniejsza, ale i najstabiej znang w rodzimej nauce
prawa rzymskiego (Nancka 2020, 225-227). Pininski zajmowat si¢ w swej pracy
naukowej rowniez pojeciem wlasnosci w prawie rzymskim, czego rezultatem byta
rozprawa Pojecie i granice prawa wlasnosci wedtug prawa rzymskiego (Pininski
1900). Po ponad dwudziestu latach ogtosil jeszcze opracowanie O stosunkach
prawnych nieobronionych skargg (Pininski 1925), a takze Wphyw bledu in cor-
pore i in qualitate na waznos¢ umow wedtug prawa rzymskiego (Pininski 1930).
Ostatnig praca dotyczaca prawa rzymskiego opublikowang przez tego uczone-
2o byt odczyt zwigzany z rocznicg powstania Kodyfikacji Justyniana (Pininski
1935). Rozprawy Pininskiego, mimo ich niewielkiej liczby, sa po dzien dzisiejszy
uznawane za solidne studia nad prawem rzymskim. Dzigki temu — jak si¢ wydaje
— ich autor obecnie jest najbardziej znanym Iwowskim romanista czaséw przetlomu
XIX 1 XX w., wcigz chetnie przywotywanym na kartach opracowan naukowych
(Nancka 2020, 225).

Praca na Uniwersytecie we Lwowie nie byta jednak jedynym polem aktywno-
$ci Pininskiego. Mozna wyrdzni¢ jeszcze co najmniej dwie sfery jego dziatalno$ci.
Jedna z nich byla polityka, w ktérej uczony odnosit znaczace sukcesy. Od 1887 r.
byt postem do austriackiej Rady Panstwa, gdzie angazowat si¢ szczegolnie w dzia-
falnos¢ komisji prawniczej i finansowej (Wiaderna-Kusnierz 2016, 189—190). Brat
aktywny udziat w pracach komisji parlamentarnej, ktora opracowata projekt ko-
deksu procedury cywilnej?, a takze byt cztonkiem i glownym referentem komisji

2 Odpowiednie projekty trafity do parlamentu w 1893 r., a w 1895 i 1896 r. uchwalone zostaly
ustawy o postepowaniu cywilnym i ordynacja egzekucyjna oraz przepisy wprowadzajace do tych ustaw
(Grzybowski 1982, 455).
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parlamentarnej zajmujacej si¢ opracowaniem projektu austriackiego kodeksu kar-
nego® (Osuchowski 1938, 731). Ukoronowaniem dziatalnosci politycznej Pinin-
skiego bylo pelnienie urzedu namiestnika Galicji. Lwowski profesor zostal nim
31 marca 1898 r. i sprawowat ten urzad przez pie¢ lat, do 8 czerwca 1903 r. (Akta
osobowe — Leon Pininski, k. 76; Nancka 2022, 95-98).

Leon Pininski byt rowniez mito$nikiem i znawcg sztuki, a takze literatury.
Sam podkreslat: ,,zainteresowanie si¢ rozmaitemi innemi zagadnieniami, miano-
wicie literackiemi i kulturalnemi, nie dato mi poswigci¢ prac romanistyce i wrédci¢
do mej pierwotnej naukowej specjalnosci” (Witkowski, Longchamps de Berier
1931, 18). Romanista tak dobrze orientowal si¢ w kwestiach zwiazanych ze sztuka,
ze uchodzit za historyka sztuki, ktorym z wyksztatcenia nie byt. Lubit otacza¢
si¢ picknymi rzeczami. [ pewnie z tego powodu jego palacyk we Lwowie okre-
slany byt jako ,,muzeum”. Jak wspominata polska filolozka klasyczna, profesor
Anna Komornicka, przebywajac w domu Pininskich nalezato uwaza¢, aby nie
straci¢ przypadkowo jednego z licznych eksponatéw tam si¢ znajdujacych (Jonca
2021, 162). Hrabia Pininski byt nie tylko wielbicielem Szekspira, ale i mito$ni-
kiem teatru, majacym znaczacy wplyw na repertuar lwowskiej sceny (Jonca 2019,
177-178).

W niniejszym artykule sprobujemy przyjrze¢ si¢ ostatniej romanistycznej
pracy Pininskiego, wartej — jak si¢ wydaje — przypomnienia ze wzgledu na uwagi
uczonego odnoszace si¢ nie tylko do prawa antycznego, ale i dwczesnego §wiata.

2. ROCZNICA POWSTANIA KODYFIKACJI JUSTYNIANSKIEJ

14 lutego 1935 r. Koto Lwowskie Polskiego Towarzystwa Filologicznego
zorganizowalo posiedzenie naukowe z okazji 1400-lecia dokonania Kodyfikacji
Justynianskiej (P., S. 1935, 112). Wpisywato si¢ ono w odbywajace si¢ w catej
Europie uroczystosci zwigzane z tg rocznicg. Takie konferencje miaty miejsce
w Mediolanie w 1930 r., w Bolonii w 1933 r. oraz w Rzymie w 1933 1 1934 r.
(Wenger 1935, 495). Obchody we Lwowie nie byly tak huczne jak w zachodniej
cze$ci Europy: jedynym i zarazem najwazniejszym ich punktem byto wystapie-
nie Leona Pininskiego. Uczony zabrat glos po ,,dtuzszym zagajeniu” Prezesa
Kota dr. Wincentego Smiatka, a jego odczyt zatytutowany ,,W 1400-letnia rocz-
nice kodyfikacji Justyniana” zostal p6zniej wydany drukiem. Jak wspomnieli-
$my, byto to ostatnie ogtoszone przez Pininskiego opracowanie odnoszace si¢
do prawa rzymskiego. Lwowski profesor starat si¢ oceni¢ w nim znaczenie dziela

3 Proby zastapienia przestarzalej ,,Powszechnej ustawy karnej” z 1852 r. nowoczesnym kodek-
sem podejmowano w Austrii od 1863 r. Projekt rzadowy z 1889 r. nawigzujacy w tresci do wezes-
niejszego projektu ministra Juliusza Antona Glasera stat si¢ podstawg prac pi¢tnastoosobowe;j
komisji Izby deputowanych. Dzietem tej komisji byta nowsza wersja projektu z 2 grudnia 1889 r.
(Krzymuski 1890, 3-5).
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Justyniana z perspektywy przypadajacej rocznicy. Taka ocena — jak podkreslat
uczony — nie mogta by¢ jednak dokonana w oderwaniu od sylwetki cesarza (Pi-
ninski 1935, 5). Konieczne bylo odniesienie si¢ do jego formacji intelektualne;j
i moralnej. Jak wskazywal, informacji na ten temat dostarczaly zrodta historycz-
ne, w szczegolnosci prace Prokopiusza z Cezarei. Posiadaty one jednak znaczaca
wadg, bowiem zawieraly ,,niezmiernie przesadne pochwaty i glo$ng gloryfikacje
wszelkich przedsigwzie¢ Justyniana” (Pininski 1935, 8). Prokopiusz — co podkre-
slat Iwowski profesor — byl jednak autorem odkrytego po wiekach zapomnienia
w bibliotece watykanskiej paszkwilu na temat Justyniana. To dzielo dostarczato
cennych, a zarazem odmiennych informacji na temat wtadcy, rownowazac po-
chwalny ton, ktorym przepetnione byly inne prace. Znalez¢ tam mozna ,,namigtne
i zto§liwe potepienie Justyniana”, a takze ,,ublizajace szczegdty o rozwigziem
zyciu Theodory w czasie jej mlodszych lat, nim jg poslubit Justynian” (Pininski
1935, 8). Pininski uwazat, ze dokonan cesarza nie mozna ocenia¢ z pominigciem
jego zony, Teodora odegrata bowiem znaczaca role podczas jego panowania. Ce-
sarz znajdowat si¢ pod jej silnym wplywem, a ona sama okreslana byta przez
Pininskiego jako ,.kobieta niepospolita, dumna, namigtna, energiczna, intrygantka
wprawdzie lecz przytem niezwykle odwazna” (Pininski 1935, 8). Nieco mnigj
miejsca poswigca Iwowski uczony postaci rownie waznej z punktu widzenia doko-
nania dzieta kodyfikacji. Tryboniana, ktory byt najblizszym wspotpracownikiem
Justyniana, Pininski okreslal jako ,,dusze podjetej pracy” i jednego z gldwnych
autorow sukcesow kodyfikacji (Pininski 1935, 15).

3. OCENA DZIELA JUSTYNIANA

Justynian otaczal ogromnym szacunkiem dzieta jurysprudencji klasycznej,
ktoéra uznawat za doskonata oraz nieomylna. Jego ambicjg byto odnowienie tej
dawnej §wietnos$ci. Zwigzane bylo to jednak z koniecznoscig dokonania pewnych
zmian w ramach systemu prawnego. Przede wszystkim nalezato odej$¢ od forma-
listyki znanej pierwotnemu ius civile. Proces rozwojowy, postepujacy juz w okre-
sie klasycznym, zmierzat wyraznie do wytworzenia takich zasad prawnych, ktore
oparte byly na ,,etycznych zasadach sprawiedliwosci i dobrej wiary” (Pininski
1935, 15-16). Justynian tworzyt wiec ius aequum, jako przeciwienstwo ius stric-
tum. W te postulaty wpisywato si¢ rowniez ,,oslabienie nazbyt bezwzglednej daw-
niejszej wladzy ojca rodziny, dazenie do rbwnouprawnienia kobiet w dziedzinie
prawa prywatnego” czy tez ztagodzenie niewolnictwa (Pininski 1935, 16—-17).

Jak wskazywal Leon Pininski, o ile cel, jaki postawit sobie Justynian, uznac
nalezy za stuszny, to jednak forma, w jakiej go dokonat, byta ,,niefortunna”. Uczo-
ny podkreslat, ze ,,ustawy justynianskie sg pod wzglgdem zwrotéw jezykowych
jakby klasycznym przyktadem tego, jak si¢ ustaw praktycznych formutowac nie
powinno” (Pininski 1935, 17). Dostrzegat wyrazng roznice pomiedzy ,,jasnym,
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zwigztym 1 zrozumiatym jezykiem jurysprudencji rzymskiej z czaséw klasycz-
nych a owym ociezatym, pelnym napuszystosci i zagmatwanego bombastu sty-
lem Justyniana i jego wspotpracownikow” (Pininski 1935, 17). Przyczyna takiego
stanu rzeczy byla ,,pr6zno$¢ osobista Justyniana, ktorej na kazdym kroku spo-
tykamy dowody”. Nie bylo to jednak wylaczna wing Justyniana, ale takze jego
wspolpracownikow, ktorzy nie tylko schlebiali mu na kazdym kroku, ale 1 byli
spragnieni wtasnych sukcesow. Doprowadzito to do tego, ze proste kwestie zo-
staly ujete w sposob ,,rozwlekty, metny i niezrozumiaty”, jak réwniez obcigzone
»samochwalstwem dochodzgcem czesto do karykatury” (Pininski 1935, 17). Na tej
podstawie Iwowski profesor sformutowat wniosek, ze ,,wadliwa forma ustaw Ju-
styniana sprawia, ze czesto w konstytucjach majacych na celu usunigcie dawnych
watpliwosci spotykamy si¢ nie tylko z nowemi, ale nawet z zamgceniem zasadni-
czych poj¢¢ prawnych” (Pininski 1935, 17).

Cesarz Justynian, dokonujac dzieta kodyfikacji, byt przekonany o jej nie-
kwestionowanym znaczeniu. Taki byt wniosek Pininskiego, ktory stwierdzat,
ze ,,Justynian i kompilatorowie niezmiernie przeceniali warto$s¢ dokonanego
dzieta kodyfikacji prawa” (Pininski 1935, 21). Swiadczy¢ mialy o tym nie tylko
wypowiadane przez nich pochwaty, ale rowniez zarzadzenia Justyniana dotyczace
utozenia Digestow i ich zatwierdzenia. Te ostatnie Pininski okreslat jako ,,rodzaj
megalomanji juz prawie i wiary we wlasng nieomylnos$¢”. Justynian, wychodzac
bowiem z zatozenia swojej doskonatosci, zakazat pisania objasnien i komentarzy
do swego dzieta, obawiajac sig, ze zastapig one liter¢ jego kodyfikacji (Pininski
1935, 21). Badacz uwazat takze, ze dokonane przez kompilatoréw justynianskich
interpolacje byly w wielu przypadkach ,,niezreczne”, przez co ,,0 ile idzie o zba-
danie dziejow stopniowego rozwoju prawa rzymskiego, przedstawiaja si¢ jako
zepsucie 1 zeszpecenie pierwotnej osnowy” (Pininski 1935, 19). Jeszcze bardziej
dosadnie wypowiadal si¢ na temat Instytucji Justyniana. Uwazal bowiem, ze swa
szczesliwa redakcje zawdzigczaja one przede wszystkim temu, ze ,,nie tylko trzy-
mano si¢ Instytucji Gaiusa, znakomitego popularyzatora prawa, lecz nawet liczne
ustepy stronami catemi z Gaiusa odpisano” (Pininski 1935, 20). W swej krytyce
lwowski uczony nie szedt jednak tak daleko, jak inni. Niektorzy bowiem widzieli
w kodyfikacji ,,zepsucie pierwotnego prawa rzymskiego”. Takiego zdania byt m.in.
Paul Frédéric Girard, ktory wrecz sadzil, ze byloby lepiej, gdyby kompilacja nie
powstata (Pininski 1935, 22).

Z drugiej strony zdaniem lwowianina nie mozna byto kwestionowac, ze ko-
dyfikacja byta jednym z najwazniejszych, o ile nie najwazniejszym dokonaniem
Justyniana. Fakt, Zze wta$nie to osiggnigcie wladcy dostrzegt Dante w swej Bo-
skiej Komedii, wskazywat, zdaniem Pininskiego, jak trwaty byt wktad Justy-
niana w rozwoj cywilizacji. Cesarz postawiony zostat tam wsrod ,,najbardziej
zashuzonych zbawionych” a Dante ,,wktada mu w usta stowa czyniace go niejako
reprezentantem idei doskonatego prawodawstwa, zapewniajacego tad i sprawied-
liwo$¢ a zarazem w dziedzinie prawno-publicznej zespolenia najwyzszej wtadzy
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$wieckiej, opartej na uniwersalno$ci rzymskiego imperium” (Pininski 1935, 10).
Pininski przyznat zreszta, ze Digesta Justynianskie to ,,potezny zasoéb skarbow
literatury prawnicze;j”, dzigki ktoremu prawo rzymskie mogto oddziatywac na dal-
szy rozw0j prawa prywatnego. Zdaniem Iwowskiego romanisty, gdyby Justynia-
nowi nie udato si¢ dokona¢ dzieta kodyfikacji, ,,szczatki jurysprudencji rzymskiej
bytyby zapewne w ciggu wiekoéw barbarzynstwa w zachodniej Europie zupetnie
zagingly, a w panstwie bizantynskiem $lady ich pozostalyby moze w greckim
jezyku w jakich$ niezgrabnych jeno przerdbkach i nie dostalyby sie wcale do za-
chodniej Europy” (Pininski 1935, 21). Pininski uwazat takze, ze
powaga kodyfikacji Justyniana podniosta w szerokich kotach uszanowanie dla prawa rzym-
skiego, zachecita do zajmowania si¢ niem naukowego w Italji, zwtaszcza pdzniej, gdy si¢
juz wytworzyly uniwersytety jako ogniska naukowe: wptyngla tez na to, iz Kosciot katolicki
przejal w znacznej mierze zasady prawne rzymskie i przyczynil si¢ niepomiernie do ich roz-
szerzenia. Wszystkie te okolicznosci przygotowaly recepcje¢ prawa rzymskiego jako obowia-
zujacego 1 stworzyly potezne oddzialanie nawet na te panstwa, gdzie do formalnej recepcji nie
przyszto. Bez kodyfikacji Justyniana pozostaloby moze co$ z jurysprudencji rzymskiej jako
urywki archaistycznej literatury, ale brakloby donioslejszych rezultatow. (Pininski 1935, 23)

4.1400 LAT POZNIEJ

Odczyt zwigzany z rocznica dokonania dzieta kodyfikacji przez cesarza Ju-
styniana odbyt si¢ w 1935 r. Europa w tym czasie znaczaco roéznita si¢ od tej z po-
czatku XX w., a nawet sprzed kilku lat. W dziedzinie prawa na poczatku XX w.
nastapito wydarzenie majace niezwykta doniostos¢ dla jego dalszego rozwoju.
Bylo to wejscie w zycie w 1900 r. niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB) przez
co —w odniesieniu do dziejow prawa rzymskiego w Europie — zakonczyta si¢ pew-
na epoka (zob. Sojka-Zielinska 1973, 159—176). W istocie bowiem prawo rzymskie
stato si¢ dyscypling historyczng (Kupiszewski 2013, 119). Otwierato to dyskusje
dotyczaca jego przydatnosci, w tym potrzeby nauczania.

Szczegodlnie niepokojace glosy dochodzity z Niemiec. W doktrynie Narodo-
wosocjalistycznej Niemieckiej Partii Robotnikow (NSDAP) pojawity si¢ tenden-
cje do wyrugowania prawa rzymskiego (Finkenauer, Herrmann 2017, 1-2; Jakab
2021, 3; Kurytowicz 2013a, 260-262). Program NSDAP z 1920 r. przewidywat
w 19 punkcie: ,,Domagamy si¢ zastgpienia prawa rzymskiego, stuzacego mate-
rialistycznemu porzadkowi §wiata, przez niemieckie prawo wspoélnoty” (thum.
Zmierczak 2016, 74). Chodzito wigc nie tylko o likwidacj¢ prawa rzymskiego
jako przedmiotu wyktadanego na uniwersytetach, ale przede wszystkim o usu-
ni¢cie rzymskich zasad prawnych, ktore stanowig ,,podstawe tworzenia i uzna-
wania danego porzadku za prawny” (Zmierczak 2016, 75; zob. tez Kurytowicz
2013b, 162—-163). Te postulaty w latach trzydziestych przybraty jeszcze bardziej
na sile. Zagrozenie z tym zwigzane doskonale rozumiat Pininski, ktéry podczas
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swojego wystapienia zwigzanego z Kodyfikacja Justyniana odnosit si¢ stanow-
czo do tych wydarzen. Stwierdzal: ,,Nie wiadomo mi, o ile sg prawdziwe wersje,
ze w obecnych hitlerowskich Niemczech noszg si¢ z myslg usuni¢cia zupetnego
prawa rzymskiego ze studiow prawniczych i zastapienia go jaka$ metng nauka
o nordycko-germanskich pierwiastkach rasowos$ci; nie watpie wszakze, iz bylby
to krok, wskazujacy na cofnigcie si¢ ku barbarzynstwu” (Pininski 1935, 4; por.
Kurytowicz 2008, 71-74). Lwowski profesor podkreslat, ze oznaczatoby to prze-
kreslenie dotychczasowych zashug romanistow niemieckich, ktorzy osiagneli
znaczace sukcesy na tym polu. Jednak i w Polsce — jak podkreslat Pininski — do-
szto do zmniejszenia znaczenia prawa rzymskiego ,,co niezawodnie pozalowania
godne obnizenie wiedzy prawniczej za sobg musi pociaggnac¢” (Pininski 1935, 4).
Twierdzit takze, iz ,,usuni¢cie prawa rzymskiego od tej doniostej roli w naukach,
a juz nawet wszelkie znaczniejsze ograniczenie w tym wzgledzie nalezy uwazaé
za krok mylny i zgubny, ktory musi wywotywa¢ niebezpieczne obnizenie w dzie-
dzinie wyksztalcenia i praktycznego zastosowania prawa” (Pininski 1935, 4).
Pininski szczegodlnie podkreslal rowniez rolg¢ Rzymian w ksztattowaniu euro-
pejskiej kultury prawnej, opowiadajac si¢ jednoznacznie przeciwko lekcewazeniu
ich osiggni¢¢. Wskazywat, ze
ujecie poje¢ prawnych w sposob bystry, jasny i zrozumialy jest odrgbng sztuka, wymaga wy-
jatkowego uzdolnienia psychicznego, ktore byto przede wszystkiem udziatem narodu rzym-
skiego, w wyzszym stopniu, anizeli jakiegokolwiek innego. W literaturze i sztuce byli Rzy-
mianie, nawet po pokonaniu Grecji, zawsze przeciez uczniami Grekoéw; w dziedzinie prawnej

niewiele stosunkowo innym zawdzi¢czaja, oni sami byli tej nauki gtownymi mistrzami, stali
si¢ tez wzorem dla przysztosci, nauczycielami innych narodéw. (Pininski 1935, 3)

5. PODSUMOWANIE

Leon Pininski nie podchodzit bezkrytycznie do Kodyfikacji Justynianskie;j.
W swej wypowiedzi zawarl szereg rzeczowych, ale i czasem polemicznych uwag.
Nie kwestionowat wagi kodyfikacji, podkreslat tez jej donioste znaczenie dla
ksztattowania systemu prawa. Dostrzegal wyraznie zagrozenia dla nauki i na-
uczania prawa rzymskiego, jakie rysowaty sie na tle 6wczesnej sytuacji, takze
politycznej, w Europie. W przeciwienstwie do formutowanych w Niemczech po-
gladow Pininski starat si¢ wykazywac¢ uniwersalne warto$ci prawa rzymskiego
i ich potgzne znaczenie dla nauki prawa w ogodle. Uwazal, Zze marginalizacja pra-
wa rzymskiego bedzie zmarnowaniem szansy na zapoznanie si¢ z osiggnieciami
rzymskiej jurysprudencji i tym samym przekres§leniem dziedzictwa Justyniana.

Za bardzo interesujgce uznac nalezy rowniez uwagi dotyczace tworcow dzie-
fa, a takze stosunku do otaczajacego ich $wiata. Nabraty one szczegolnego zna-
czenia, gdy zdamy sobie sprawe, w jakim czasie Pininski wypowiedziat te stowa.
Byt to — jak wiadomo — okres intensywnych prac nad kodyfikacja prawa w Polsce.
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Poniewaz lwowski profesor nie byt cztonkiem Komisji Kodyfikacyjnej I RP, moz-
na przypuszczac, ze poprzez swe wystapienie chcial zwroci¢ uwage na biedy,
jakie popetnili tworcy prawa 1400 lat wczesniej. Tre$¢ wystgpienia mozna zatem
traktowac jako przestroge kierowana do tworcow prawa XX w.
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ARON ALEKSANDER OLIZAROWSKI I JEGO SYLWETKA
NAUKOWA W OCENIE XIX-WIECZNYCH
POLSKICH MYSLICIELI

Streszczenie. Dzielo zycia Arona Aleksandra Olizarowskiego De politica hominum societate
jest czgsciowo poswigcone kwestii chtopskiej w Polsce XVII w. Zostato ono dostrzezone w nauce
polskiej w XIX w. Ludwik Alojzy Cappelli niewatpliwie znat to dzieto, gdyz prezentowat poglady
w nim zawarte w ramach publicznych posiedzen naukowych Uniwersytetu Wilenskiego w 1817 r.
Rowniez Tadeusz Czacki w pracy O litewskich i polskich prawach kilkakrotnie nawigzal do
De politica hominum societate i cytowat jego obszerny fragment. Zabiegi Czackiego moga $wiad-
czy¢ o uznaniu doniostosci pogladéw Olizarowskiego w kwestii chtopskiej. Réwniez inni polscy
uczeni, tacy jak: Feliks Stotwinski, Piotr Chmielowski czy Joachim Lelewel, nawigzywali do
dzieta Olizarowskiego, by pokaza¢ jego oryginalny wktad w probe zreformowania stosunkow
panszczyznianych.
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PROFILE IN THE OPINIONS OF THE 19™ CENTURY SCIENTISTS

Abstract. Aron Aleksander Olizarowski’s opus vitae: De politica hominum societate is
partially dedicated to the peasants’ question in Poland in the 17" century. His views were noted in
the 19"-century Polish scholarly literature. Aloisio Luigi Capelli must have known Olizarowski’s
work, since he presented the views expressed therein at scholarly meetings at the Vilnius University
in 1817. Tadeusz Czacki repeatedly mentioned De politica hominum societate in his work entitled
O polskich i litewskich prawach [On Polish and Lithuanian laws] and he also cited this work.
This fact confirms the importance of Olizarowski’s views on the peasants’ question. Among other
scholars, Feliks Stotwinski, Piotr Chmielowski, and Joachim Lelewel also mentioned De politica
hominum societate in order to demonstrate Olizarowski’s original views on reforming the serfdom.
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1. WPROWADZENIE

Ireneusz Jakubowski badat przez lata dzieje prawa rzymskiego w Polsce.
Szczegblnie zainteresowata go posta¢ Tadeusza Czackiego i jego dorobek nauko-
wy. Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zapatrywan historykow prawa
1 mysli politycznej z XIX w. na dziatalno§¢ naukowa Arona Aleksandra Oliza-
rowskiego (1610—1659) — wymienianego wsrod najwybitniejszych przedstawicieli
Wydziatu Prawa Akademii Wilenskiej z XVII w. autora De politica hominum
societate. Jego osoba nie jest dobrze znana, chociaz kilku badaczy podjeto probe
przedstawienia sylwetki naukowej tego uczonego (Kot 1929, 1-23; Jarra 1931,
32-72; Skrobacki 1969, 187-193; Pawluk 1976, 184; Ul¢inaité 1978, 16; Piech-
nik 1983, 169-173; Luksaité 1991, 68—78; Ragauskas 2002, 304; Pyszka 2002,
205-237; Sarceviciené 2003, VII-XXXVII). ,,0lizarowski pozostawal mato znany
az do niedawna, nalezac chronologicznie do okresu schytkowego polskiej mysli
politycznej, jakkolwiek on sam wznosil si¢ znacznie w swoich dzietach ponad
poziom okresu, w ktorym zy!”, pisal Aleksy Petrani (1961, 201). Warto zatem
zweryfikowac te mysl.

Stanistaw Ludwik Krowicki sformutowatl spostrzezenie, iz autor De politica
hominum societate jest znany i wydawany na Litwie, ale nie docenia si¢ go w Pol-
sce (Krowicki 2017, 223-226). W polskiej historiografii pojawita si¢ watpliwos¢
co do momentu, w ktorym nauka polska zajeta si¢ oceng jego dorobku. Na prze-
tomie XVIII i XIX w. dziatalnos¢ naukowa wilenskiego profesora wlasciwie nie
byta przedmiotem zainteresowania polskiej literatury prawniczej i politologicznej.
Nie pisali o wilenskim profesorze autorzy prac o charakterze syntetycznym: Karol
Boromeusz Hoffman (1869), Jan Wincenty Bandtkie (1825), Franciszek Ksawery
Kasparek (1877; Szlachta 2000, 168—177). Do niedawna uwazano, iz jako pierw-
szy sylwetke Olizarowskiego przyblizyt Jozef Lukaszewicz, autor pracy Histo-
rya szkot w Koronie i w Wielkiem Ksigstwie Litewskiem od najdawniejszych cza-
sow az do roku 1794 (Lukaszewicz 1849, 468; Pyszka 2011, 227). Nowe badania
przyczynity si¢ do zmiany w postrzeganiu dorobku naukowego Olizarowskiego
w pismach polskich myslicieli XIX w.

2. ARON ALEKSANDER OLIZAROWSKI A LUDWIK ALOJZY CAPELLI

Ludwik Alojzy Cappelli (Capelli, Kapplli, Falkowski 1937, 200-202), z po-
chodzenia Wtoch, profesor Uniwersytetu Wilenskiego, wyktadat — od 1805 r.
jako profesor zwyczajny — prawo cywilne i kryminalne znaczniejszych daw-
nych i terazniejszych narodéw. Zajal si¢ m.in. postacig i dorobkiem naukowym
Olizarowskiego.
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Cappelli dos¢ czgsto prezentowat wyniki swoich badan podczas wygta-
szanych po tacinie lub francusku wystapien na publicznych posiedzeniach Uni-
wersytetu' (PraSmantaité 2006, 79). Cze$¢ z nich ukazata si¢ drukiem, zaréwno
w wersji oryginalnej, jak i w ttumaczeniu na jezyk polski (Cappelli 1827, passim).
Cappelli byt jednym z najbardziej aktywnych prelegentow, podobnie jak Filip
Neriusz Golanski (Brensztejn 1922, 122, n. 1) — profesor literatury (PraSmantaité
2006, 79). Odczyty byty traktowane bardzo powaznie zaréwno przez gltoszacych
je profesorow, jak i zebranych stuchaczy. Stuzyty przede wszystkim popularyza-
cji nauki oraz integracji sSrodowiska akademickiego w Wilnie. Obecnos¢ rektora
Uniwersytetu, ktory otworzyl spotkanie poswigcone odczytowi naukowemu, moze
$wiadczy¢ o randze tego wydarzenia. Profesorowie przygotowali si¢ do swych wy-
ktadow wyjatkowo starannie, pokazujgc zardwno przygotowanie merytoryczne,
jak 1 zdolnosci oratorskie (Prasmantaité 1992, 14-25).

Wtasnie na publicznych posiedzeniach Uniwersytetu Wilenskiego Cappelli
prezentowatl wnioski z lektury De politica hominum societate Olizarowskiego.
Sam tekst wystapienia nie jest znany, a informacja o nim pochodzi z noty za-
mieszczonej w Dzienniku Wilenskim z 1817 r.: ,,Wrzeénia 15, po stosownem za-
gajeniu przez rektora (...) Pan Capelli, profesor praw, czytat w jezyku tacinskim,
Rozbior dziela pierwszego profesora praw w tutejszym uniwersytecie, Aarona
Alexandra Olisaroviusa, pod tytutem: de politica hominum societate drukowane-
go we Gdansku roku 1651 in 4to” (Dziennik Wilenski 1817, 659—660).

Cappelli prawdopodobnie zaprezentowat sylwetke i dzieto naukowe wilen-
skiego romanisty. Moze o tym $§wiadczy¢ tytut wystapienia podany w Dzienniku
Wilenskim w ttumaczeniu na jezyk polski. Swym referatem Cappelli wpisywat
si¢ w cykl prezentacji o zyciu i dziatalnosci profesorow Uniwersytetu Wilenskie-
2o (Prasmantaité 1992, 14-25). Prezentacja rozwoju wszechnicy wilenskiej oraz
przedstawienie sylwetek jej stawniejszych uczniéw mogty by¢ swego rodzaju re-
klama tej placowki akademickiej.

Inny tytul wystgpienia Cappellego podata Aldona Prasmantaité w zata-
czonym do artykutu spisie publicznych posiedzen Uniwersytetu Wilenskiego.
W dniu 15 wrze$nia 1817 r. Capelli miat wygtosi¢ po tacinie odczyt na temat:
,,Rozbior dzieta O prawie publicznym profesora Aarona Aleksandra Olizaroviusa”
(Prasmantaité 2006, 83). Tytutu De politica hominum societate nie mozna thuma-
czy¢ jako pracy traktujacej o prawie publicznym. Niewatpliwie Cappelli zajmowat
si¢ dzielem Olizarowskiego, taktujac go jako pierwszego zatrudnionego w Wilnie
profesora prawa. Egzemplarz De politica hominum societate z duzym prawdopo-
dobienstwem znajdowat si¢ w bibliotece uniwersyteckiej, a profesor prawa mogt
bez przeszkdd z niego korzystac. Ustalenia wloskiego uczonego w tej materii
nalezy w pelni podzieli¢ (Niczyporuk 2015, 181-2006).

' Ludwik Alojzy Cappelli siedem razy wystapit na posiedzeniach publicznych Uniwersytetu
Wilenskiego, wygtaszat prelekcje gtéwnie po tacinie.
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Olizarowski przybyt do Wilna tuz przed otwarciem Wydziatu Prawa, czyli
przed 26 wrzesnia 1644 r. (Tyla 2000-2001, 303; Niczyporuk 2015, 181-2006),
a nie, jak sugerowali Stanistaw Kot (1929, 6) czy Paulius Rabikauskas (1975,
97-112), w roku 1645 czy nawet 1646. Nie znalazt si¢ przy tym we Wszechnicy
Wilenskiej za sprawa rekomendacji dwoch kolegow — profesorow z Ingolsztadu
(Pyszka 2011, 224). Przeczy temu dostepny materiat Zrodtowy, a przede wszyst-
kim rekopisy listow kierowanych do Kazimierza Lwa Sapiehy, podkanclerzego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W jednym z nich Olizarowski opisat swoje przy-
bycie do Wilna oraz udzial w uroczystej inauguracji Wydziatu Prawa, urzadzone;j
z wielkim przepychem przez jezuitéw i spotecznos¢ wilenska?.

Nie wiadomo, czy Cappelli znal inne prace naukowe Olizarowskiego. By¢
moze na podstawie zachowanych zrodet archiwalnych mogt sformutowac teze
o zatrudnieniu autora De politica hominum societate jako pierwszego profesora
Akademii Wilenskiej. Jednakze musi to pozosta¢ w sferze hipotez z uwagi na brak
stosownych dokumentéw w tym zakresie.

3. TADEUSZ CZACKI O AUTORZE DE POLITICA HOMINUM SOCIETATE

Tadeusz Czacki w pracy O litewskich i polskich prawach kilkakrotnie nawia-
zat do dziela zycia Olizarowskiego. Przywotywat poglady autora De politica ho-
minum societate na kilka tematow zwiazanych z problematyka kar za zabdjstwa.
Omawiajac rozdziaty litewskich i polskich praw traktujacych ,,0 glowszczyznach,
bojach i gwattach szlacheckich”, uznal, iz Olizarowski (Czacki 1801, 126, n. 3),
podobnie jak Krasinski czy Siemek (2018, 1-368), pokazali naukowe podejscie
to tego jakze waznego problemu prawnego. Czacki rozumial trafnosc¢ ich pogla-
dow oraz popieral przedstawione przez nich koncepcje odnosnie do potrzeby pod-
niesienia sankcji za zabojstwo.

Uczony ten nawigzat do zapatrywan Olizarowskiego na kwesti¢ chtopska
(Czacki 1801, 210-213; Pyszka 2011, 232-243). Szczegdlne uwagi w tej materii
uczynit, omawiajac rozdziat X: ,,O glowszczyznach i nawigzkach ludzi nieszla-
checkiego stanu”. Komentujac artykut I dotyczacy kary za zabdjstwo chtopa doko-
nane przez szlachcica, przywotat rozwigzania I1 1 I11 Statutu Litewskiego. Wtasnie
odno$nie do tej ostatniej regulacji prawnej nawiazat w przypisie 1612 do pogla-
dow profesora Akademii Wilenskiej: ,,Olizarovius w dziele w Roz: II to wszystko
przeciwko tem naduzyciom napisat, cokolwiek rozsadek i cnota stanowi¢ moga”
(Czacki 1801, 210, n. 1612). Chodzito o uzurpowanie sobie prawa zycia i $mierci
nad chlopami nie tylko przez bezposrednich pandw, wlascicieli uprawianych przez

2 List Olizarowskiego do Sapiehy z 26 wrze$nia 1644 r. znajduje si¢ w zbiorach Muzeum
Narodowego w Krakowie. Korespondencja i akta dotyczace spraw rodzinnych i gospodarczych
Sapiehow z lat 1590-1800: 714 + 2 k. ochr: 36,5 x 22 cm, nr inw. MNK 17-rkps-2896-1V. Archiwum
Fotograficzne Muzeum Narodowego w Krakowie 53: 195.



Aron Aleksander Olizarowski i jego sylwetka naukowa w ocenie XIX-wiecznych... 15

nich pdl, ale przez wszystkich przedstawicieli stanu szlacheckiego (Olizarovius
1651, ksiega I, rozdz. VI). Jak stusznie zauwazyt Stanistaw Pyszka, byt to rodzaj
»prawa rasowego, norma (obowigzujgca, cho¢ niepisana), ktéra zaczeta istotnie
roznicowac osoby stanu szlacheckiego i nieszlacheckiego pochodzenia, sprowa-
dzajac te ostatnie do poziomu «wlasnosci» pozbawionej gltosu, porownywanej
z wlasnoscig ziemi, bydta i zwierzat domowych” (Pyszka 2011, 243). Olizarowski
pictnowat sytuacje, w ktorych uszkodzenie dokonane na inwentarzu byto chro-
nione surowszg sankcja niz zamach na zycie i zdrowie poddanego szlachcicowi
chtopa. By dobitniej wyartykutowaé swoje poglady, wskazywal na publikacje
zagranicznych myslicieli (Bodin 1636, ksigga I, rozdz. V), ktorzy wysmiewali
polskie stosunki spoteczne, a przede wszystkim prawo stanu szlacheckiego umoz-
liwiajgce jego cztonkom pozbawianie zycia 0sob nieszlacheckiego pochodzenia
(Olizarovius 1651, ksiega I, rozdz. VI).

Czacki w pracy O litewskich i polskich prawach zacytowat § 17 z dzieta
Olizarowskiego (Czacki 1801, 217, n. 1640). Ten zabieg mial na celu ukazanie
roznicy pomiedzy niewolnikiem a glebae adscriptus (przywigzanym do ziemi).
Olizarowski swoje rozwazania w tej materii opart na porownaniu sytuacji praw-
nej chtopow polskich ze znanymi prawu rzymskiemu servi czy coloni. Wskazat,
ze w starozytnym Rzymie nie mozna bylo bez uzasadnionych powodow zmieni¢
cztowieka wolnego w przypisanego do ziemi. Uznal, Ze chtopi polscy i litewscy
nie mogli by¢ porownywani z rzymskimi adscriptitii, lecz z censiti, za ktérych
uwazat dzierzawcow, ktorzy jako conditionales coloni uprawiali pola za roczna
optata i nie byli przypisani do dzierzawionej ziemi. Mogli zatem zbiera¢ plony
z uprawianych dziatek, dopoki ptacili uméwiony czynsz (Olizarovius 1651, ksig-
ga [, rozdz. VI). Rozwazania Olizarowskiego przeczg teorii, by chtopi polscy
bez przymusu oddali si¢ z wtasnej woli w poddanstwo swoim panom oraz byli
zadowoleni ze swego stanu i sytuacji spotecznej, w ktorej si¢ znalezli. Postulowat
on uksztaltowanie stosunkow pomiedzy szlachcicem a kmieciem na zasadzie do-
browolnej umowy (Pyszka 2011, 240-243).

Czacki nie omowit szerzej pogladow Olizarowskiego, lecz podzielit jego po-
glady odnosnie do naduzy¢ stanu szlacheckiego wzgledem chlopow, uznajac ten
problem za istotny i nienalezycie uregulowany prawnie. Tworca pracy O litewskich
i polskich prawach uznat Olizarowskiego za obronce chtopow, ktory pietnowat
naduzycia wobec nich ze strony panow.

4. INNI POLSCY UCZENI Z XIX W.
O ARONIE ALEKSANDRZE OLIZAROWSKIM

W XIX w. kilku innych polskich uczonych w swych pracach odniosto si¢
do De politica hominum societate Olizarowskiego. Jeden z nich, Feliks Stotwin-
ski (1825, 32-35), uznat, iz w dziele zycia wilenskiego profesora mozna znalez¢
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nowatorskie poglady. Ponadto o uznaniu dla pracy De politica hominum societate
$wiadczyta ocena, iz byta ona ,,stylem tacinskim wybornym” spisana. Stotwinski
mogt mie¢ poglady tozsame z tymi prezentowanymi przez Olizarowskiego (Lityn-
ska 1992, 55-65). Przypuszczalnie XIX-wieczny uczony byl przekonany, ze Olizar
(Olizarowski) stworzyt dzieto, ktore

obejmuje wiele materyj nietylko przedmiotem Prawa Natury ale nawet Filozofii niebgdacych,
iakiemi sg: n.p. przedmioty de Gymnastica — de Musica — de Figurandi peritia — de lingua-
rum scientia — de Uxoris ducendae forma, dote ac divitiis 1.t.p. przeciez znajduja si¢ w niem
inne wazne materye czgscig do Prawa Natury prywatnego, Rzadowego i Naroddw, czescia
do Prawa nadanego i Koscielnego nalezace. Godne sg uwielbienia mysli Autora na wstepie
tego dzieta umieszczone, w ktorym dowodzi jak potrzebna jest znajomos¢ tej Nauki ktora
Filozofowie Greccy Polityka, a dzisiejsi Pisarze Prawem Rzadowem i Narodow nazywaja.
(Stotwinski 1825, 33)

Stotwinski jako pierwszy przelozyt fragment De politica hominum societate.
Ponadto postawil Olizarowskiego na rowni z Hugonem Grocjuszem?. Porownujac
ich dzieta, stwierdzil, ze Olizarowski ,,jesli nie na wigksza tedy na rowna od Na-
rodu naszego zastuguje wdzieczno$¢” (Stotwinski 1825, 35-36).

Innym polskim uczonym z XIX w., ktéry odnidst si¢ do tworczosci naukowe;j
Olizarowskiego, byl Piotr Chmielowski. Jego zdaniem praca De politica hominum
societate ma warto$¢ ponadczasowa i uniwersalna, gdyz ,,czuc sie jeszcze daje
wplyw lepszych czasow: jest ona jakby dalszym ciaggiem ostatniej doby zlotego
wieku” (Chmielowski 1899, 16—18). Badacz doceniat poglady polityczne zawarte
w tym dziele, gdyz wskazowki odno$nie do sytuacji prawnej chtopow mogly by¢
cenne nie tylko w Polsce, ale w catej Europie. Podzielat krytyke Olizarowskiego
odnosnie do krzywdzacych zasad rozktadu panszczyzny na caly tydzien pracy
czy konieczno$¢ przekazywania potowy zbioru miodu dla pana. Jego zdaniem
autor De politica hominum societate stusznie twierdzit, ze plody wytworzone
przez chtopéw powinny naleze¢ do nich. Chmielowski dostrzegt rowniez, ze za-
patrywania Olizarowskiego ,,niestety, przelatywaty (...) jeno mimo uszu, do serc
1 rozuméw szlachty nie przemawiajac”. Nie trafiaty one na podatny grunt, gdyz
proponowaty do$¢ nowatorskie rozwigzania. Przypuszczalnie ten wlasnie aspekt
Chmielowski szczegdlnie doceniat.

Z uznaniem dla pogladéw Olizarowskiego zawartych w De politica hominum
societate wypowiadat si¢ rowniez Joachim Lelewel (1855, 342). Podobnie jak i inni
polscy uczeni z XIX w. widziat on w wilenskim profesorze obronce chtopow.
Dostrzegal potrzebe pigtnowania niesprawiedliwej postawy stanu szlacheckiego
wobec 0s6b im poddanych.

3 Prawdopodobnie chodzito mu o poréwnanie De politica hominum societate z De iure belli
ac pacis libri tres czy Via ad pacem ecclesiasticum.
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5. UWAGI KONCOWE

Olizarowski 1 jego dzielo zycia De politica hominum societate nie zostalo
zauwazone w syntezach Hoffmana, Bandtkiego czy Kasparka. Jednakze kilku
uczonych z XIX w. odnotowato i docenito dorobek naukowy wilenskiego pro-
fesora. Pierwszym, ktory odniost si¢ do De politica hominum societate Oliza-
rowskiego, byl Cappelli. W dniu 15 wrzesnia 1817 r. na publicznym posiedzeniu
naukowym Uniwersytetu Wilenskiego zaprezentowat on sylwetke i dzieto zycia
wileniskiego romanisty jako pierwszego profesora prawa rzymskiego na wydziale
prawa Akademii Wilenskiej. Niewatpliwie wloski romanista zwrocit uwage swym
referatem nie tylko na osobg Olizarowskiego, ale na jego dzieto. By¢ moze jego
wystgpienie zapoczatkowato dalsze naukowe studia nad dorobkiem wilenskiego
profesora z XVII w.

Innym uczonym z XIX w., ktorego zainteresowal traktat Olizarowskiego,
byt Czacki. W tresci swego dzieta O litewskich i polskich prawach kilkakrotnie
nawigzat do De politica hominum societate. Czacki cenil zapatrywania naukowe
wilenskiego profesora w zakresie kwestii chtopskiej. Swiadczy o tym chociazby
zestawienie jego pogladow w tej materii z opiniami Krasinskiego czy Siemka.
Przywotywat poglady Olizarowskiego w zwiazku z karami za zabojstwo. Cytowat
fragmenty De politica hominum societate, podzielajac poglady Olizarowskiego
odnosnie do naduzy¢ stanu szlacheckiego wzgledem chtopow. Niewatpliwie autor
pracy O litewskich i polskich prawach dostrzegl tworczos$¢ wilenskiego profesora
1jego oryginalny wktad w probe zreformowania stosunkow panszczyznianych.

Roéwniez Stotwinski, Chmielowski czy Lelewel w swych pracach odniesli si¢
do fragmentow De politica hominum societate Olizarowskiego, zauwazajac nowo-
czesne poglady wilenskiego profesora w kwestii chtopskiej. Niewatpliwie uczeni
polscy z XIX w. dostrzegali, iz Olizarowski byl autorem koncepcji i rozwigzan
prawnych wyprzedzajacych epoke, w ktorej zyt. Uznali zatem, ze ze wzgledu
na ich aktualno$¢ nalezy je przyblizy¢ wspotczesnym.
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1. WYKLAD Z 13 STYCZNIA 2016 R.

Niniejszy tekst jest zwigzlg prezentacja metod dydaktycznych stosowanych
na wydziatach teologii sredniowiecznych uniwersytetow, mozliwych do wykorzy-
stania we wspotczesnej dydaktyce doktryn polityczno-prawnych. Ireneusz Jaku-
bowski, o czym mato kto wie, zajmowat si¢ i tg sferg nauczania.

W dniu 13 stycznia 2016 r. na zakonczenie zaj¢¢ dydaktycznych z doktryn
polityczno-prawnych w semestrze zimowym na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu £odzkiego przeprowadzony zostat wyktad: ,,Doktrynalne studium
uniwersum gwiezdnych wojen. Star Wars. Republika versus Imperium”. Orga-
nizacyjnie zostal przygotowany przez studentéw — cztonkéw Studenckiego Kota
Naukowego Mysli Polityczno-Prawnej, a przeprowadzony przez pracownikéw Ka-
tedry Doktryn Polityczno-Prawnych UL. Stanowit on probe wyjscia poza ramy
utartych form dydaktycznych, zaréwno co do tresci, jak i sposobu przedstawienia.
Z jednej strony nawigzywat do trwajacej z roznym nat¢zeniem dyskusji na temat
dydaktyki oraz pola badawczego i cech doktryn jako przedmiotu wyktadanego
w toku studiow prawniczych, a z drugiej — byl proba siegniecia do form dydak-
tycznych stosowanych na uniwersytetach w pdzniejszym sredniowieczu.

Wyktad sktadat si¢ z czterech czgéci. Pierwsza byta poswiecona przedstawie-
niu podstawowych form dydaktycznych (wykltad, dysputa) stosowanych na uni-
wersytetach Europy lacinskiej w wiekach XIII-XV (dr Jakub Skomiat). Cze¢$¢
druga stanowita prezentacja kilkunastominutowego montazu fragmentow roz-
nych cze¢sci sagi ,,Gwiezdne Wojny”, wybranych ze wzgledu na przedstawiane
w nich tresci doktrynalne. Czes$¢ trzecia wyktadu dotyczyta tych tresci i obejmo-
wala dwa wystapienia: na temat watkéw imperialnych (dr hab. Tomasz Tulejski,
prof. UL) i na temat tresci liberalno-republikanskich (mgr Tobiasz Bochenski).
Podczas ostatniej czgsci odbyla sie dyskusja, w toku ktorej wystepujacy w czesci
trzeciej udzielali odpowiedzi na pytania stawiane przez licznie zebranych stu-
dentow. Ze wzgledu na wymagania redakcyjne niniejszego tomu problematyka
tego artykutu zostata ograniczona do toku studiow odbywanych na sredniowiecz-
nym uniwersytecie oraz metod dydaktycznych stosowanych na najwazniejszych
wydziatach.

2. UNIWERSYTET SREDNIOWIECZNY I PRZEBIEG STUDIOW. KILKA UWAG

Trwajacy trzy stulecia (XIII-XV) rozwo¢j intelektualny i kulturalny utrwa-
lit ksztalt sredniowiecznego uniwersytetu (Rashdall 1936; Glorieux 1971; Verger
1973; Cobban 1975; Le Goff 1994, 1996; Fumagalli, Broccheri 1996). Zdaniem
Edwarda Granta zostat on w zasadzie utrzymany do przetomu XX i XXI w.
(Grant 2005, 57). Odpowiednio do rozwoju kultury stuzyt zaspokajaniu zaréwno
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potrzeb natury prawnej czy medycznej, jak i teologicznej czy filozoficznej (Mo-
ulin 2002, 8). W tym mozna upatrywaé przyczyn istnienia czterech wydziatow
uniwersyteckich: trzech wyzszych (teologii, dekretow czyli prawa, medycyny)
i jednego nizszego (sztuk wyzwolonych — artes liberales).

Funkcjonujacy juz wczesniej termin studium w X111 w. zaczat oznaczac¢ na-
uke, wiedze i kulture oraz szkole jako forme organizacyjng. W $lad za tym po-
jawito si¢ okreslenie studium generale (Soszynski 2006, 164) jako nazwa formy
instytucji edukacyjnej, uniwersytetu (Jeauneau 1995, 21; Gassman 1973, 306).
W potowie XIII w. okreslenie universitas obejmowato juz korporacje uniwer-
syteckie z ich przywilejami, ustalonym programem studiow i hierarchig stopni
naukowych (bakatarz, magister, doktor). Prawdopodobnie u schytku §redniowie-
cza doszto do wyparcia nazwy studium generale. Wszyscy mistrzowie i studenci
musieli naleze¢ do swego ,,uniwersytetu” jako korporacji i do studium generale
(Grant 2005, 55-56).

Istnienie wydziatu sztuk, odpowiadajace formule siedmiu sztuk wyzwolo-
nych ustalonej w VI w. przez Boecjusza (Kowalski, Loba, Prokop 2005, 118),
nadawalo temu fakultetowi charakter przygotowawczy. Poprzez wskazywanie
,»drogi do wiedzy” prowadzito do teologii — najwyzszej dziedziny ludzkiej wie-
dzy, ktorej studiowanie i nauczanie byto ukoronowaniem wyksztatcenia i karie-
ry owczesnego intelektualisty (Fumagalli, Brocchieri 1996, 238). Fakultet sztuk
dominowat na uniwersytecie, przewyzszajac pozostale wydziaty pod wzgledem
liczby studentéw i nauczycieli.

Rozwoj naukowy uniwersytetow wynikat przede wszystkim z dwoch oko-
licznosci: z atmosfery statej dyskusji (rywalizacji) pomigdzy mistrzami (w tym
miedzy przedstawicielami zakondw Zebraczych: franciszkanskiego i dominikan-
skiego) czy grupami studentow oraz z ksztaltowania si¢ metod nauczania zwigza-
nych z dysputg uniwersytecka i duchem myslenia logicznego (Krauze-Blachowicz
2002, XXI).

Stulecie XIII doprowadzito do ustalenia programu nauczania filozofii i teolo-
gii (Mundy 2001, 311) i wyksztatcenia si¢ dwuetapowych studiow. Rozpoczynaty
si¢ one od nauczania podstawowego na wydziale sztuk (Liponski 2020, 426), obej-
mujacego takze dwa etapy. Uzyskiwanie stopni naukowych wymagato spetnienia
okreslonych wymagan, w tym udziatu w dysputach (w charakterze respondenta
czy oponenta, a nawet prowadzacego). Dysputy te stanowity zwienczenie kolej-
nych etapow studiow (Weisheipl 1985, 94). Specjalne dysputy zamykaty studia
teologiczne (Krauze-Btachowicz 2002, XXX). Na wydziale sztuk byty to ,,baka-
laureat” i magisterium, na wydziale teologii — magisterium, a na fakultetach prawa
i medycyny — doktorat (Kowalski, Loba, Prokop 2005, 119). Tytut ten dawal prawo
nauczania na wszystkich uniwersytetach kregu tacinskiego (Liponski 2020, 426).

We wskazanym schemacie widzie¢ mozna swoiste odbicie systemu par
przeciwienstw, ktorym postugiwato si¢ chrzescijanstwo sredniowieczne, przede
wszystkim w odniesieniu do wyrdznianych sfer spoteczenstwa (Le Goft 1996,
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21). Dla srodowiska uniwersytetow najwazniejsze byly dwie pary: studenci — mi-
strzowie oraz bardziej ogolna litterati — illiterati. Litterati to okreslenie dotyczace
niewielkiej mniejszosci. Nie bylo ono precyzyjne i oznaczato wszystkich poru-
szajacych sie w §wiecie stowa, tj. umiejacych pisac i czytac. Obejmowato za-
tem mistrzow i studentéw — od tych ostatnich wymagana byta znajomo$¢ taciny
w mowie 1 piSmie oraz podstaw logiki i gramatyki. Okreslenie ,,mistrz” (magister)
odnosito si¢ zatem do duchownego, cztowieka szkoty — uniwersytetu. Jako praw-
dziwy ,,nauczyciel”, bedacy jednoczesnie cztowiekiem ksiag i cztowiekiem stow,
odro6zniat si¢ on od innych ludzi wysoko cenigcych wtasne powotanie (Mundy
2001, 311). Zajmowat si¢ bowiem dzialalno$cig umystows, przekazywat innym
swoja zdolno$¢ poszukiwania, wraz z metodami, a takze wskazywat cele oraz
droge rozwoju.

3. UNIWERSYTECKIE METODY DYDAKTYCZNE

Podstawowymi metodami nauczania stosowanymi na uniwersytetach w sred-
niowieczu byly: dwugodzinne wyktady (lectiones), dzielone na zwyczajne i nad-
zwyczajne, powtorzenia (repetycje) oraz dysputy (disputationes), takze zwyczajne
i nadzwyczajne (Grant 2005, 60). Wyktady zwyczajne, ex cathedra, byly prowa-
dzone przez uniwersyteckiego mistrza (magister regens) w okreslonych dniach
(dies legibiles), w godzinach porannych i popotudniowych (Ratajczak 2004, 126).
Sposob przeprowadzania dysput zalezat od mistrzow.

Wyklady

Wyktady zwyczajne ze wzgledu na swoj cel, jakim bylo nauczenie studentow
przedstawiania wlasnych opinii, polegaly na odczytywaniu i objasnianiu catego
tekstu, a po wskazaniu miejsc najwazniejszych — na podnoszeniu kwestii zwia-
zanych z tekstem oryginalnym (Krauze-Btachowicz 2002, XXX). W przypad-
ku wyktadu kursowego prowadzonego przez bakalarza celem bylo zapoznanie
studentéw z omoéwieniem lub streszczeniem okreslonych tekstow, wchodzacych
w sktad oficjalnego programu nauczania. Stanowity one swoisty ,,kanon”, z tres-
cig ktorego studenci powinni zapoznac¢ si¢ przed wyktadem zwyczajnym. Bylo
to szczegodlnie wazne ze wzgledu na bardzo trudny dostgp do ksiazek (Krauze-
-Blachowicz 2002, XX VIII).

Komentowanie obejmowato analiz¢ gramatyczna, tj. logiczna, stuzaca wydo-
bywaniu sensu, oraz egzegeze, dzieki ktdrej uczono rozumienia tresci naukowych
i filozoficznych (Le Goff 1997, 93). Duza swoboda w sposobie interpretowania
tekstu, ktora prowadzita do jego oddzielenia od komentarza, zaowocowata po-
jawieniem si¢ nowej metody polegajacej na koncentrowaniu si¢ na okreslonych
tematach i zagadnieniach. Ograniczanie komentarzy zwigkszato role dyskusji/
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dysputy majacej za przedmiot szczegdlowe problemy, tj. kwestie (quaestiones).
Byty one strukturalnie zwigzane z dysputg i stanowity wazny element zycia uni-
wersyteckiego w wiekach $rednich. W formie pisanej kwestie byty przedstawiane
przez wyktadowcow podczas ich zaje¢. Jako gatunek literacki wyrosty z komen-
tarza (Grant 2005, 169) kwestia byta forma najpopularniejsza i regularnie upra-
wiang. Podobienstwo do dysputy czynito z niej niemal synonim pojecia $rednio-
wiecznej metody scholastycznej (Grant 2005, 170).

Komentowanie prowadzito do dyskusji oznaczajacej wyjscie poza tekst i oma-
wianie probleméw z niego wynikajacych. Swiadczylo przy tym o istotnej dla scho-
lastyki ewolucji prowadzacej najpierw od lectio do quaestio, a nastgpnie od qua-
estio do disputatio (Le Goff 1994, 345). Rozpoczynano zatem od upowszechnienia
pytania (quaestio) i odpowiedzi (responsum), czyli tego, co wezesniej stosowane
byto przy komentowaniu Biblii. Dla nastepnego etapu ogdlnego charakterystycz-
na byta debata (dysputa). Ewolucja spowodowata, ze coraz wickszego znacze-
nia nabieralo odwolywanie si¢ do rozumowania. Na planie pierwszym stawiano
poszukiwanie prawdy, a sam tekst znalazt si¢ na planie dalszym. Doszlo takze
do zmiany roli mistrza: z biernej (egzegeta) w czynng (mysliciel przedstawiajacy
wlasne rozwigzanie). Spowodowalo to, ze konkluzja quaestio (determinatio) stata
si¢ samodzielnym tworem mys$li. W XIII w. doszto do oderwania si¢ quaestio
od tekstu. Wspodtdziatanie mistrzow i studentéw oraz konkluzje jako przedmiot
dyskusji spowodowaty wspomniang juz przemiang quaestio w disputatio (Le Goff
1997, 23).

Dysputy

Scholastyczne dysputy, charakteryzujace si¢ aktywnym udziatem studentow,
byty sposobnoscig wykorzystania tego, czego ci juz si¢ nauczyli. Dotyczyty r6z-
nych tematoéw z Sentencji Piotra Lombarda i pozwalaty na wyostrzenie zmystu
krytycznego (Moulin 2002, 115-116).

Dysputa zwyczajna (disputatio ordinaria) miata ten sam status co wyktad
zwyczajny. Byla regularnie organizowana, zwykle co tydzien, a jej temat i data
byty podawane przez prowadzacego mistrza. Ze wzgledu na mozliwos$¢ przecia-
gania si¢ dyskusji pora jej rozpoczecia wyznaczana byta na przedpotudnie albo
potudnie. Wskazany temat mogl by¢ analizowany doktadniej niz podczas wyktadu
(Grant 2005, 62). Uczestnicy dyskusji, zarowno studenci, jak i mistrzowie, mo-
gli popiera¢ tez¢ prowadzacego albo przeciwko niej wystgpowac. Definitywne
»rozstrzygniecie” przedmiotowej kwestii byto zawsze dokonywane przez prowa-
dzacego. Tego typu dysputy stuzyly gromadzeniu, porzadkowaniu i ocenianiu
rozmaitych stanowisk obecnych w literaturze filozoficznej i teologiczne;.

Powyzsze okolicznosci pozwalajg na wyrdznienie kilku czgséci dysputy zwy-
czajnej, planowanej zazwyczaj na dwa dni (dwie sesje). Pierwsza — gtdéwna 1 bar-
dziej ozywiona — byta co do zasady prowadzona przez mistrza, ktory wczesniej
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przemyslat i przygotowat jej temat. Przestawienie problemu byto ujmowane
w forme krotkiej kwestii: pytania, na ktore odpowiedz brzmiata ,tak” albo ,,nie”.
Czes¢ druga obejmowata udzielenie odpowiedzi zgodnej z tezg mistrza. Prowa-
dzita do jej obrony przedstawianej przez studenta zwanego respondentem (re-
spondens). Wystapienie przeciwko stanowisku respondenta bylo zadaniem innego
studenta — oponenta. W praktyce prowadzenie tej czgsci nalezalo do bakatarza
rozpoczynajacego dopiero swoja praktyke. To on odpowiadat zatem na pytania,
czy zasadne sg zarzuty formutowane przez obecnych mistrzow, innych bakata-
rzy, a nawet studentdw, jezeli w tej fazie do tego doszlo (Krauze-Btachowicz
2002, XX VII-IX). Mistrz wlaczat sie¢ do dyskusji, gdy bakatarz mial trudnosci
z udzieleniem odpowiedzi, zastrzegajac dla siebie rozstrzygnigcie mistrzowskie
(determinatio magistralia) w trakcie drugiej czesci dysputy (Le Goft 1997, 94).

Kolejna czes¢ dysputy zwyczajnej miata miejsce na kolejnym wyktadzie
mistrza — nazajutrz albo po kilku dniach po pierwszej. Stuzyta przedstawieniu
opracowanego przez niego materiatu zawartego we wczesniejszych pytaniach,
zarzutach i argumentach. Byta wigc powrotem mistrza do tematu dysputy poprzez
wygloszenie wyktadu na temat pogladu zwalczanego przez oponentéw. Logiczne
uporzadkowanie materiatu (nadanie mu ostatecznego sformutowania) oraz doda-
nie argumentow uzasadniajacych wlasne stanowisko (Krauze-Btachowicz 2002,
XXVIII) umozliwiato udzielenie odpowiedzi na kazdy z wysunietych zarzutow.
Cze$¢ zasadnicza, determinatio, spisana przez mistrza czy przez ktorego$ ze stu-
chaczy, stanowila podsumowanie dysputy, ktore bylo jej ostatecznym celem (Le
Goft 1997, 94).

Dysputa nadzwyczajna, czyli ,,dysputa na rézne czy dowolne tematy” (dispu-
tatio de quodlibet), byta organizowana co pewien czas, raz albo dwa razy do roku.
Zwykle byto to w Wielkim Poscie, tj. przed Wielkanoca, i w Adwencie, przed
Bozym Narodzeniem (quodlibet de Pascha et Natali). Mogta trwa¢ dtuzej niz
dwa dni (Swiezawski 2000, 559). Forma ta pojawita si¢ najpierw na wydziale
teologicznym (XIII w.), a w XIV stuleciu byta takze obecna na wydziale sztuk
wyzwolonych.

Mozliwos$¢ przeprowadzenia dysputy kwodlibetowej wynikata ze szcze-
gblnego uprawnienia przystugujacego mistrzowi. Mogt on dwa razy do roku
zorganizowac zebranie, deklarujgc gotowos¢ rozprawiania bez przygotowania
,,0 jakimkolwiek problemie” (de quodlibet), zgtoszonym przez ,,kogokolwiek”,
czyli a quodlibet (Le Goff 1997, 94). Prowadzenie takiej dysputy byto popisem
umiejetnosci mistrza (Krauze-Btachowicz 2002, XXIX). Wynikalo to z zatoze-
nia, ze skoro wiedza zostata juz zdobyta, to podczas dysputy nalezato wykazaé
si¢ nie tylko jej wszechstronnoscia i subtelnoscig analizy, ale takze wnikliwo$cia
i inteligencja czy blyskotliwoscig obrony przedstawionej tezy. Dotyczylo to row-
niez studenta (bakalarza) mistrza wystgpujacego w roli respondenta. Tym mozna
thumaczy¢, ze nie wszyscy mistrzowie podporzadkowywali si¢ wymogom dysputy
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nadzwyczajnej. Wymagata ona od nich odznaczania si¢ wyjatkowa przytomnoscia
umystu i niemal wszechstronng wiedza.

Dysputy w tej formie nie odbywaly si¢ jednak catkowicie spontanicznie.
Mistrz mégt zaproponowac niektore pytania i mogt wyznaczy¢ do odpowiedzi
figurantow z grona bakalarzy czy innych studentow. Mistrzowie korzystali takze
z mozliwosci odmowy odpowiedzi na pytanie czy ustosunkowania si¢ do glosu
stuchajacego, jezeli uznali je za frywolne Iub nie na miejscu. Zbyt czeste odmowy
szkodzity jednak reputacji organizatora dysputy.

W dyskusji kwodlibetowej mogt uczestniczy¢ kazdy student czy mistrz, a na-
wet ludzie niezwigzani z uniwersytetem. Kazda osoba z tego grona (ktokolwiek)
mogla zada¢ pytanie, inicjujac w ten sposob dyskusje (Moulin 2002, 119). Sytu-
acja ta stwarzata zatem dla spotecznosci uniwersyteckiej szczegolng mozliwosé
wyrazania emocji, inaczej niz podczas wyktadow czy zwyktych dyskusji. Skoro
kazdy uczestnik mogt zaproponowac¢ dowolny temat dyskusji, to zdarzaty si¢ sy-
tuacje, w ktérych pierwszego dnia zgtaszano do czterdziestu réznych tematow.
Problemy mogly by¢ nawet bardzo kontrowersyjne, w tym czysto teologiczne czy
majace charakter polityczny, a nawet oszczerczy. Ich celem moglo by¢ postawienie
w ktopotliwej sytuacji mistrza prowadzacego dyskusje. Tym mozna ttumaczy¢
pojawianie si¢ pytan bardzo przyziemnych, wrogich czy podstepnych, zadawa-
nych w dobrej wierze (powodowanych checig poznania opinii mistrza), ale takze
i w ztej. Te ostatnie miaty doprowadzi¢ do sprzecznos$ci w wypowiedziach mistrza
i sprowokowac¢ go do poruszania tematow drazliwych (Grant 2005, 64).

Uczestniczacy w takiej dyskusji oczekiwali, Zze mistrz, ustosunkowujac sig
do przedstawianych problemow, dokona tego w formie uporzadkowanej (nieko-
niecznie w kolejnosci zglaszania pytan), podczas publicznego wystapienia. Miato
ono przeciez stuzy¢ przedstawieniu przez niego swojego mistrzostwa. Przebieg
dysputy byt sitg rzeczy nieuporzadkowany, co prowadzito do wymykania si¢ ini-
cjatywy z rak prowadzacego mistrza.

Zwienczenie dysputy stanowila konkluzja (conclusio) przedstawiona przez
mistrza, wyrazajagca m.in. jego poglady i osobowos¢, podkreslajaca jego autorytet.
Koniecznos¢ sformutowania konkluzji zmuszata mistrza do jasnego wyrazenia
swojego stanowiska, a tym samym narazenia si¢ na krytyke. Jednoczes$nie udziat
w dyspucie kwodlibetowej pomagat przyzwyczai¢ si¢ do koegzystencji réznych
pogladow oraz do uznawania trafnosci rozmaitych stanowisk. Towarzyszyto temu
jednak przekonanie, ze niewatpliwym ideatem wcigz jest jedno$¢ wyrazajaca si¢
w zgodno$ci i harmonii (Le Goff 1994, 346).

Najbardziej znanym przyktadem XIII-wiecznych kwodlibetdw jest twdrczosc
Tomasza z Akwinu, a XIV-wiecznych — Williama z Ockham. Akwinata przepro-
wadzil tacznie dwanascie dyskusji kwodlibetowych, ktore podzielono na dwie
grupy, odpowiednio do okresow jego nauczania w Paryzu. Byty to kwodlibety
VII-XI z lat 1256—1259 i kwodlibety [-VI oraz XII z okresu 1268—1272. Swoimi
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kwodlibetami objal dwiescie sze§édziesigt tematow. Byty to zarowno zagadnienia
wysoce spekulatywne, jak i problemy praktyczne (Weisheipl 1985, 448).

Wiecej, bo po pigtnascie dyskusji kwodlibetowych, zorganizowali np. Henryk
z Gandawy czy Gotfryd z Fontaines, ktorzy szczegolnie upodobali sobie te for-
me dyskusji (Swiezawski 2000, 734). Za niekwestionowanego mistrza kwod-
libetu uzna¢ nalezy Gerarda z Abbeville, organizatora dwudziestu tego typu
zgromadzen.

4. TRZY WNIOSKI KONCOWE

1. Trwajace przez trzy stulecia przemiany nadaly uniwersytetowi ksztatt,
ktory w znacznym stopniu trwa nadal (zachowanie zaréwno charakteru wspodlno-
towego, jak i niektorych wypracowanych metod dydaktycznych). Jednak ze wzgle-
du na organizacje, szczeg6lna role najliczniejszego wydziatu sztuk wyzwolonych
(podstawowego czy wstepnego, ze wzgledu na charakter edukacji) i dominujaca
pozycje wydziatu teologii (wienczacego nauczanie uniwersyteckie) oraz tok stu-
diow (dwa poziomy edukacji, podzielonej na wyrazne etapy, konczace si¢ otrzy-
mywaniem przez studiujgcego kolejnych tytuldow) uniwersytet sredniowieczny byt
odleglty od swojego wspotczesnego odpowiednika.

2. Sredniowieczny uniwersytet charakteryzowat sie dominacja dwéch metod
dydaktycznych, ktérymi byly wyktad (lectio) i dysputa (disputatio). Ze wzgledu
na podstawowe znaczenie metody scholastycznej, z jej dialektyka, podkreslane
bylo znaczenie stowa. Wyktady, mimo ich zréznicowania co do znaczenia i osoby
wyktadowcey (zwyczajne, kursowe, nadzwyczajne), uznac¢ nalezy za bardzo zbli-
zone do wyktadéw wspotczesnych (nadal ich przedmiotem jest gtdéwnie analiza
tekstu).

Odmiennie wyglada sytuacja w przypadku dysput, ktére w zasadzie nie maja
odpowiednika wsrod wspotczesnych metod dydaktycznych. Wskazane juz scho-
lastyczne podkreslanie roli stowa nadawato im wyjatkowy charakter, stanowity
zamknigcie ewolucji biegnacej od lectio, przez quaestio do disputatio. Dysputy
byty organizowane na kazdym etapie nauczania, przygotowywaty studentéw m.in.
do pelnienia funkcji respondenta czy oponenta. Ich prowadzenie nalezato do obo-
wigzkow mistrzow i bakatarzy.

Poréwnanie wyktadu z 13 stycznia 2016 r. ze sredniowiecznymi dysputami
pozwala stwierdzi¢, ze tylko pod wzgledem proponowania tematu (doktrynalne
tresci sagi ,,Gwiezdnych Wojen”) odpowiadat on podstawowej cesze dysputy zwy-
czajnej (temat wskazany przez mistrza). W pozostalym zakresie byt od niej bardzo
odlegty, szczegdlnie z powodu braku studentow w rolach respondenta i oponen-
ta. Nie realizowal przy tym podstawowej cechy lectio, jaka bylo komentowanie
tekstu.
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3. Skuteczna recepcja formy dysputy, zwlaszcza kwodlibetowej, wymaga
realizacji co najmniej trzech przestanek. Pierwsza powinno by¢ przelamanie ist-
niejgcych — takze po stronie wspodtczesnych mistrzéw (profesoréw) — wskazanych
barier, ktore zniechecaja do udziatu w nich, druga: wzrost aktywnos$ci studentow
i przygotowanie ich do udziatu w dysputach, a trzecia, chyba najtrudniejsza: uczy-
nienie z takiej dyskusji wydarzenia ogdélnowydzialowego czy uniwersyteckiego.
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1. WPROWADZENIE

Melanz prawa, sztuki i polityki jest tylez niebezpieczny, co intrygujacy.
W tym przypadku przybiera on posta¢ historii, ktérej ocena w znacznej mie-
rze wymyka si¢ naukowo obiektywnej argumentacji. Rzecz dzieje si¢ na przeto-
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trwania praw autorskich, sztuke — Parsifal Ryszarda Wagnera, za$ polityke — gru-
pa intelektualistow o zdecydowanie narodowych pogladach, tworzaca tzw. Krag
Bayreucki (Der Bayreuther Kreis).

2. PRAWO

Prawo autorskie — przynajmniej z punktu widzenia romanisty prawnicze-
g0 — to mloda dyscyplina prawa, ktorej rozwoj zapoczatkowaly humanizm oraz
wynalezienie druku. Pierwsze ustawy o prawie autorskim pojawity si¢ dopiero
w XVIII w. w Anglii, USA oraz Francji. Byty to — odpowiednio — Statut Krolo-
wej Anny z 1710 1., wzorowany na nim Copyright Act z 1790 r. oraz szereg ustaw
uchwalonych podczas Rewolucji Francuskiej w latach 1791-1793. Przewidywa-
ty one dwie ro6zne koncepcje praw autorskich. Podczas gdy regulacje angielska
i amerykanska eksponowaty ochrong interesu publicznego, to prawo francuskie
przyznato priorytet prawom tworcy i jego dobrom osobistym. Wprowadzenie po-
dobnych regulacji w Niemczech opdznialo si¢ w zwiazku z istniejagcym w tym
czasie rozdrobnieniem panstw, dzigki czemu kampanie Napoleona skutecznie to-
rowaty drogg rozwigzaniom francuskim. Ostatecznie uksztaltowaty si¢ dwa kon-
strukcyjnie odrebne modele ochrony: dualistyczny we Francji, ktory wyodrebnit
autonomiczne uprawnienia osobiste i majgtkowe tworcy, réznigce si¢ m.in. czasem
ich trwania i zagwarantowanymi w ustawie srodkami ochrony, oraz model moni-
styczny w Niemczech, gdzie przyjeto niezbywalno$¢ oraz nierozdzielno$¢ praw
osobistych — Personlichkeitsrechte i majatkowych — Verwertungsrechte (Gehring,
Djordjevic 2013).

Cho¢ to Baden jako pierwsze uchwalito w 1810 r. prawo autorskie wzorowa-
ne na droit d ‘auteur, to za najbardziej nowoczesng, wszechstronng i wzorcowa
regulacje owych czaséw uznano pruskg ustawe z 11 czerwca 1837 r.! Z punktu
widzenia tego opracowania istotne jest to, ze wlasnie Ustawa o ochronie wiasnosci
dziet nauki i sztuki przed kopiowaniem i nasladowaniem rozciagnela ochrone tak-
ze na kompozycje muzyczne (§ 19), a prawa autorskie (§ 6) przechodzity na spad-
kobiercow i wygasaty trzydziesci lat po $mierci autora, niezaleznie od tego, czy
utwor opublikowano za jego zycia, czy nie (Gornicki 2013, 134—-142). W 1866 r.
rozpoczat si¢ czteroletni proces jednoczenia Niemiec. Jeszcze przed jego zakon-
czeniem, pod naciskiem dziatajacego do dzi$ stowarzyszenia reprezentujacego in-
teresy wydawcow i sprzedawcow ksiazek — Borsenverein des Deutschen Buchhan-
dels (Fiissel, Jager, Staub, Estermann 2000) 11 czerwca 1870 r. uchwalono Ustawe
o prawie autorskim do utworow pisanych, obrazow, kompozycji muzycznych

' Gesetz zum Schutze des Eigentums an Werken der Wissenschaft und Kunst gegen Nachdruck
und Nachbildung: Vom 11. Juni 1837, https:/mdz-nbn-resolving.de/details:bsb10396057 (dostep
23.05.2022).
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i utworow dramatycznych?®. W zakresie czasu trwania ochrony nie zaszly tu zad-
ne zmiany w stosunku do ustawy pruskiej. Prawa autorskie, w tym do powielania
kompozycji muzycznych, wygasaty po uptywie trzydziestu lat od §mierci auto-
ra (§ 45 w zw. z § 8). Regulacja ta obowigzywala nastepnie na terenie Rzeszy
Niemieckiej powstatej po zjednoczeniu panstwa, az do wejscia w zycie Ustawy
o prawie autorskim do utworow literackich i muzycznych®, uchwalonej 19 czerwca
1901 r. (Bandilla 2005). W odniesieniu do czasu trwania praw autorskich do-
tychczasowy stan prawny takze tu nie ulegt zmianie. Wygasaty one po uptywie
trzydziestu lat od §mierci autora (§ 29). Ten z kolei akt prawny, razem z uchwa-
long 9 stycznia 1907 r. Ustawq o prawie autorskim do utworow z zakresu sztuk
pieknych i fotografii* zostalty zastapione obowiazujaca do dzis Ustawg o prawie
autorskim i prawach pokrewnych® z 9 wrzeénia 1965 r.

Proby polegajace na wydtuzeniu w Niemczech ustawowego czasu trwania
praw autorskich podejmowano kilkakrotnie. Inspirowane byty nadzwyczajna wrecz
aktywnoscig na tym polu Cosimy Wagner — wdowy po Ryszardzie Wagnerze i ad-
ministratorki jego majatku oraz ich wptywowych przyjaciot, tworzacych tzw. Krag
Bayreucki. Bedzie o tym mowa. Z drugiej strony inicjatywa wychodzila ze strony
réznorodnych grup interesow oraz srodowiska miedzynarodowego tworzacego
Zwiazek panstw sygnatariuszy Konwencji bernenskiej o ochronie dziet litera-
ckich i artystycznych, do ktorego w kolejnych latach dotgczaty nastepne panstwa®.
Byta to pierwsza umowa miedzynarodowa, zawarta w Bernie 9 wrzes$nia 1886 r.,
w ktorej strony zobowigzywaty si¢ do wzajemnego respektowania praw autorskich.
Z punktu widzenia czasu trwania ochrony podstawowe znaczenie zachowata rewi-
zja konwencji, ktéra miata miejsce w Berlinie 13 listopada 1908 r. W jej brzmie-
niu ochrong by! objety okres zycia autora i pigédziesiat lat po jego Smierci (art. 7
ust. 1). Jednakze w przypadku, w ktorym czas trwania ochrony nie bylby przyjety
jednolicie przez wszystkie panstwa cztonkowskie Zwigzku, powinno go okresli¢

> Das Gesetz, betreffend das Urheberrecht an Schriftwerken, Abbildungen, musikalischen
Kompositionen und dramatischen Werken: Vom 11. Juni 1870; mit den Vertrdgen zum Schutz des
geistigen Eigenthums zwischen Deutschland, Italien, der Schweiz, England, Frankreich und Bel-
gien, https://mdz-nbn-resolving.de/details:bsb11011870 (dostep 23.05.2022).

3 Das Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der Literatur und der Tonkunst, https://
dewikisource.org/wiki/Gesetz_betreffend _das Urheberrecht an_Werken der Literatur und_der
Tonkunst (dostep 23.05.2022).

4 Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste und der Photo-
graphie, https://de.wikisource.org/wiki/Gesetz, betreffend das Urheberrecht an Werken der
bildenden K%C3%BCnste und_der Photographie (dostep 23.05.2022).

5 Gesetz iiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte, https://www.gesetze-im-internet.
de/urhg/BINRO012730965.html (dostep 23.05.2022).

¢ Konwencja bernenska o ochronie dziet literackich i artystycznych z dnia 9 wrzesnia 1886 r.,
przejrzana w Berlinie 13 listopada 1908 r. i w Rzymie 2 czerwca 1928 r., https://pl.wikisource.
org/wiki/Konwencja_berne%C5%84ska_o_ochronie_dzie%C5%82_literackich_i_artystycznych
(dostep 23.05.2022).
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ustawodawstwo kraju, w ktorym zada si¢ ochrony; okres ten nie moze przekraczaé
czasu trwania ochrony ustalonego w kraju powstania utworu. Wobec tego panstwa
byly zobowigzane stosowaé postanowienia ustgpu pierwszego tylko w zakresie,
w ktoérym byt on zgodny z ich prawem wewnetrznym (art. 7 ust. 2).

Dyskusja srodowiska naukowego na temat wydtuzenia czasu trwania ochrony
dla dziet literackich i muzycznych z trzydziestu do pigédziesigciu lat rozpoczeta
si¢ w Niemczech w czasie procedowania ustawy z 1901 r. Cho¢ ustawodawca nie-
miecki zdecydowat si¢ ostatecznie zachowac dotychczasowy stan prawny, to — jak
pisat w 1910 r. na tamach Deutsche Juristen-Zeitung Paul Laband — trwajaca zywa
agitacja na rzecz wydtuzenia ochrony o kolejne dwadziescia lat kaze zbada¢, dla
ktorych grup interesu i w jakim zakresie zmiana ta bylaby korzystna (Laband
1910, 223-227). Ten niemiecki konstytucjonalista zanalizowal nierzadko sprzeczne
wzgledem siebie interesy publiczno$ci, wydawcy, autora oraz jego spadkobiercow
w wydtuzeniu okresu ochrony. Jego argumentacja oraz sformutowane wnioski byty
na tyle przekonujace, ze literatura przedmiotu powolywata si¢ na nie podczas ko-
lejnych prob dokonania zmiany ustawy (Heymann 1926, 716; Hachenburg 1927,
1014; Liebmann 1927, 947-948; Noldeke 1927, 1132—-1135; Noldeke 1930, 933-937).
Dotyczyto to rowniez projektow majacych miejsce w latach 1911 oraz 1913, a wigc
bliskich czasowo uptywowi trzydziestu lat od Smierci Wagnera. Narracja Labanda
polegata na wywazonym i w tym sensie udanym poszukiwaniu rownowagi pomig-
dzy korzysciami duchowymi oraz wzgledami ekonomicznymi zainteresowanych
grup. Wniosek sprowadzat si¢ do konstatacji, ze wydtuzenie ochrony per saecula
saeculorum jest niemozliwe, za$ trzydziestoletni okres ochronny w petni wystarcza
dla zaspokojenia wszystkich interesoéw uprawnionych stron (Laband 1910, 227).

Ustawodawca niemiecki ostatecznie ugiat si¢ pod presja argumentéw ekono-
miczno-gospodarczych oraz prawno-porownawczych, aczkolwiek dtugo po tym,
jak Parsifal Wagnera znalazt si¢ w domenie publicznej. Zmiany prawa nie do-
czekata takze Cosima. Dopiero Ustawa przedtuzajgca okresy ochrony w prawie
autorskim’ z 13 grudnia 1934 r. wydtuzyta czas trwania praw autorskich do piec-
dziesieciu lat (§ 1 ust. 1), zas aktualnie obowiazujaca Ustawa o prawie autorskim
i prawach pokrewnych z 1965 r. — do siedemdziesigciu lat (§ 64).

3. PARSIFAL WAGNERA

Ryszard Wagner (1813—1883) to genialny kompozytor i reformator teorii mu-
zyki, ale zarazem kontrowersyjny mysliciel i neurotyczna osobowos$¢. Parsifal
byt ostatnim z jego dramatow muzycznych. W rzeczywistosci jest to uroczyste

" Gesetz zur Verldngerung der Schutzfristen im Urheberrecht in der im Bundesgesetzblatt
Teil 111, Gliederungsnummer 440-5, verdffentlichten bereinigten Fassung, https://www.gesetze-
-im-internet.de/urhrschfrverlg/BJINR213950934.html (dostep 23.05.2022).
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misterium sceniczne (Biihnenweihfestspiel), bedace ostatecznym wcieleniem wag-
nerowskiego Gesamtkunstwerk — totalnego dzieta sztuki. Powstal w Bayreuth,
gdzie w 1875 r. ukonczono budowe teatru na Zielonym Wzgorzu, ktéry w swym
zatozeniu miat by¢ srodkiem do osiagniecia wagnerowskiego ideatu. Parsifal byt
wreszcie jedynym dramatem napisanym specjalnie, ale i — zgodnie z wyrazng
wolg Wagnera — wytacznie dla tego teatru. Kompozytor twierdzil, ze nie moze
on by¢ wystawiany w miejscu beztroskich rozrywek, a jego odbiorcg moze by¢
wylacznie artystyczno-religijne zrzeszenie, ktore pragnie odrodzenia (Jachimecki
1973, 341). Piszac tak dwa lata przed premiera w liScie do mecenasa swej muzy-
ki i gtownego fundatora teatru, krola Ludwika II, podkreslat, ze chciatby ocali¢
Parsifala przed losem nedznej kariery operowej. Ciekawe, ze wyjatek dopuscit
Wagner wilasnie dla Bajkowego Krola, ktory nie chcac podrozowaé do Gornej
Frankonii, obejrzat Parsifala w osobnym przedstawieniu w Monachium w 1884 r.

Poszukiwacz §wietego Graala i rycerz krola Artura zainteresowal Wagnera
po zapoznaniu si¢ z XIII-wiecznym eposem Parzival Wolframa z Eschenbach.
Kompletujac znacznie pdzniej libretto i komponujac muzyke do dramatu, Wagner
pracowat rownolegle nad teorig regeneracji rodzaju ludzkiego przez wzajemne
uzaleznienie od siebie religii i sztuki. Opublikowat ja w postaci tzw. Pism rege-
neracyjnych (1880/1881) na tamach zatozonego wspolnie z Hansem von Wolzo-
genem w 1787 r. miesi¢cznika Bayreuther Blitter, z ktorych to pism podstawowe
znaczenie zachowata Religia i sztuka. W najwigkszym skrocie teoria Wagnera
opierata si¢ na potaczeniu dogmatow religii chrzescijanskiej, buddyzmu oraz
schopenhauerowskich tematow rezygnacji i ascezy (Jachimecki 1973, 337-340).
Kompozytor glosit w niej wspodlczucie dla cierpienia innych i wyrzeczenie si¢
zmystowej szczesliwosci w celu zbawienia. Posta¢ naiwnego, prostego, ale odwaz-
nego Parsifala, ktory opierajac si¢ urokowi uwodzicielskiej i demonicznej Kundry,
jako jedyny zdolny jest wybawi¢ od cierpien grzesznego Amfortasa, byla meritum
idei $redniowiecznych romansow rycerskich, a zarazem konsekwencja gtéwnych
haset z regeneracyjnych pism Wagnera (Jachimecki 1973, 341-364).

W styczniu 1882 r. Parsifal zostat ostatecznie ukonczony, a jego premiera od-
byta si¢ 26 lipca — krotko przed $miercig kompozytora w Wenecji 13 Iutego 1883 r.
Rozpoczeta ona batalie kregu wagnerowskiego przeciwko temu, co sami zaintere-
sowani nazwali ,,rabunkiem Graala” — Gralsraub (Schmitz, Ure 2018). Chodzito
o to, ze zgodnie z obowigzujaca wowczas ustawa z 1870 r. scena w Bayreuth mia-
ta wylaczne prawo do wystawiania tego muzycznego dramatu tylko przez trzy-
dziesci lat od $mierci kompozytora, a wigc do konca 1913 r., a nie, jak wyraznie
zazyczylt sobie tego Wagner, na wytaczno$¢. Dla strazniczki Graala i epigonow
Wagnera wola kompozytora byla swigtoscig. W catych Niemczech utworzono Ko-
mitety Ochrony Parsifala, a w miar¢ zblizania si¢ tego terminu kampania przybie-
rata coraz bardziej ,,histeryczne oblicze” (Scharfenecker 2013). Neue Musikzeitung
podaje ponadto, ze gdy szanowany krytyk muzyczny Paul Bekker, Zyd, ostrzegat
w owym czasie we Frankfurter Zeitung przed przeksztatcaniem oper Wagnera
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w $wiecka religie, a Bayreuth w schronienie dla kulturalnych reakcjonistow, wy-
buchta przeciwko niemu fala antysemickiej nienawisci (Scharfenecker 2013).

Warto zaznaczy¢, ze z punktu widzenia obowigzujacego wowczas w Niem-
czech prawa kradzieze Parsifala faktycznie nastgpowalty w teatrach muzycznych,
i to na dlugo przed wygasnigciem praw autorskich do tego dzieta. Nowojorczycy
zobaczyli i ustyszeli go w Metropolitan Opera juz w Wigili¢ Bozego Narodzenia
1903 r. Cho¢ Cosima Wagner konsekwentnie nie wyrazata zgody na wystawianie
Parsifala poza Bayreuth, to w tym wypadku miata ograniczone pole dziatania,
poniewaz USA nie nalezaly wowczas jeszcze do Zwiazku panstw sygnatariuszy
Konwencji bernenskiej. Dzieto udato si¢ wystawi¢ dzigki sprytowi 6wczesnego
dyrektora Met, Heinricha Conrieda (Richter 1957, 341-342), ktory kazal skopio-
wacé czesciowo partyture Parsifala z wydawnictwa Schott Music, wydajacego
wowczas muzyczne dzieta Wagnera. Cosima interweniowac miata w tej sprawie
osobiscie u samego prezydenta Roosvelta, grozac wszystkim zaangazowanym
w ten proceder dozywotnim zakazem wystawiania utworéw mistrza (Wildhagen
2014). W kazdym razie proces sadowy z Met przegrata (Clark 2022). O$mielito
to takze inne teatry do wystawiania Parsifala jeszcze przed koncem 1913 r. Przed-
stawienia te mozna bylo jednak okresli¢ jako sporadyczne w poréwnaniu z wysci-
giem, ktory rozpoczely wszystkie wazniejsze sceny muzyczne w kraju i za granicg
w Nowy Rok 1914, by zaprezentowac Parsifala swojej publicznosci. Jak podaje
m.in. Frankfurter Allgemeine Zeitung, ,,niepodwazalnym zwyciezca zostat Gran
Teatre del Liceu w Barcelonie, ktory uczynit to w czasie gdy na Ramblas strzelaty
jeszcze sylwestrowe fajerwerki i korki od szampana” (Wildhagen 2014).

4. POLITYKA

Krag Bayreucki to nieformalna nazwa, pierwotnie stosowana do wielbicieli
muzyki Ryszarda Wagnera, ktorzy uczestniczyli w odbywajacych si¢ od 1876 r.
(corocznie, z niewielkimi przerwami) festiwalach w Bayreuth i je wspierali.
Po $mierci kompozytora tre$ci zawarte w jego tworczosci muzycznej i publi-
cystycznej staty si¢ niepodwazalnymi prawdami, a sakralizujacy je fanatycznie
Wagnerianie — coraz bardziej aktywnymi reakcjonistami. To Bayreuther Bldt-
ter okazatly si¢ znakomitym narzedziem do rozpowszechniania konserwatywne;j
wagnerowskiej interpretacji. Dokonywali jej na tamach tego czasopisma uczeni
i filozofowie, publicysci 1 dziennikarze, pisarze, arty$ci malarze, kompozytorzy
oraz historycy sztuki. Skutki byly w kazdym razie katastrofalne. Pod koniec lat
dwudziestych XX w. Krag Bayreucki identyfikowano, bez zadnego wyraznego
sprzeciwu ze strony rodziny Wagneréw, z nacjonalistyczng i antysemicka prawi-
cg. Do$¢ wspomnie¢, ze publikowali tam Ludwig Schemann — ttumacz Arthu-
ra de Gobineau i propagandysta idei nadrzgdnej rasy aryjskiej, ktory sympaty-
zowal z przedstawicielami antysemityzmu politycznego oraz stowarzyszenia
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panniemieckiego i utrzymywal z nimi bliskie kontakty; wreszcie Houston Stewart
Chamberlain — zig¢ Wagneroéw i autor dobrze przyjetej biografii kompozytora
(1895) z jednej strony, z drugiej za$ autor Die Grundlagen des neunzehnten Jahr-
hunderts (1899), w ktorych — w kontekscie wagnerowskiej spuscizny — propago-
wat idee rasistowskie i antysemickie. Stefan Rebenich w monografii pt. Theodor
Mommsen und Adolf Harnack: Wissenschaft und Politik im Berlin des ausgehen-
den 19. Jahrhunderts przyblizyt kulisy dziatan podejmowanych przez Cosimg i jej
otoczenie, odtwarzajgc przy tym, dzieki zachowanej korespondencji, 6wczesny
nastrdj i wzajemnie istniejgce zaleznosci (Rebenich 2012, 411-415).

Juz festiwalowego lata 1901 r., a wiec dwanascie lat przed uptywem czasu
ochrony utworu Wagnera wdowa po mistrzu sformutowata petycje o jego wydtu-
zenie 1 skierowata ja do niemieckiego parlamentu. W przygotowaniu wsparli jg
znani ludzie sztuki: kompozytor Engelbert Humperdinck (Heussner 1974, 58—59),
artysta malarz Hans Thoma (Mai 2016, 170—171), $§piewak operowy — tenor Al-
bert Niemann (Briick 1999, 230-231) oraz Chamberlain. W pismie podniesiono
w zasadzie wylacznie argumenty, ktore dotyczyty artystycznej wartosci dzieta
oraz woli samego kompozytora. Podkreslajac konsekracyjny charakter dramatu
wskazywata, wypeltniajgc tym samym wolg meza, ze tylko scena w Bayreuth jest
w stanie udzwigna¢ i w petni oddac artystyczng doskonatos¢ dzieta oraz zapewnié
wzorowy styl jego wykonania, za$ oddanie go komercyjnym scenom oznaczatoby
profanacje tego misterium. Z listu Chamberlaina do Cosimy z 30 pazdziernika
wynika, ze sprawa Parsifala zostala poruszona takze w bezposredniej rozmowie
z cesarzem Wilhelmem 11, ktéry zapewnia¢ miat autora listu o swej woli i de-
terminacji w staraniach o niedopuszczenie do wykonywania misterium na innej
scenie (Rebenich 2012, 411-412).

Jak juz wspomniano, sukces w niemieckim parlamencie odniesli ostatecz-
nie przeciwnicy wydtuzenia czasu ochrony dla dziet sztuki muzycznej. Podobnie
zreszta, jak 1 przy kolejnych probach naciskow ze strony Wagnerian, zarowno
na wladze¢ ustawodawcza, jak i wykonawcza, majacych miejsce w latach 1911 oraz
1913. Co istotne, niematerialny charakter argumentacji Cosimy przepadt za spra-
wa wysuwanych przez oponentow na plan pierwszy interesow finansowych spad-
kobiercow Wagnera, w tym tantiem za $wiatowe wykonania jego dziet, ktore
uczynily rodzing Wagnerow milionerami. Ztosliwie podnoszono, ze odmowa
wydluzenia ustawowego czasu trwania praw autorskich pozbawita spadkobiercow
Wagnera prezentu o wartosci nawet miliona 6wczesnych marek. W kontekscie
prawa do swobodnego odtwarzania Parsifala na dowolnej scenie operowej prawo
to z pewnoscig pociagato za soba uszczuplenie rodzinnego majatku i rodzito — jak
si¢ wkrotce okazalo — stuszng obawe o spadek popularnosci festiwalu. To jednak
wecale nie wygasnigcie ochrony, ale czerwcowy zamach na austriackiego nastep-
ce tronu Franciszka Ferdynanda w Sarajewie spowodowat odplyw gosci z tea-
tru na Zielonym Wzgorzu festiwalowego lata 1914 r. W trakcie trwania festiwalu
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wybuchta bowiem pierwsza wojna $§wiatowa, ktora pograzyta w deficycie finan-
sowym nie tylko Bayreuth, ale catg Europg.

Wagnerianie musieli pogodzi¢ si¢ ponadto z brakiem akceptacji dla swoich
dziatan, a przede wszystkim przekonan ze strony intelektualistow o zdecydowanie
odmiennych pogladach, takze politycznych. Byl wérdd nich m.in. wybitny roma-
nista prawniczy oraz historyk, ale tez literat i laureat w 1902 r. nagrody Nobla
w tej dziedzinie za Rémische Geschichte, Theodor Mommsen (Demandt 1997,
25-27). Na fali protestow z 1900 r., ktore rozgorzaty w Niemczech w zwiazku
z lex Heinze cenzurujacej pod katem obyczajno$ci dzieta sztuki®, autor ten znalazt
si¢ w grupie artystow, politykdéw i uczonych, ktorzy w tym samym roku, w celu
ochrony wolnosci artystycznej i naukowej zatozyli Zwigzek Goethego (Goethe-
-Bund). Na odbywajacym si¢ w 1901 r. zebraniu delegatdéw stangta réwniez sprawa
Parsifala. Ostro przeciwko wprowadzeniu dla niego ustawowego wyjatku prze-
mowit nie tylko profesor prawa karnego Franz von Liszt — kuzyn wegierskiego
kompozytora Franza Liszta, ojca Cosimy — ale takze Mommsen (Rebenich 2012,
412). Odwotujac si¢ do tworczosci Goethego, wyjasnit przyczyny i wyrazit swoje
poparcie dla przeciwnikow wydluzenia okresu trwania praw autorskich. Jak poda-
je Rebenich, w odpowiedzi Cosima Wagner przestala Mommsenowi egzemplarz
sporzadzonej petycji, dotaczajac do niej dtugi list. Wskazywata tam, ze ze spusci-
zng Goethego obchodzono si¢ haniebnie od czasu opublikowania jego dziet i aby
unikna¢ tego dla Parsifala, spelnia wolg Wagnera, walczac wspdlnie z ,,najwaz-
niejszym wspotczesnym kompozytorem niemieckim (Humperdinck — przyp. au-
torow), najwybitniejszym malarzem (Thoma — przyp. autoréw), najstynniejszym
$piewakiem operowym (Niemann — przyp. autoré6w) i niezwykle uduchowionym
pisarzem (Chamberlain — przyp. autoré6w)” o to, by dzieto, w ktorym przedstawia
si¢ $wigte misteria chrze$cijanstwa, nie bylo wystawiane na zwyktych scenach
operowych obok ,,produktéw najbardziej pospolitych” (Rebenich 2012, 412). Jak
twierdzi Rebenich, Cosima, zdajac sobie sprawe, ze nie przekona Mommsena
do podpisania petycji, chciata przyblizy¢ mu powody jej powstania. Chodzi¢ mia-
to jej jednak przede wszystkim o publiczng replike na krytyczne wypowiedzi
Mommsena oraz Liszta na zebraniu Zwigzku Goethego (Rebenich 2012, 412—413).
Skutecznie sprowokowata do jej napisania Chamberlaina, ktory na tamach Die
Fackel, jeszcze w koncu listopada 1901 r. opublikowat obrazliwy artykut pt. ,,Der
voraussetzungslose Mommsen” (Chamberlain 1901, 1-7).

Theodor Mommsen mial przejrze¢ t¢ zaplanowang przez wdowe po mistrzu
gre, piszac do Lujo Brentano (Zahn 1955, 596-597), z ktorym walczyt wspdlnie
przeciwko procesowi konfesjonalizacji uniwersytetow: ,,Rozgoryczenie Chamber-
laina jest wagnerowskie: mysle, ze nasze uniwersytety sg mu catkiem obojetne.

8 Gesetz, betreffend Aenderungen und Ergdnzungen des Strafgesetzbuchs. Vom 25. Juni 1900,
https:/de.wikisource.org/wiki/Gesetz, betreffend_Aenderungen_und_Erg%C3%A4nzungen_des_
Strafgesetzbuchs (dostep 23.05.2022).
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Za to fanatyzm Parsifala przybiera dziwne ksztalty” (Rebenich 2012, 413). Odpo-
wiedzial ponadto na list Cosimy:

Laskawa Pani, — brak wyjatkow jest trudem ludzkiego losu. — Z pewno$cia niesprawiedliwo$-
cig jest to, ze Goethego czytaja nie tylko ci, ktorzy przynajmniej w przybliZzeniu na to zastugu-
ja, ale takze glupcy i wszelkiego rodzaju lumpy. Ale kto moze temu przeszkodzi¢? To nie pan-
stwo ma do tego wladze, takze sam Goethe jej <sic> nie miat. Poddanie si¢ opinii publicznej
jest z pewnoscia dla wielkiego czlowieka duzym poswigceniem; kto tak czyni, musi ponosi¢
konsekwencje. Byron powiedzial kiedys, ze najlepsi poeci nie beda mieli spisanej inspiracji
i prawdopodobnie ma racje¢. Kto ja spisuje, ujawnia i j3 i siebie. Dotyczy to rowniez Parsifala.
Nalezg — niestety! — do ludzi, dla ktorych muzyka jest zamknietg ksiega, ale chce wierzyc,
ze Wagner mial racj¢ zastrzegajac to dzieto sztuki dla swojej whasnej sceny, i ze kazde inne
przedstawienie jest, z artystycznego punktu widzenia, niegodziwe. Ale czy to rodzi prawny
wyjatek w postaci zakazania tego rodzaju przedstawien przez prawo? i to praktycznie sprawe
konczy. (Rebenich 2012, 413)

5. PODSUMOWANIE

Atmosfera, ktora towarzyszyta Kregowi Bayreuckiemu, rzucata cien na mu-
zyczny dorobek Wagnera, za$ propagowane przez te zbiorowosc¢ tresci odbijaly sie
szerokim echem w $rodowisku jego intelektualnych i politycznych przeciwnikow.
Swiadomie kreowane i sterowane przez Cosime Wagner relacje towarzysko-za-
wodowe na pograniczu sztuki, prawa i polityki nie mogty w tych okolicznosciach
doprowadzi¢ do osiagnigcia zamierzonego rezultatu. A przeciez u podstaw agitacji
staty przede wszystkim wola samego Wagnera oraz pozostajace na granicy fanaty-
zmu oddanie jego przyjaciot osobie i tworczosci mistrza. Pewng role, cho¢ raczej
nie pierwszoplanowa, graty tu interesy finansowe rodziny. Tym niemniej, w spo-
sobie myslenia i dzialania Cosima znaczaco wyprzedzita swoja epoke. Swiadczy
o tym aktualnie obowigzujacy siedemdziesigcioletni czas trwania praw autorskich,
nie tylko w Niemczech.

O tym, ze Cosima i jej otoczenie mieli duzo racji, walczac o zatrzymanie
Parsifala dla Bayreuth, zaswiadcza znawca oraz prywatnie wielbiciel muzyki
Wagnera, XIX-wieczny polski romanista, Leon Pininski:

Dzi$ jednak, kiedy juz mieliSmy sposobnos¢ zapoznaé si¢ z Parsifalem poza Bayreuthem,
trudno nie przyznaé, ze zyczenie tworcy nie bylo mrzonka i kaprysem tylko, lecz miato gleb-
sze, psychiczne i artystyczne uzasadnienie. Pomimo bowiem zewngtrznego wielkiego sukcesu
przedstawien Parsifala na wszystkich scenach europejskich, coraz ogélniej objawia si¢ zdanie,
ze przeciez powodzenie to jest raczej zewnetrzne, w istocie za$ Parsifal nie sprawia na zwy-
ktych scenach operowych ani w czesci tak silnego i odrgbnego wrazenia, jak to miato miejsce
w teatrze Wagnerowskim w Bayreuth. (Pininski 1914, 6)

Cho¢ melanz prawa, sztuki i polityki okazat si¢ w danym, konkretnym miej-
scu i czasie nieskuteczny, to prawo ulegto z czasem zmianie, polityke zrewidowata
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historia, sztuke — sami wielbiciele tworczosci Wagnera, za$ dziatania Cosimy
okazaty si¢ marketingowym sukcesem. Wspomniany Pininski podaje, ze tak ,,wy-
soce napietej ciekawosci”, jaka towarzyszyta premierze Parsifala po wygasnigciu
monopolu teatru w Bayreuth, nie pamigtaty annaly zycia teatralnego, a w zain-
teresowaniu najszerszych warstw publiczno$ci dramat uzyskat ,,niezaprzeczenie
rekord swiatowy” (Pininski 1914, 47).
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KILKA UWAG O EACINSKIEJ TERMINOLOGII PRAWNICZEJ
W DZIELACH ADAMA MICKIEWICZA

Streszczenie. Adam Mickiewicz postrzegany jest jako najwybitniejszy polski poeta
romantyzmu, jak rowniez jeden z najznakomitszych w skali europejskiej. Interesujace, ze w swoich
dzietach Mickiewicz uzywat fachowej acinskiej terminologii prawniczej odnoszacej si¢ do kwestii
struktury spotecznej, organizacji politycznej panstwa rzymskiego i jego prawa. Wiedz¢ na ten temat
poeta czerpat przede wszystkim z dziet pisarzy antycznych, z ktorymi zapoznat si¢ podczas studiow
na Uniwersytecie Wilenskim. Mickiewicz czytat takze opracowania szeroko omawiajace histori¢
starozytnego Rzymu takich autorow, jak Edward Gibbon, Barthold Georg Niebuhr, Jules Michelet
czy Joachim Lelewel.
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Instytucje Gajusa, ustawodawstwo Justyniana

SOME REMARKS ON LATIN LEGAL TERMINOLOGY
IN THE WORKS OF ADAM MICKIEWICZ

Abstract. Adam Mickiewicz is considered to be the most outstanding Polish Romantic poet,
as well as one of the most excellent poets of Europe. Interestingly, Mickiewicz used in his works
expert Latin legal terminology relating to the issues of social structure, political organization of the
Roman state and Roman law. His knowledge on this subject came mainly from the works of ancient
writers with which he became familiar while studying at the Vilnius University. Mickiewicz also
read publications that dealt extensively with the history of ancient Rome by authors such as Edward
Gibbon, Barthold Georg Niebuhr, Jules Michelet, and Joachim Lelewel.

Keywords: Adam Mickiewicz, Latin legal terminology, Roman law, The Institutes of Gaius,
Justinian’s Legislation

W dorobku naukowym Ireneusza Jakubowskiego wazne miejsce zajmu-
ja opracowania poswigcone Tadeuszowi Czackiemu — postaci, ktora zostawita
bardzo wyrazny slad w zyciu polityczno-spotecznym w schytkowym okresie
Rzeczypospolitej szlacheckiej i w pierwszych kilkunastu latach porozbiorowe;
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rzeczywistosci. Czacki dat si¢ pozna¢ jako dziatacz oswiatowy i gospodarczy,
prawnik, historyk, bibliofil, numizmatyk i wielki patriota (Knot 1938, 144-146).
Jego aktywno$¢ w roznych obszarach wysoko oceniat Adam Mickiewicz (Mickie-
wicz 1950a, 254; Mickiewicz 1950b, 121). Co ciekawe, sledzac zyciorysy i dzieta
tych zastuzonych Polakow, znalez¢ w nich mozna wiele punktow wspolnych. Ta-
kim jest cho¢by obecnos¢ w ich spusciznie pisarskiej licznych odniesien do za-
gadnien natury prawnej, w tym do prawa rzymskiego. Wspomnie¢ trzeba, ze ani
Czacki, ani Mickiewicz nie ukonczyli studidw prawniczych i byli w tej dziedzinie
autodydaktykami. Postacie te tacza takze poglady wyrazane w kwestii potrzeby
nauczania mlodziezy jezyka tacinskiego oraz roli, jaka odgrywa jego znajomos$¢
w r6znych dziedzinach nauki i poznawaniu dziejow europejskiego dziedzictwa
kulturowego.

Zaréwno Czacki, jak tez Mickiewicz wielokrotnie postugiwali si¢ w tresci
swoich dziel terminami, zwrotami czy sentencjami pochodzacymi z jezyka tacin-
skiego. Pierwszy z nich pisat tak: ,,Lacinski iezyk, iest w cz¢sci iezykiem nauk,
iest zasada innych, i zawiera te piecknosci, do ktorych zyiace igzyki zbliza¢ sie
tylko moga” (Czacki 1811, przedziat II: ,,0 naukach dawanych wlasciwie w Gim-
nazyum”). Na przywolang opini¢ Czackiego zwrocil mi uwage kilka lat temu
Ireneusz Jakubowski na konferencji naukowej poswieconej Justynianowi i prawu
rzymskiemu, na ktdrej mieliSmy okazje wygtosi¢ referaty na temat prawodaw-
czej dziatalno$ci tego cesarza w §wietle tworczosci Czackiego oraz Mickiewicza.
W trakcie naszej rozmowy udzielil mi takze wielu cennych wskazowek w przed-
miocie rozpoczetych przeze mnie badan nad prawem starozytnych Rzymian
w dzielach poety. Za zasadne uznatem wigc, by w pracy ofiarowanej pamigci
Ireneusza Jakubowskiego zaja¢ si¢ problematyka obecnosci tacinskiej terminologii
prawniczej w tworczosci wieszcza.

Adam Mickiewicz postrzegany jest jako najwybitniejszy polski poeta roman-
tyzmu, jak rowniez jeden z najznakomitszych w skali europejskiej. Jego tworczos¢
od ponad dwoch stuleci, kiedy to w 1818 r. debiutowat wierszem Zima miejska
(Mickiewicz 1818, 254-256), przyciaga niestabnace zainteresowanie szerokie-
go grona badaczy. Roznorodnym zagadnieniom podejmowanym przez mistrza
poezji poswigcono pokazng liczbe opracowan naukowych. Dzieta, ktore wyszty
spod jego pidra, odznaczaja si¢ ponadczasowg wartoscia, stajac si¢ tym samym
niewyczerpanym zrodlem inspiracji dla kolejnych pokolen czytelnikow. Lektura
utworow Mickiewicza swiadczy o jego glebokiej erudycji. Jedng z kwestii, ktora
przykuwa uwage uczonych zajmujacych si¢ spuscizng literacka naszego wieszcza,
jest problematyka natury prawnej. Badania prowadzone na tym polu przez histo-
rykow literatury, jezykoznawcow, prawnikdw i historykdéw prawa doprowadzity
do ukazania sie licznych opracowan'. Zaden z ich autoréw nie poswiecit jednak

' Autorzy zajmowali si¢ gtdéwnie poematem Pan Tadeusz, czyli Ostatni zajazd na Litwie:
historia szlachecka z roku 1811 i 1812 we dwunastu ksiegach, zob. Dabkowski (1899a, 50-54;
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blizszej uwagi zagadnieniu obecnosci w dzietach poety tacinskiej terminologii
prawniczej. Ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja na wskazanie i szcze-
g6towe omodwienie wszystkich fragmentow tworczosci Mickiewicza, w ktorych
znajduje si¢ taka terminologia, stad przedstawione zostang tutaj i krotko scharak-
teryzowane tylko niektore z nich?.

Nasz mistrz poezji doskonale zdawal sobie sprawe z tego, jakie znaczenie
ma znajomos$¢ taciny dla prawnikow. O koniecznosci ksztalcenia si¢ przez nich
w tym kierunku pisat w liscie z 25 pazdziernika 1819 r. do Jana Czeczota, zywiac
przy tym nadzieje, ze bedzie mogt kiedys przeczytac¢ dzieta powstate w trakcie
kodyfikacji justynianskiej w wydaniu opracowanym przez swojego wilenskiego
przyjaciela (Mickiewicz 1953b, 42). Umiejetnos¢ postugiwania sig tacing przez
jurystow uwazat poeta za istotny element warsztatu ich pracy, co wyraznie pod-
kreslit podczas jednego z Wykiadow lozanskich, ktére wygtaszat jako profesor
nadzwyczajny literatury tacinskiej Akademii w Lozannie od listopada 1839 r.
do czerwca 1840 r.:

Jezeli si¢ uprawia studium prawnicze, aby doskonali¢ prawo i by¢ jego znawca, to powinno
si¢ je uzupetiaé znajomoscia prawa rzymskiego. Prawo jest tworem Rzymian. Kodeks cywil-
ny, ktory tak oddziatal na Europg, zawdzigcza wiele Instytucjom i Pandektom (...). Pomyst
zjednoczenia prawa w jeden korpus jest w catosci rzymski. Jest to pomyst nie tylko teoretycz-
ny, ale oparty takze na doswiadczeniu. Lacina jest wigc jezykiem prawa. (Mickiewicz 1950c,
184-185)

Mickiewicz odwotat si¢ tu do Corpus Iuris Civilis, stynnego zbioru prawa
rzymskiego obejmujacego catos¢ prawodawczej dziatalnosci Justyniana I Wiel-
kiego, panujacego w latach 527-565. Nazwe Corpus luris Civilis do zbioru zawie-
rajacego Institutiones, Digesta, Codex i Novellae zaczeto stosowac juz w Srednio-
wieczu, jednak w druku jako pierwszy postuzyt si¢ nig dopiero francuski prawnik
i humanista Dionysius Gothofredus (Denis Godefroy) w genewskim wydaniu
z 1583 r. Przywotany fragment pokazuje, ze poeta posiadal wiedze o prawodaw-
czej dziatalno$ci bizantyjskiego wtadcy. W innych dzietach podkreslat jej do-
skonatos¢ oraz wptyw, jaki wywarta na ksztatt regulacji prawnych wielu panstw
(Szczygielski 2015b, 169—-185).

Lacinska terminologia prawnicza poeta postugiwat si¢ wielokrotnie w trakcie
wykladow Literatury stowianskiej, ktore prowadzit w latach 1840—1844 w paryskim

1899b, 66—70; 1899c¢, 82—88); Gorski (1948, 129-133); Breyer (1955); Lizisowa (1998); Zarebina
(1999); Maczynski (2019, 59-82). Kwesti¢ obecnosci w dzietach Mickiewicza odniesien do praw
antycznych, zwlaszcza za$ do prawa rzymskiego, poruszali ogdlnie: Kotakowski (1938, 19); Sinko
(1957, 519-520); Kodrebski (1990, 53—54). Znacznie szerzej zagadnienia te przedstawia Szczygiel-
ski (2015a, 281-295; 2015b, 169-185; 2016, 10—12; 2022, 131-150).

2 Ogromna wigkszo$¢ fragmentow, w ktorych poeta postuguje si¢ tacinska terminologia praw-
nicza, dotyczy prawa starozytnych Rzymian. Ich szczegétowe omowienie znajdzie si¢ w monografii
poswigconej prawu rzymskiemu w tworczoséci Mickiewicza, ktorg przygotowuje autor niniejszego
opracowania.



146 Krzysztof Szczygielski

College de France. Na prelekcji 24 marca 1841 r., przyblizajac stuchaczom zagad-
nienia zwigzane z tworczos$cig kronikarzy polskich XIII w., gldéwnie Wincentego
Kadtubka, Mickiewicz podkreslat silny wptyw kultury zachodniej na ich warsztat
pisarski, przejawiajacy sie¢ m.in. w znajomosci dziet autorow tacinskich. Wskazy-
walt, ze to wlasnie mistrz Wincenty 1 jemu wspotczesni, kreslac histori¢ panstwa
polskiego, odwotywali si¢ czesto do rzymskich wzorcow i wprowadzali do rodzi-
mej tradycji elementy dziedzictwa cywilizacyjnego antycznego Rzymu:

Tak wigc od samego poczatku dopatruja sie senatu, ordo senatorius, szlachty, ordo equester;
wydaje im si¢, ze szlachta jest bardzo podobna do rycerstwa rzymskiego, nawet tytuty bywaja
w ten sposob ttumaczone. Pierwszy senator polski, kasztelan krakowski, to princeps senatus;
pdzniej sobie przypomna, ze August byt princeps senatus. Postowie, nie znajdujac w taci-
nie wyrazu na okreslenie swych obowiazkow, przyjmuja nazwe trybunow, tribuni, w historii
Tytusa Liwiusza biorg sobie za wzor Grakchéw i1 Mariusza i zaczynaja dziata¢ wedtug tych
wskazan zaczerpnigtych z dziejow Rzymu. (Mickiewicz 1952, 318)

Pierwszy z pojawiajacych si¢ zwrotow tacinskich — ordo senatorius — ozna-
czat stan senatorski. Obejmowat on osoby piastujace godnos¢ senatora, jak row-
niez cztonkow ich rodzin. Przynalezno$¢ do niego byla w zasadzie dziedziczna
i uwarunkowana odpowiednim statusem majatkowym (Talbert 1984, 47-53).
Na list¢ senatorow trafiali byli urzednicy: konsulowie, pretorzy, edylowie kurul-
ni, dyktatorzy, cenzorzy, kwestorzy, trybunowie i edylowie plebejscy (Tarwacka,
Zabtocki 2021, 64). W okresie pryncypatu szeregi stanu senatorskiego zaczeli
w coraz wigkszym stopniu zasila¢ tzw. ,,nowi ludzie” (homines novi), ktorzy
nie wywodzili si¢ z arystokracji senatorskiej. Byli to w gtownej mierze ciesza-
cy sie najwyzszym zaufaniem i dosy¢ zamozni czlonkowie rodzin ekwickich.
Swoja wysoka pozycje zawdzigczali stuzbie wojskowej lub karierze urzedniczej
w administracji panstwowej. Senat uzupetniali takze przedstawiciele italskiej
arystokracji municypalnej oraz bogate i wptywowe osoby z prowincji, najpierw
zachodnich, a p6zniej rowniez wschodnich (Alf6ldy 1998, 162—163; Loposzko
1989, 12-15).

Kolejny zwrot — ordo equester — oznaczat stan ekwicki. Jego nazwa wy-
wodzita si¢ od rycerzy stuzacych w wojsku jako jezdzcy (equites). Uksztatto-
wanie si¢ tego stanu w strukturze spotecznej starozytnego Rzymu nastapito
w okresie pdznej republiki. Equites nie podejmowali w zasadzie aktywnosci
politycznej, koncentrujac si¢ na prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej zwigza-
nej z handlem, dzierzawa cet i podatkow, §wiadczeniem ustug bankierskich czy
tez zapewnieniem dostaw na potrzeby armii (AlIfoldy 1998, 78—79; Tarwacka,
Zabtocki 2021, 45). W czasach pryncypatu cztonkdéw ordo equester, po spet-
nieniu przez kandydatéw okreslonych wymogoéw, powotywat cesarz (Loposzko
1989, 25-26).
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Wyktadowca College de France wzmiankuje rowniez o zaszczytnym tytule
pierwszego senatora (princeps senatus)®. W republikanskim Rzymie przystugiwat
on senatorowi, ktorego nazwisko wpisywane byto przez cenzoréow dokonujacych
spisu sktadu senatu (lectio senatus) na pierwszym miejscu listy. Te honorowa
funkcje¢ petnit zazwyczaj najstarszy wiekiem i cieszacy si¢ najwyzszym szacun-
kiem aktualnie urzedujacy badz byty cenzor (Livius, Ab Urbe condita: 27,11,9-11,
39,52,1; 40,51,1). To wtasnie jego prowadzacy obrady senatu pytal jako pierwszego
o wyrazenie opinii w dyskusji (Gellius, Noctes Atticae 4,10,1-4).

W omawianym fragmencie Mickiewicz wspomina tez o rzymskich trybunach
(tribuni). Chodzi tu o urzad trybuna plebejskiego (tribunus plebis), do ktorego
utworzenia doszto podczas tzw. pierwszej secesji na Gore Swietg (secessio in
montem Sacrum) w 494 r. p.n.e., w wyniku walki toczonej pomiedzy patrycju-
szami i plebejuszami (Livius, 4b Urbe condita 2,32-33; D. 1,2,20). Poczatkowo
podstawowe zadanie trybunow sprowadzato si¢ do ochrony interesow samych
plebejuszy, w pozniejszym za$ czasie wszystkich obywateli przed uciskiem oraz
bezprawnymi dziataniami ze strony wyzszych urzednikow (Lécrivain 1892, 418—
423). Mickiewicz przywotuje braci Grakchow, czyli dwoch stawnych w dziejach
Rzymu trybunow plebejskich, mianowicie Tyberiusza Semproniusza, petniacego
urzad trybuna w 133 r. p.n.e., i Gajusza Semproniusza, piastujacego te godnosé
w 1231122 r. p.n.e.

Wspomnie¢ trzeba, ze do braci Grakchéw nawigzywat juz Mickiewicz wczes-
niej na Wykiadach lozanskich. Tresci przekazywane przez poete w trakcie Wykla-
dow o Lucyliuszu, Lukrecjuszu i Katullu jeden ze stuchaczy zanotowat tak:

Walka miedzy plebejuszami i patrycjuszami zmienia charakter: staje si¢ walka o bogactwa;
ustawa rolna (/ex agraria). (Mickiewicz 1950c, 203)

Wzmianka dotyczaca ustawy rolnej z pewnoscig odnosi si¢ do dziatalnosci
Grakchow zwiazanej z bardzo waznym konfliktem spoteczno-politycznym okresu
republiki, mianowicie kwestig agrarng (Kreczmar 1922, 41-79; Zakrzewski 1939,
50—65; Lo$ 1946). Trudno jednak stwierdzi¢, czy Mickiewicz miat tutaj na my-
sli lex Sempronia agraria, uchwalong wedtug projektu Tyberiusza Semproniusza
w 133 r. p.n.e. (Rotondi 1912, 298-299), czy tez kolejna lex Sempronia agraria,
ktora przyjeta zostata w 123 r. p.n.e. wskutek zabiegdw czynionych przez mtod-
szego z braci, czyli Gajusza Semproniusza (Rotondi 1912, 307).

Lacinska terminologia prawnicza pojawiata si¢ tez wielokrotnie na wyktadzie
Literatury stowianskiej wygtoszonym 16 maja 1843 r., podczas ktorego poeta prze-
kazat stuchaczom nastepujaca uwagg:

Gajusz powiada, ze poza Rzymem nie ma dominium; nikt nie jest panem swej wlasnos$ci,
s tylko posiadacze, bo jedynie Rzym, bog Rzymu, byl istotnym wlascicielem wszystkich

3 Szerzej na ten temat por. Tansey (2000, 15-30); Markelov (2019, 203-218) wraz z cytowana
literatura.
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gruntdow; ze poza Rzymem nie ma sacra, czyli gruntdw poswigconych bogom, ale sg religio-
sae, czyli grunta poswigcone duchom przodkéw. (Mickiewicz 1953a, 284-285)

Mickiewicz poruszyt tu zagadnienia zwiazane z wlasnoscia (dominium) u sta-
rozytnych Rzymian. Nawigzal do fragmentu drugiej ksigegi napisanych ok. 160 r.
n.e. Instytucji rzymskiego prawnika Gajusa (G. 2,7), zgodnie z ktorym wtasnos¢
gruntu prowincjonalnego mogta przystugiwaé badz ludowi rzymskiemu, badz tez
cesarzowi. Faktycznie nieruchomosci takie pozostawaty w rekach osob prywat-
nych, ktore jednak — co podkresla Gajus — miaty tylko prawo do ich posiadania
i uzytkowania. W swoim wywodzie poeta wymienit res sacrae, czyli rzeczy po-
$wigcone z woli ludu rzymskiego boéstwom niebianskim, jak swiatynie i ottarze,
oraz res religiosae — rzeczy otoczone czcig i pozostawione kultowi zmartych,
do ktorych zaliczano groby ze zwlokami oraz urny z prochami (G. 2,4—6). Podczas
tej samej prelekcji wykladowca paryskiej uczelni starat sie takze przyblizy¢ znany
juz w archaicznym prawie rzymskim podziat na res mancipi i res nec mancipi,
wraz z zasadami odnoszacymi si¢ do przeniesienia wlasnos$ci takich rzeczy:

Pretor nie byt tylko jak terazniejsi notariusze swiadkiem, ale dawal sankcje¢: oto istotne znacze-
nie stowa res mancipi; to rzecz otrzymana od republiki, ktérg mozna byto sprzedac tylko przy
wypeieniu formalnos$ci u§wigconych prawem; natomiast res nec mancipi to byty wszelkiego
rodzaju majetnosci, ruchomoscei, ktére mozna bylo sprzedaé, nie bedac obowigzanym do zad-
nego obrzedu religijnego. (Mickiewicz 1953a, 284)

Lacinska terminologia prawnicza obecna jest tez w utworze Elekcja Nerwy,
spisanym pod dyktando poety przez jego przyjaciela Aleksandra Chodzke w Pa-
ryzu 2 czerwca 1853 r. Znajduje si¢ w nim formula Senatus populusque Roma-
nus, oznaczajaca senat i lud rzymski (Mickiewicz 1950c, 133). Zaznaczy¢ trzeba,
ze w okresie republiki i poczatkach pryncypatu stosowano jg jako oficjalng nazwe
panstwa rzymskiego. Podkreslata ona rolg zaréwno ludu, jak i senatu w sprawach
zwigzanych ze stanowieniem prawa oraz zarzgdzaniem panstwa (Berger 1953,
696). W Elekcji Nerwy poruszona zostata ponadto kwestia zaniku dziatalnosci
zgromadzen ludowych w Rzymie:

Ludu wcale nie bylo. Dawne comitia, jedne catkiem ustaty, drugich pamig¢ przechowata si¢
w czczych formalnos$ciach, kiedy zwolywano czasem urzedowych niby reprezentantéw kuryj,
pokolen (tribus), centuryj. Bylo tez jeszcze co$ podobnego do dawniejszego stanu rycerstwa
(equites), znaczna liczba ludzi dostatniejszych, swiatlejszych, ktorzy nabyli znajomos$ci spraw
publicznych w urzgdowaniach skarbowych i administracyjnych. (Mickiewicz 1950c, 133)

Z cytowanego fragmentu wyraznie wynika, ze poeta znat poszczegdlne ro-
dzaje zgromadzen, mianowicie zgromadzenia kurialne, trybusowe i centurialne.
Nie podaje jednak ich tacinskich nazw w postaci comitia curiata, comitia tributa
1 comitia centuriata, ograniczajac si¢ jedynie do ogdlnego terminu comitia.

Lektura dziet Mickiewicza pokazuje, ze bardzo czesto uzywat on tez spol-
szczonych nazw roznych tacinskich termindéw prawniczych. Tytutem przykladu
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wskaza¢ mozna fragment zaczerpnigty z utworu Ksiegi narodu polskiego i piel-
grzymstwa polskiego:

Bylo tak i za czaséw przyjscia Chrystusa, iz publikan rzymski, to jest urz¢dnik, znaczyt
to samo co ztodziej; a prokonsul, to jest rzadca, znaczyt to samo co ciemi¢zyciel. (Mickiewicz
1950b, 22)

W spusciznie literackiej wieszcza znajduja si¢ tez sentencje zwigzane z prob-
lematyka natury prawnej. W dramacie Jakub Jasinski, czyli dwie Polski poeta
przywotat stowa znane z tworczosci Marka Tulliusza Cycerona: Salus populi su-
prema lex esto (Cicero, De legibus 3,8; Mickiewicz 1949, 428) oraz Ubi arma
sonant, leges silant (Cicero, De Milone 11; Mickiewicz 1949, 430).

Pojawiajaca si¢ wielokrotnie w dzietach Mickiewicza tacinska terminologia
prawnicza sktania do postawienia pytania o to, skad poeta jg znal. W gtownej
mierze byto to wynikiem starannego wyksztalcenia, jakie zdobyt w czasie stu-
diéw na Uniwersytecie Wilenskim. To wlasnie tam, na Wydziale Nauk Moralnych
i Politycznych oraz Sztuk Wyzwolonych, poznawat literature tacinska, zglebiajac
prace pisarzy antycznych, takich jak: Cyceron, Liwiusz, Aulus Gellius, Horacy,
Owidiusz, Pliniusz Mlodszy, Seneka czy Swetoniusz. Pamigta¢ jednak trzeba,
ze jezyka tacinskiego uczyt si¢ Mickiewicz juz wezesniej w szkole powiatowej
w Nowogrédku (Btlazinska 2021, 121-124). Po ukonczeniu studiéw pracowat
w latach 1819-1823 w Kownie, gdzie byt nauczycielem literatury, historii i pra-
wa (Méyet 1899, 321-330; Biatynicka 1959, 89—118; Potturzycki 1998, 56—83).
Poeta bardzo czgsto siegat do opracowan traktujacych o historii i prawie staro-
zytnych Rzymian, ktore zawieraty tacinska terminologi¢ prawniczg. Wiadomo,
ze czytal m.in. dzieta znanych historykéw: Edwarda Gibbona (The History of the
Decline and Fall of the Roman Empire, vol. 1-6, London 1776—1788), Bartholda
G. Niebuhra (Rémische Geschichte, Berlin 1811-1812), Julesa Micheleta (Histoire
romaine, Paris 1831) oraz Joachima Lelewela (Dzieje starozytne. Od poczgtku
czasow historycznych do drugiey polowy wieku szostego, ery chrzescianskiey,
Wilno 1818).

Obecna w utworach Mickiewicza tacinska terminologia prawnicza jest $wia-
dectwem gruntownego wyksztalcenia poety i jego wszechstronnych zaintereso-
wan, ktére obejmowaty swoim zasiggiem takze dzieje i regulacje prawne staro-
zytnego Rzymu. Lektura jego dziet pozwala stwierdzié, ze uzyte przez niego
facinskie terminy, zwroty czy sentencje prawnicze w ogromnej wigkszos$ci od-
nosily si¢ do kwestii zwigzanych ze strukturg spoteczng, organizacja polityczng
panstwa rzymskiego i przede wszystkim jego prawem. Podkresli¢ jednak nalezy,
ze Mickiewicz postugiwat si¢ takze tacinska terminologia stosowang w prawie ka-
nonicznym czy dawnym prawie polskim. Niniejsze opracowanie z uwagi na swoje
ramy stanowi wigc jedynie przyczynek do dalszych, poglebionych badan w tym
zakresie.
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MANUMISSIO INTER AMICOS W SWIETLE KOMEDII PLAUTA

Streszczenie. Artykul dotyczy nieformalnego sposobu wyzwolenia niewolnika, jakim byta
manumissio inter amicos. Stabo wykorzystanym zroédtem poznania tej instytucji wydaja si¢ komedie
Plauta. Wynika z nich, ze wiasciciel wyrazal w formie imperatywnej che¢ wyzwolenia, natomiast
amici, czyli $wiadkowie, potwierdzali swoja obecnos$¢ i gotowos$é poswiadczenia wyzwolenia,
mowiac, ze ciesza si¢ z otrzymanej przez niewolnika wolnosci.

Stowa kluczowe: wyzwolenie niewolnika, manumissio inter amicos, Plaut

MANUMISSIO INTER AMICOS IN THE LIGHT
OF PLAUTUS’ COMEDIES

Abstract. The article concerns the informal method of slave manumission, which was the
manumissio inter amicos. Plautus’ comedies seem to be a poorly used source of knowledge about
this institution. It follows from them that the owner of the slave expressed in an imperative form
the desire for manumission, while the amici, or witnesses, confirmed their presence and readiness to
certify manumission, saying that they were happy about the freedom received by the slave.

Keywords: Slave manumission, manumissio inter amicos, Plautus

Zardéwno niewolnictwo, jak i wyzwolenie byly, zdaniem rzymskich jurystow,
instytucjami iuris gentium, czyli prawa ludow'. To jednak, w jakiej formie nale-
zalo dokona¢ wyzwolenia i jakie wywotywalo ono skutki prawne, kazda spo-
tecznos$¢ regulowala juz w ramach wlasnego ius civile. Rzymianie znali formalne
sposoby wyzwolenia, ktore skutkowaly nadaniem obywatelstwa?, a takze sposoby
nieformalne (Weiss 1930). Te drugie dawaty poczatkowo jedynie faktyczng, a nie
prawng wolno$¢. Dopiero lex lunia Norbana (Rotondi 1912, 463—464; Zabtocka
1987, 14-16) nadata wyzwolencom nieformalnym status civitatis Latyndéw ju-
nianskich. Wyzwolenie formalne mogto si¢ natomiast odby¢ w zasadzie na trzy
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sposoby: w testamencie (manumissio testamentaria), w postepowaniu in iure przed
urzednikiem obdarzonym jurysdykcja (manumissio vindicta) lub w czasie spi-
su ludnosci (manumissio censu). W prawie poklasycznym wprowadzono jeszcze
mozliwo$¢ dokonania manumissio in ecclesia (Zeber 2008, 97-134). Ten katalog
sposobodw wyzwolenia potwierdzajg zrodta, tak pozaprawne (Plaut., Cas. 504:
Tribus non conduci possum libertatibus; Cic., Top. 10), jak i prawnicze (G. 1,17;
FD 5; Ulp. 1,6).

Jesli chodzi o wyzwolenia nieformalne (zob. Biscardi 1939; Duff 1958, 21-22;
Albanese 1962, 5-103; Albanese 1970, 19-30; Albanese 1991, 217-310 1 781-790;
Watson 1967, 196—198; Balestri Fumagalli 1982, 117-169; Quiroga 2007, 37-40),
nalezy przyjac, ze dokonywano ich inter amicos.

Sen., De vita beat. 24,3: Servi liberine sint hi, ingenui an libertini, iustae libertatis an inter
amicos datae, quid refert?

Seneka w przywotanym fragmencie dzieta De vita beata dokonal podziatow
ludzi: najpierw na wolnych i niewolnikow, dalej wolnych na wolno urodzonych
i wyzwolencow i wreszcie tych ostatnich na wyzwolonych formalnie, czyli cie-
szacych si¢ ,,sprawiedliwg wolnoscig” (iusta libertas), oraz nieformalnie, a zatem
tych, ktorym wolnos$¢ zostala dana ,,miedzy przyjacidotmi”. Jesli uznamy to wyli-
czenie za zamknigte, mozemy przyjacé, ze kazde wyzwolenie nieformalne odby-
walo si¢ inter amicos, a inne nazwy zrodtowe nie miaty charakteru technicznego’.
Informacje na temat manumissio inter amicos mozemy znalez¢ w zrodtach praw-
niczych oraz dokumentach praktyki prawne;j.

Gaius wspomniat o tym rodzaju wyzwolenia w kontekscie lex Fufia Caninia,
ktora ograniczata liczbe niewolnikéw wyzwalanych w testamencie, ale nie doty-
czyta wyzwolen dokonanych vindicta, censu lub whasnie inter amicos®, a takze lex
Aelia Sentia, wedlug ktorej wlasciciel majacy mniej niz 20 lat, ktory chceiat na-
da¢ wyzwalanemu status Latyna, mogt wyzwoli¢ inter amicos dopiero po przed-
stawieniu przyczyny przed consilium®. W Tituli ex corpore Ulpiani znajduje si¢
wzmianka o lex lunia, na mocy ktérej wyzwoleni inter amicos uzyskali status
Latynow®.

3 Por. Quiroga (2007, 37-40), ktory podsumowat dotychczasowa dyskusj¢ w doktrynie.

*G. 1,44: Ac ne ad eos quidem omnino haec lex pertinet, qui sine testamento manumittunt.
Itaque licet iis, qui vindicta aut censu aut inter amicos manumittunt, totam familiam suam liberare,
scilicet si alia causa non inpediat libertatem.

5 G. 1,41: Et quamvis Latinum facere velit minor XX annorum dominus, tamen nihilo minus
debet apud consilium causam probare et ita postea inter amicos manumittere. Por. FD 13.

8 Ulp. 1,10: /...] hodie autem ipso iure liberi sunt ex lege Iunia, qua lege ‘Latini’ sunt nominati
inter amicos manumissi. Por takze Ulp. 1,18, gdzie jurysta opisywal sytuacje, w ktorej wspotwias-
ciciel samodzielnie wyzwolit niewolnika: w przypadku wyzwolenia formalnego tracit wtasnos¢,
a jego cze$¢ przypadata drugiemu wlascicielowi na zasadzie ius accrescendi, natomiast przy ma-
numissio inter amicos nie zachodzit zaden skutek, wspotwlasnos$¢ nadal trwata. Por. FD 10.
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Znacznie wigcej informacji zaczerpna¢ mozna z Fragmentum Dositheanum
(Jors 1905, 1603—-1605; Wenger 1953, 528—529; Honoré¢ 1965, 301-323). Jurysta,
ktorego poglady si¢ tam zachowaty, podat, ze pierwotnie wyzwoleni inter ami-
cos nie uzyskiwali wolnosci, lecz tylko z woli pana pozostawali w stanie wol-
nym, w strachu przed przywroceniem do stanu niewoli. Jednak pretor udzielat
im ochrony, jesli wyzwalajacy sitg chciat z nich ponownie uczyni¢ niewolnikow.
Natomiast mimo to wszystko, cokolwiek nabywat taki nieformalny wyzwoleniec,
przypadato jego patronowi. Potem dopiero lex lunia zrdwnata ich z Latynami
kolonialnymi’.

FD 7: In his qui inter amicos manumittuntur voluntas domini spectatur; lex enim Iunia eos
fieri Latinos iubet, quos dominus liberos esse voluit. Quod cum ita sit, debet voluntatem
manumittendi habere dominus: unde si per vim coactus verbi gratia ab aliquo populo vel
a singulis hominibus manumiserit, non veniet servus ad libertatem, quia non intellegitur
voluisse qui coactus est.

Autor dodal jeszcze, ze przy manumissio inter amicos kluczowa rolg odgry-
wala wola wyzwalajacego®, ktory powinien chcie¢ nada¢ niewolnikowi wolnosé,
co zostato uregulowane w lex lunia. W zwigzku z tym wyzwolenie pod wptywem
przymusu bylo niewazne.

Teksty prawnicze nie pozwalaja ustali¢ szczegdtowo przebiegu i wymogow
wyzwolenia inter amicos. Wérdéd dokumentow praktyki prawnej zachowaty sie
nieliczne papirusy potwierdzajace dokonanie takiego wyzwolenia (Stornaiuolo
2019). Jeden z nich (FIRA III (11)) jest datowany na 221 r. n.e. i dotyczy wyzwo-
lenia 33-letniej urodzonej w domu (verna) niewolnicy Heleny przez Marka Aure-
liusa Ammoniona; inny (POxy X 1205) pochodzi z 291 r. n.e. i dotyczy 40-letniej
niewolnicy Paramony i jej dzieci wyzwalanych przez wspotwitascicieli Aureliusa
ijego siostre Aurelie, dzialajaca za zgoda opiekuna (Por. FD 15). W obu przypad-
kach za wyzwolenia zaptacily osoby trzecie, natomiast zaden z dokumentow nie
precyzuje szczegdtow procedury.

" FD 4—6: Omnes enim aut ingenui sunt aut liberti. Sed ut magis possint singula declarari,
melius videtur incipere a libertis adferre et primum de Latinis scribere, ne saepius eadem in-
terpretari cogamur. Primum ergo videamus, quale est quod dicitur de eis, qui inter amicos olim
manumittebantur, non esse liberos, sed domini voluntate in libertate morari et tantum serviendi
metu dimitti. Antea enim una libertas erat et manumissio fiebat vindicta uel testamento uel censu et
civitas Romana competebat manumissis: quae appellatur iusta manumissio. Hi autem, qui domini
voluntate in libertate erant, manebant servi; sed si manumissores ausi erant in servitutem denuo
eos per uim ducere, interueniebat praetor et non patiebatur manumissum servire. Omnia tamen
quasi servus adquirebat manumissori, velut si quid stipulabatur vel mancipio accipiebat vel ex
quacumgque causa alia adquisierat, domini hoc faciebat, id est manumissi omnia bona ad patro-
num pertinebant. 6. Sed nunc habent propriam libertatem qui inter amicos manumittuntur, et fiunt
Latini luniani, quoniam lex lunia, quae libertatem eis dedit, exaequauit eos Latinis colonariis, qui
cum essent ciues Romani liberti, nomen suum in coloniam dedissent. Por. takze FD 14—15.

8 Musiat on mie¢ niewolnika w swoim majatku, nie wystarczata wlasno$¢ kwirytarna. Por.
FDO.
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Badacze nie sa w zwigzku z tym zgodni odnosnie do znaczenia terminu inter
amicos: czy odnosi si¢ on do przyjacielskiej formy i tego, ze pan i niewolnik dzia-
taja jako amici, czy tez raczej wiaze si¢ z obecnoscig jakichs$ innych amici, ktorych
rola jest trudna do okreslenia. Zrodtem pomijanym w badaniach nad manumissio
inter amicos sa komedie Plauta, ktore jednak mogg rzuci¢ §wiatto na wspomniane
dyskusyjne kwestie. Komediopisarz wielokrotnie przywotywat instytucje wyzwo-
lenia w swoich sztukach, natomiast jedynie manumissio inter amicos faktycznie
pokazat na scenie (zob. Tarwacka 2016, 1025-1037).

Messenio, niewolnik bedacy bohaterem komedii Menaechmi, mimo strachu
przed pobiciem nie wahat si¢ ani chwili, kiedy jego pan zostal napadnigty. Bez
namystu przyszedt mu z pomoca (Plaut., Men. 990-1021), sugerujac przy tym,
ze godziwa nagroda za ratunek byloby wyzwolenie. Komizm tej sceny polega
jednak na tym, Ze osoba, do ktorej zwraca si¢ Messenio, to nie wiasciciel, ale jego
brat blizniak.

Plaut., Men. 1023—-1032:

MESS.: Ergo edepol, si recte facias, ere, med emittas manu.

MEN.: Liberem ego te? MESS.: Verum, quandoquidem, ere, te servavi. MEN.: Quid est?
adulescens, erras. MESS.: Quid, erro? MEN.: Per lovem adiuro patrem,
med erum tuom non esse. MESS.: Non taces? MEN.: Non mentior;

nec meus servos umquam tale fecit quale tu mihi.

MESS.: Sic sine igitur, si tuom negas me esse, abire liberum.

MEN.: Mea quidem hercle causa liber esto atque ito quo voles.

MESS.: Nempe iubes? MEN.: Iubeo hercle, si quid imperi est in te mihi.
MESS.: Salve, mi patrone. cum tu liber es, Messenio,

gaudeo. credo hercle vobis.

Niewolnik upiera si¢, ze nalezy mu si¢ wolnos¢, na co Menaechmus odpo-
wiada, Ze nie jest jego panem. Potem jednak, ze wzgledu na uporczywe prosby
Messenia, zgadza si¢ go wyzwoli¢, dodajac jednak, Ze robi to, o ile ma nad nim
jakakolwiek wtadze. Wypowiada stowa liber esto — ,,badz wolny”. Co ciekawe,
Messenio domaga si¢ dodatkowo, by Menaechmus uzyt czasownika iubere, czyli
nakazal mu by¢ wolnym (iubeo te essere liberum) 1 wtedy nazywa go swoim
patronem. W dalszej cze¢$ci sztuki dochodzi do konfrontacji niewolnika z jego
wiascicielem w obecno$ci brata blizniaka.

Plaut., Men. 1148-1150:
SOS.: Liber esto. MEN.: Quom tu es liber, gaudeo, Messenio.
MESS.. Sed meliorest opus auspicio, ut liber perpetuo siem.

Sosicles réwniez wypowiada stowa liber esto — ,,badz wolny”. Menaechmus
mowi, ze cieszy si¢ z otrzymanej przez Messenia wolnosci, a sam zainteresowany
stwierdza, ze potrzebne jest lepsze auspicium — znak od bostw, by mogt by¢ wolny
juz na zawsze. Pozorne wyzwolenie poprzedzito zatem prawdziwe nadanie wolno-
sci. W obu tych scenach wystepuja podobienstwa, ktore moga pozwoli¢ zidentyfi-
kowac prawne aspekty tego aktu.
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Przede wszystkim wypowiadana jest formuta /iber esto, ktoéra ma charakter
imperatywny i jest taka sama, jak w przypadku wyzwolenia testamentowego’.
Messenio wolalby ustysze¢ ja w wersji liberum te esse iubeo — ,,nakazuje, aby$
byt wolny”. Znaczenie jest podobne, ale w drugiej wersji wyrazniejszy jest nakaz
(fussum) wiasciciela. Kolejnym krokiem wydaje si¢ wypowiedzenie stow cum tu es
liber, gaudeo — ,,cieszg si¢, ze jestes wolny”. Pojawia si¢ jednak pytanie: do kogo
powinna naleze¢ ta kwestia? Za pierwszym razem méwi to sam Messenio, zaraz
jednak zwraca si¢ do widzéw (Moore 1998, 42—43), stwierdzajac, ze im wierzy.
Jest to wyrazne ztamanie iluzji scenicznej w celu pozyskania dodatkowych po-
staci. Mozna zatem przyja¢, ze bohater pragnie, by te stowa wypowiedziat kto$
inny. Juz w drugim przypadku tak si¢ dzieje: wygtasza je Menaechmus. Te dwa
etapy byly konieczne do przeprowadzenia manumissio inter amicos: najpierw po-
trzebny byt nakaz wtasciciela (iussum), potem — poinformowanie amici, ktorzy
przyjmowali rolg swiadkow.

Zajmujacy sie tym zagadnieniem badacze zupetnie jednak pomijali komedie
Plauta jako zrodto wiedzy o manumissio inter amicos. Bernardo Albanese nie
przywotat tych fragmentéw, Alan Watson sktanial si¢ raczej ku temu, by uznac je
za $wiadectwo prawa attyckiego, chociaz zrozumiale dla Rzymian, Pedro Lopez
Barja de Quiroga wprost napisal, ze Plaut nie byt zainteresowany prawnymi
aspektami wyzwolen (Albanese 1962, 5-103; Albanese 1970, 19-30; Albanese
1991, 217-310 i 781-790; Watson 1967, 196—198; Quiroga 2007, 37-40). Tym-
czasem omawiane sceny z komedii Menaechmi stanowia jedyne zrodto, w kto-
rym mamy do czynienia z konkretnymi formutami. Ich powtoérzenie w dwoch
miejscach uprawdopodabnia teze¢ o ich prawnej relewantnosci. Nakaz wtasciciela
musiat by¢ wyrazony w formie imperatywnej (liber esto lub te liberum esse iu-
beo), natomiast amici potwierdzali swoja obecno$¢ 1 gotowos¢ bycia §wiadkami,
mowiac, ze ciesza si¢ z otrzymanej przez niewolnika wolnos$ci (cum tu es liber,
gaudeo).

Natomiast kwestia Messenia, ktory pragnie, by jego wolno$¢ miata trwaty
charakter (ut liber perpetuo siem), wydaje si¢ jasnym nawigzaniem do tego, ze nie-
formalne wyzwolenie niosto ze soba jedynie faktyczng, a nie prawng wolno$c.
Bohater najwyrazniej planuje osiggniccie w przysztosci tej drugiej, aby zapew-
ni¢ sobie stabilizacje (Fredershausen 1906, 32). W czasach Plauta jedynie dobra
wola wiasciciela zapewniala nieformalnym wyzwolencom mozliwo$¢ cieszenia sie
wolnoscia, w kazdej chwili grozito im podwazenie ich uprawnien i przywrocenie
do stanu niewoli. Dopiero u schytku republiki, jak wspomniano wyzej, pretor
rozciggnal na nich swoja ochrone.

% Por. G. 2,267. At qui directo testamento liber esse iubetur, uelut hoc modo: STICHUS
SERVUS MEUS LIBER ESTO, uel hoc: STICHUM SERVUM MEUM LIBERUM ESSE IUBEO, is
ipsius testatoris fit libertus.
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Z wyzwoleniem nieformalnym mamy tez do czynienia w komedii Epidicus.

Plaut., Epid. 728-730:

Oro te, Epidice,

mihi ut ignoscas, siquid imprudens culpa peccavi mea.
at ob eam rem liber esto.

Wiasciciel znalazt si¢ tu w bardzo niekomfortowym potozeniu: zwigzany
niewolnik szantazuje go, nie pozwalajgc zdjac z siebie wigzow. Ostatecznie pan
przeprasza i wyzwala Epidicusa, méwiac: liber esto. Jest to juz finat'® komedii,
niemal ostatnie stowa. Wydaje si¢, ze dlatego wtasnie nic wigcej nie zostaje po-
wiedziane. Mozna przypuszczaé, ze dla rzymskiej publicznosci konfrontacja pana
i niewolnika, w ktorej to ten drugi ma przewage i otrzymuje wolno$¢ mimo swo-
ich wezesniejszych oszustw i machinacji, mogta by¢ dosc¢ razaca. Doszto do sceny
rozpoznania: ojciec odnalazt swojg zaginiong corke, ale przy okazji, tracac chyba
nieco godnosci, dokonal wyzwolenia. Widzowie mieli by¢ moze poczucie, Ze stato
si¢ co$ niewlasciwego, i dlatego Plaut wolal nie przypieczetowywacé tej manumis-
sio. Mozna przyjaé, ze byl to pierwszy etap wyzwolenia inter amicos.

Komedie Plauta sg nieocenionym zrodtem wiedzy na temat spoteczenstwa
rzymskiego w I1I/II w. p.n.e., daja rowniez obraz rzeczywisto$ci prawnej''. Je-
$li chodzi o wyzwolenia, Plaut wspominatl zaréwno o tych formalnych, przede
wszystkim manumissio vindicta, podkreslajac przy tym skutek w postaci nabycia
obywatelstwa rzymskiego, jak 1 nieformalnych, czyli manumissio inter amicos.
W tym ostatnim przypadku wydaje si¢, ze komedia Menaechmi wskazuje na for-
me¢ jej dokonania, stanowigc tym samym jedyny tekst zrodtowy na ten temat.
Wiasciciel wyrazat swoja wolg w formie imperatywne;j (/iber esto lub te liberum
esse iubeo), natomiast amici potwierdzali swoja obecnos¢ i gotowos¢ bycia swiad-
kami, moéwigc, ze cieszg si¢ z otrzymanej przez niewolnika wolno$ci (cum tu es
liber, gaudeo).
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1. STATUTY KAZIMIERZA WIELKIEGO

Statuty Kazimierza Wielkiego stanowia bez watpienia najwazniejsza ustawe,
jaka powstata w wiekach $rednich w Polsce. Przez wielu badaczy uwazana jest
za kodyfikacje polskiego prawa zwyczajowego. Jej gtowny tworca, krol Kazimierz
Wielki (1333—1370), swoja historyczng wielko$¢ zawdzigcza nie tylko budowie
miast i zamkdéw, o czym przypomina popularne powiedzenie, ze ,,zastat Polske
drewniana, a zostawil murowana”, ale takze wiekopomna stawe zyskat dzieki
reformie prawa, czego pierwszorzednym przykladem byly wydane przez niego
statuty.

Statuty Kazimierza Wielkiego przykuwaty uwage uczonych od ponad 200 lat.
Nauka starata si¢ w szczegdlnos$ci ustalic ich rzeczywista geneze i ewolucje tresci.
Nie zachowat si¢ zaden r¢kopis bedacy oryginatem tej ustawy. Odkryte rekopisy,
z ktoérych najstarszy pochodzi z 1400 r., zawieraty teksty statutoéw w réznych
redakcjach i wersjach. Wersje rekopismienne z XV w. roznily si¢ zasadniczo
od ich tekstu zawartego w najstarszych drukach. Chodzi tutaj o pierwsze urze-
dowe drukowane zbiory prawa, a konkretnie Syntagmata z 1488 r. i Statut Jana
Laskiego z 1506 r. W zbiorach tych statuty Kazimierza Wielkiego wystepuja jako
obszerna ustawa, liczaca ok. 150 artykutow, uznawana za obowigzujaca w calym
Kroélestwie Polskim. Badaniami nad pierwotnym ksztattem Statutow i ich dalszym
rozwojem, ktorych finatem byty wspomniane teksty drukowane, zajmowali si¢
znamienici uczeni historycy prawa, w szczegolnosci: Joachim Lelewel, Antoni
Zygmunt Helcel, Romuald Hube, Bolestaw Ulanowski, Oswald Balzer, Stanistaw
Kutrzeba, Stanistaw Roman czy Wactaw Uruszczak. Dzigki badaniom wiadomo,
ze statuty Kazimierza Wielkiego nie stanowity pierwotnie jednej obszernej usta-
wy, lecz powstawaty sukcesywnie w okresie od potowy XIV do potowy XV w.

Za panowania krola Kazimierza Wielkiego powstaty dwa osobne statuty.
Pierwszym byt statut piotrkowski (wielkopolski), liczacy 34 artykuty. Niedtugo
po6zniej doszto do ogloszenia na zjezdzie w Wislicy statutu dla Matopolski, ktory
zawieral facznie 59 artykutéw. Wydanie obu tych statutéw miato najprawdopo-
dobniej — jak podat Stanistaw Roman — miejsce po 1357 r., a przed 1362 r. (Roman
1961, 147-154). Po $mierci krola Kazimierza pierwotne osobne statuty zostaty
w kolejnych odpisach powigkszane o dodatkowe teksty prawne (ekstrawaganty,
prejudykaty i petyta ustawodawcze). Wraz z tego rodzaju dodatkami tekst statutu
wielkopolskiego liczyt tacznie 50 artykutow, za§ matopolskiego 105 artykutow.
Na poczatku XV w. potagczono oba statuty — matopolski i wielkopolski — w jedng
ustawe. Redakcje te Helcel nazwat ,,zwodem potaczonym”. Okoto 1420 r. po-
wstata wersja bardziej doskonata, ktora byty dygesta matopolsko-wielkopolskie,
liczace tacznie ok. 130 artykutéw. Cechowato ja calkowite zatarcie pierwotnego
pochodzenia artykutdéw, wyeliminowanie powtorzen przez opuszczenie niektorych
artykutow wielkopolskich oraz nowy, doskonalszy uktad przepisow, w ktorym
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uwidaczniaty si¢ wptywy schematu Corpus iuris canonici: iudex, iudicium, cle-
rus, connubia, crimen. Na czele redakcji dygestéw figurowaly przepisy odwotu-
jace sie do zasady jednolitego prawa w panstwie (unus rex, unum ius). Trafnie,
jak sie wydaje, przypuszczal Roman, ze tworcom digestow chodzito o stworzenie
dla Krolestwa jednolitej ustawy, ktorej stosowanie w praktyce utatwiatoby proces
unifikacji politycznej i prawnej panstwa. Zdaniem tego badacza dygesta powstaty
w kancelarii koronnej czaséw Wtadystawa Jagielty. W drugiej potowie XV w.
zostaty one uzupetnione o pominigte artykuty wielkopolskie. W tej uzupelnione;j
wersji, jako tzw. dygesta uzupetnione, weszly one do wspomnianych wyzej urze-
dowych zbiorow drukowanych — Syntagmatow i Statutu Laskiego.

2. PREJUDYKATY W STATUTACH KAZIMIERZA WIELKIEGO — STAN BADAN

W Statutach Kazimierza Wielkiego czg¢s¢ artykutéw nazwano w nauce pre-
judykatami. Nazwy tej uzyl po raz pierwszy Hube w ogloszonej w 1853 r. pracy
Przyczynek do objasnienia historii statutu wislickiego (Hube 1853, 25; Hube 1905,
279). Chodzi o artykuty rdznigce si¢ od pozostatych formg redakcyjng. Nie po-
dawaty one bezposrednio tre$ci normy prawnej statutu. Miaty natomiast ksztatt
kazuséw prawnych w postaci konkretnego sporu sgdowego pomigedzy wymie-
nionymi z imienia stronami, po opisie ktorego podawane bylo rozstrzygnigcie
dokonane przez sedziego. Uzasadniajac proponowang nazwe ,,prejudykaty”, Hube
twierdzil, ze byly to wyroki sadowe o znaczeniu prejudycjalnym?. Laczna liczba
artykutow tego rodzaju, czyli prejudykatow, wynosita 26°. Figurowaty one wy-
facznie w statucie matopolskim. Najstarszy rekopis, ktory zawierat takie artykuty,
to rekopis Ossolinskich I z 1400 r. (Balzer 1947). Prejudykaty w zasadzie bez
zadnych istotniejszych zmian znalazty si¢ w redakcjach potaczonych, a nastepnie
w dygestach matopolsko-wielkopolskich. Do jednego z prejudykatow odwotujg si¢
statuty krakowsko-warckie z 1423 r. Chodzi o prejudykat Franciscus Falco figuru-
jacy w SKW pod rubryka De communi molendinatore, powotany w zakonczeniu
artykutu Mellificia in nemoribus w statucie warckim (Lysiak, Roman 1958, 127).
Formuta powotania jest bardzo znamienna: ut de communi molendinatore etiam
in libro priori est prenotatum (Lysiak, Roman 1958, 127). Bez watpienia wigc
dotaczenie zbioru prejudykatow do Statutow matopolskich Kazimierza Wielkiego
nastgpito przed ogloszeniem statutu warckiego z 1423 r. Wigkszo$¢ badaczy jest

zdania, ze miato to miejsce jeszcze w czasach Kazimierza Wielkiego (Roman
1961, 111).

? Zdaniem Hubego byly to: ,,wyroki rozstrzygajacymi w sposob stanowczy i ogdlny kwestie
watpliwe, jakie przy stosowaniu Statutu przedstawity si¢ sadom, a nie byty wyraznie przez sam
Statut zdecydowane” (Hube 1853, 25; Hube 1905, 279).

3 Wedtug Helcla prejudykatéw byto 26 (Helcel 1856, 178—182), natomiast wedtug Hubego
— 25, gdyz art. 166 Contingit saepius zaliczyt on do ekstrawagantow (Hube 1881, 56).
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Na temat pochodzenia prejudykatow wypowiadano si¢ w nauce wielokrotnie.
Badaczy nurtowato w szczegolnosci pytanie, czy prejudykaty to autentyczne wy-
roki krolewskie, czy tez fikcyjne kazusy procesowe utozone dla objasnienia nie-
ktorych regut prawa. Za autentycznos$cia prejudykatow opowiedziat si¢ Lelewel.
Jego zdaniem prejudykaty zredagowano na podstawie wyrokoéw sadoéw wiecowych
odbywanych w czasach Wiadystawa Lokietka (Lelewel 1859, 298). Na potwier-
dzenie swego pogladu nie przytoczyt jednak zadnych dowodow. Na zwigzek pre-
judykatow, cho¢ nie wszystkich, z rzeczywista praktyka sagdowa wskazywat tez
Hube. Nie wykluczatl on jednak tego, ze niektore prejudykaty przywotywaty stany
faktyczne catkowicie fikcyjne (Hube 1881, 57).

Wigcej miejsca poswigcit prejudykatom Helcel, pierwszy wykladowca historii
prawa polskiego na Uniwersytecie Jagiellonskim, w swoim obszernym Historyczno-
-krytycznym wywodzie tak zwanego wislickiego prawodawstwa Kazimierza Wielkie-
go (Helcel 1856, CLXXXIII-CLXXXVIII). Jego zdaniem s3 one ,,dzietkiem pra-
wodawczym”, ktdrego tworca, jakkolwiek mial na wzgledzie rzeczywista praktyke
sadowa, zredagowat je samodzielnie, wzorujac si¢ na znanych w sredniowiecznej
literaturze prawniczej, romanistycznej i kanonicznej pracach zwanych Casus (Ca-
sus longi et Casus breves) oraz Quaestiones (Helcel 1856, CLXXXVTI). Podobne
do Kazimierzowskich prejudykatéw, wedtug Helcla, wystepuja takze w czeskiej
ksiedze prawa z XIV w. zatytutowanej Ordo iudicii terrae (Archiv Cesky 1842, 101,
111, 130). Prejudykaty w Statutach Kazimierza Wielkiego miaty — w opinii Helcla
— co najmniej w czgsci charakter pracy urzedowej, jako casus secundum ordinem
iuris. ,,Sa wiec owe Casus naukowym dzietem, lecz takiem, ktére wypracowano
umyslnie w celu przylaczenia go i zastosowania do przepisow Statutu snadz jedno-
czesnie redagowanego” (Helcel 1856, CLXXXVII).

Do pogladow Helcla odniosto sie kilku wybitnych uczonych, zajmujac w ogol-
nos$ci krytyczne stanowisko. Aleksander Stadnicki w swoim Przeglgdzie krytycz-
nym rozporzqdzen tak zwanego statutu wislickiego podtug przedmiotow utozonym
zdecydowanie odmowit prejudykatom jakiegokolwiek naukowego charakteru. Jego
zdaniem byly to ,,wyroki pojedyncze na zjezdzie wislickim zapadte, ktéorym do-
piero pézniejsi prawnicy wazno$¢ prejudykatéw nadali i ktore nawet samowolnie
do rzedu ogolnych postanowien podniesli” (Stadnicki 1860, 65). W innym miejscu
Przeglqgdu krytyka stanowiska Helcla zostala wyrazona jeszcze bardziej dobitnie:
,Jeszcze silniej atoli oswiadczy¢ si¢ musieliSmy przeciw twierdzeniu p. Helcla,
iz wszystkie artykuly przedstawiajace si¢ nam w ksztalcie pojedynczych wyrokow,
nie byly rzeczywistemi wyrokami na pierwszym zjezdzie wislickim ferowanemi,
ale zbiorem przyktadéw na nauke sedziéw umyslnie utozonym i do pierwszego
statutu przyczepionym. WykazaliSmy w pojedynczych rozdziatach, pomiedzy ktore
artykuty podobnej osnowy porozdzielali$my (t. j. w rozdziale IV, X, XI, i XIV),
iz wigksza czg$¢ tych artykuldw jest tak niedorzecznej tresci lub stylizacji, iz nigdy,
nawet w XIV wieku za wzor i objasnienie dla sedzidow podanemi by¢ nie mogty”
(Stadnicki 1860, 279).



Prejudykaty w Statutach Kazimierza Wielkiego — proba nowego spojrzenia. .. 165

Poglady Helcla na temat genezy Statutow poddat krytycznej analizie Hube.
Wedtug niego prejudykaty ,,obrobione zostaty w celu objasnienia i dopelnienia sta-
tutu juz gotowego i utozonego” (Hube 1881, 58). Stany faktyczne (kazusy) ,.wzicte
zostaty cze$cia z rzeczywistych z praktyki krajowej zdarzen, czescia z fikcyjnych
przyktadow” (Hube 1881, 57). Przygotowano je — niewykluczone, ze na polece-
nie samego kréla — w celu uregulowania procesu sadowego. Dostarczaty one se-
dziom gotowych wskazowek do rozstrzygania konkretnych kwestii procesowych,
w szczegdlnosci kwestii blizszosci do dowodu (Hube 1881, 58). Zwrocit takze
uwage na deklaratywny, czyli objasniajacy charakter niektorych prejudykatow.
Chodzito w szczegdlnos$ci o artykutly objasniajace skutki dawnos$ci oraz powa-
gi rzeczy osadzonej (res iudicata). Nalezy doda¢, ze Hube wiazat opracowanie
prejudykatow z dziatalnoscig reformatorska krola w sferze prawodawstwa (Hube
1881, 58). Zdaniem tego uczonego prejudykaty majg nalezne miejsce ,,w rzedzie
pomnikow prawodawczych kréla Kazimierza” (Hube 1881, 59).

Prejudykatami zajmowali si¢ takze inni wybitni uczeni historycy prawa pol-
skiego. Wedtug Ulanowskiego prejudykaty zostaty zredagowane na podstawie
konkretnych wyrokow sadowych (Ulanowski 1892, 44). Podobnie twierdzit Fran-
ciszek Piekosinski, podajac, ze chodzito o wyroki sadéw wiecowych odbywanych
w Matopolsce poczawszy od 1362 r. (Piekosinski 1891, 23). Badaczem, ktory pod
koniec XIX w. bardziej niz inni wzbogacit wiedze o prejudykatach, byt Alojzy
Winiarz. Ustalit on, ze prejudykaty objasnialy zasady prawne wyrazone w innych
artykutach Statutéw. Nie powstaty wigc na podstawie rzeczywistych, konkretnych
wyrokow (Winiarz 1895, 195-208). Na dowod podnosit rozne argumenty. Twier-
dzit na przyktad, ze tres¢ prejudykatow nie daje zadnych podstaw do ustalenia,
jaki sad wydat tego rodzaju wyroki. W charakterze stron procesowych wystepuja
w nich przedstawiciele kilku stanéw, cechujacy si¢ roznorodnym stopniem zamoz-
nosci (Winiarz 1895, 200). Wystepuja w nich zaréwno bogaci ziemianie (Franci-
szek z art. 44, Lucja z art. 43)*, jak tez chtopi, np. Franciszek i Grzegorz w procesie
o plot (art. 42). Nie brakuje takze w nich spraw miejskich, jak proces o zranienie
na ulicy (in platea), ktorego dotyczy art. 32, czy sprawa o sprzedaz domu (art. 37)
(Winiarz 1895, 200). Zdaniem Winiarza bezpodstawne jest przypuszczenie Pieko-
sinskiego, ze prejudykaty byly wyrokami sagdéw wiecowych. Szereg spraw, o kto-
rych mowa jest w prejudykatach, to sprawy malej wagi, nierozpatrywane z zasady
na wiecach sagdowych (Winiarz 1895, 201).

Za szczegoblnie donioste ustalenie Winiarza nalezy uznac teze¢ o merytorycz-
nym powigzaniu prejudykatéw z zasadami prawnymi ustanowionymi w samych
statutach. Chodzi tutaj w szczegdlnosci o prejudykaty odnoszace si¢ do zagadnie-
nia dowodu w procesie. Podstawowa regulacj¢ zawierat art. 28, zgodnie z ktorym

4 Numeracja artykutow wedtug tekstu Statutow, w tym prejudykatow, wydanego przez Hele-
la (Helcel 1856, 44—172) z zamiang na cyfry arabskie. Numeracja rzymska prejudykatow odsyta
do wydania autorstwa Hubego (Hube 1881, XX VII-XXXII).
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powodd dochodzacy roszezen z tytutu gwattow, czyli szkdéd majatkowych (vio-
lentiae), jesli cieszyt si¢ dobra stawa (bona fama), winien dowies¢ swoich pre-
tensji. W przeciwnym razie, gdyby stawy tego rodzaju nie miat, pozwany mogt
oczy$cic si¢ wlasng przysigga’. Zdaniem Winiarza cztery prejudykaty odwotywa-
ty si¢ do tej wlasnie zasady: art. art. 33, 73, 75, 103, 104. Z kolei dwa dalsze, jak
art. 72 1 74, wyrazaty wspomniang zasadg a contrario. Chodzito o to, ze powod,
na ktérym cigzylo podejrzenie popetnienia wystepku, nie cieszyt si¢ dobrg stawg
(bona fama). W tych okolicznos$ciach blizszym do przedstawienia dowodu niewin-
nosci byt pozwany (Winiarz 1895, 203).

Liste wskazanych prejudykatow dotyczacych uprawnien dowodowych, ktore
objasnialy zasade prawng ustanowiong przez krola Kazimierza w art. 28, Winiarz
powiekszyt o dwa artykuty odnoszace si¢ do przedawnienia skargi procesowe;j.
W pierwszym z nich chodzito o dziesi¢cioletnie przedawnienie skargi mezatki
o wyplate catosci sumy posagowej przez jej bytego opiekuna (art. 43). Artykut ten
pozostawal w zwiazku z art. 38, ustanawiajacym termin dawnosci skargi o dobra
nieruchome. Z kolei w art. 51 zastosowano dyspozycje¢ art. 47, wedtug ktorego
bracia lub siostry wydzieleni z dobr ojczystych nie majg prawa dochodzi¢ roszczen
z tytutu dziedziczenia od pozostatego rodzenstwa. Na li§cie prejudykatow znalazt
si¢ takze art. 44, nawigzujacy — zdaniem Winiarza — do art. 143 ze statutu wielko-
polskiego. Ustanawiat on dawnos¢ trzech lat i trzech miesiecy dla roszczen z ty-
tulu umowy sprzedazy dobr ziemskich dziedzicznych (Winiarz 1895, 207). ,,Tym
sposobem udato si¢ wykaza¢ w 14 prejudykatach, ze sa jedynie zastosowaniem
przepisow statutow Kazimierzowych do poszczegélnych wypadkow, w tym celu
sfingowanych, aby na nich sposob zastosowania tych przepisow okaza¢” (Winiarz
1895, 207).

Poszukujac przyczyn powstania prejudykatow, Winiarz wskazat dodatko-
wo, ze prejudykaty 42 i 48 zawieraja rozstrzygniecia prawne najprawdopodob-
niej zaczerpnigte z prawa zwyczajowego. W pierwszym przypadku powotano sie
na dwuletnig dawnos$¢ skargi o postawienie plotu. W drugim za$ chodzi o odmo-
we pogoni za koniokradem przez mieszkancow wsi, co skutkowato obowigzkiem
zaplaty przez nich odszkodowania. Zasada ta byta wyrazona w Ksiedze Elblaskiej
(XIII w.; Winiarz 1895, 208; Matuszewski, Matuszewski 1995, 68). Jak przyznat
sam autor, nie udato mu si¢ wyjasni¢ pochodzenia pozostatych siedmiu prejudyka-
tow (Winiarz 1895, 208). Pomimo tego poczynione przez Winiarza ustalenia byty
doniostej wagi. Nalezy si¢ zgodzi¢ z tym badaczem, ze prejudykaty powstaty dla
objasnienia obowigzujacego prawa stanowionego i zwyczajowego. Nie miaty one
bezposredniego zwigzku z dziatalno$cig konkretnego sadu i z pewnoscig nie byty
w $cistym tego stowa znaczeniu prejudycjalnymi wyrokami sgdowymi.

S XXVIL. Praeterea, ut calumniis via praecludatur, statuimus, quod si aliquis, alias bonae
Sfamae, in iudicium pro quibuslibet violentiis evocatur, actor teneatur, quod asserit, comprobare;
alias reus tantummodo proprio iuramento se valeat expurgare (Helcel 1856, 74).
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W Polsce Odrodzonej w przedmiocie prejudykatow wypowiedziat si¢ Stani-
staw Kutrzeba, najwybitniejszy historyk prawa polskiego tamtego czasu, profesor
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Wprawdzie nie prowadzit on jakichs
pogtebionych badan w tym zakresie, ale w jego Historii zrodet dawnego prawa
polskiego (wyd. 1925 r.) znalazta si¢ nastepujaca opinia: ,,Prejudykaty sg pozniej-
sze od statutu wislickiego i ekstrawagantow, do nich i na ich podstawie urobione.
Nic nie wskazuje, by one miaty charakter ustawodawczy; nalezy wigc je uwazaé
za prace Scisle prywatng jakiego$ notariusza, ktorg pdzniej dopiero ztaczono z sta-
tutem i zaczgto traktowac jako czes$¢ ustawodawstwa kazimierzowskiego” (Ku-
trzeba 1925, 175). Tym samym Kutrzeba, ktory zadnych szczegotowych badan nie
prowadzit, podzielil stanowiska zarowno Helcla, jak tez Winiarza. Co najwyzej
kierowat si¢ jedynie wlasng intuicja.

W odniesieniu do prejudykatéw zabrat tez glos przedstawiciel polskiej roma-
nistyki, Rafat Taubenschlag, ogtaszajac w 1928 r. w wydawnictwach PAU studium
pt. Entstehung der Statuten Kasimirs des Grossen (Taubenschlag 1928, 28-33).
Negujac rodzima genezg Statutow Kazimierza i poszukujac jej w réznych zrod-
fach prawa znanych w $redniowiecznej Italii (prawo longobardzkie, prawo rzym-
skie, Lex Ribuaria), uwazat on prejudykaty za przerébke formut procesowych z Li-
ber Papiensis (Taubenschlag 1928, 28). Chodzi o pomnik prawa longobardzkiego
z XI w.® Poza tym Taubenschlag zaprzeczal, aby prejudykaty miaty jakikolwiek
urzedowy charakter. Jego zdaniem nie byty to ,,dekrety czy wyroki, lecz parafra-
zy, a wlasciwie imitacje formut procesowych zawartych w Liber Papiensis, a ich
celem bylo utatwienie stosowania przepiséw ustawowych w praktyce”’. W mojej
opinii twierdzenia tego uczonego, skadinad zastuzonego romanisty i papirolo-
ga, w odniesieniu do prejudykatow w Statutach Kazimierza Wielkiego granicza
z konfabulacja®.

Przed sze$¢dziesigciu laty Stanistaw Roman, pracujacy w Katedrze Panstwa
i Prawa Polskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego uczen Vetulaniego, opublikowat
swoje pomnikowe dzieto pt. Geneza Statutow Kazimierza Wielkiego. Studium zrod-
toznawcze (Krakow 1961). Na podstawie wnikliwej analizy zachowanych rekopi-
$miennych przekazow ustawy Kazimierzowskiej wskazat on kolejne fazy ich roz-
woju, poczawszy od pierwotnych osobnych statutow piotrkowskiego 1 wislickiego,

¢ Liber Papiensis, nazywana tez Liber Legis Longobardorum, byta zbiorem prawa powstalym
w pierwszej potowie XI w. Zebrano w nim ustawy krolow longobardzkich z lat 643—755 w uktadzie
chronologicznym, a takze kapitularze wtadcoéw karolinskich z lat 774—887 (Ascheri 2013).

7 ,,Diese [Prajudikate] sind nicht wie die Dekrete, Urteile sondern eine Paraphrase bzw. eine
Nachahmung der im liber Papiensis enthaltenen ProzeBformeln und verfolgen den Zweck, die
Anwendung der gesetzlichen Vorschriften in der Praxis zu erleichtern” (Taubenschlag 1928, 28).

8 Taubenschlag w swoim artykule podat tylko jeden przyktad rzekomego podobienstwa mig-
dzy prejudykatem Item Egidius [tkps Ossolinskich I, 69] a formuta Petre te apellat Martinus z Li-
ber Papiensis. Wyciagane na tej podstawie wnioski co do pochodzenia wszystkich prejudykatow
sg bezpodstawnym uogo6lnieniem.
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az po wersj¢ tak zwanych dygestow matopolsko-wielkopolskich, bedaca kodyfi-
kacja prawa dla catego Krolestwa Polskiego. W pracy tej Roman zajat si¢ takze
prejudykatami wystepujacymi w statucie matopolskim (Roman 1961, 96—112).
Za najstarszy ich przekaz krakowski badacz uznat rekopis czgstochowski, opubli-
kowany przez Ulanowskiego w Archiwum Komisji Prawniczej t. 2 (Krakow 1921).
Wywody Romana w przedmiocie pochodzenia prejudykatow stanowia ostatni gtos
nauki w tym zakresie. Wypada je wiec wnikliwie i wyczerpujaco przedstawic.

W pierwszej kolejnosci Roman zwrdcit uwage, ze prejudykaty ujete zosta-
ty w forme uogoélnionych wzoréw rozstrzygnieé w sprawach podobnych. Zaden
z nich nie ma cech konkretnego zindywidualizowanego wyroku, jak to stwier-
dzi¢ mozna w tzw. prejudykatach teczyckich, wystepujacych w zwodzie prawa
ziemi teczyckiej z poczatku XV w. (Lesinski 1990, 20-23; Kutrzeba, Vetulani
1930, 5-6). Zdaniem Romana nie da si¢ powigza¢ prejudykatow Kazimierzow-
skich z praktyka sgdowa w sposob niebudzacy watpliwosci. Chodzi w nich raczej
o przypadki fikcyjne, cho¢ wzorowane na sprawach rzeczywistych. Roman nie
podzielat opinii Helcla, Ze pierwotnie stanowity one osobne dzielo nieznanego
autora. W slad za Winiarzem podkres$lat zwigzek prejudykatéw z konkretnymi
przepisami statutu matopolskiego krola Kazimierza. W przedmiocie mocy praw-
nej prejudykatow Roman wypowiadat si¢ negatywnie. Byla to praca prywatnego
prawnika, ale o charakterze ,,péturzedowym”. Przekonuje o tym ich forma, a kon-
kretnie zamieszczone w ich tresci rozstrzygnigcie danej kwestii przez samego
monarch¢ (Roman 1961, 111). W zakonczeniu swoich wywodow o pochodzeniu
prejudykatow Kazimierzowskich Roman napisat: ,,Wydaje mi si¢ (...) niemozliwe,
by prejudykaty powstaty bez wyraznej urzedowej zachety. Miaty by¢ cennym ma-
terialem pomocniczym dla urzgdowej praktyki i dlatego z gory byty przeznaczone
do wiaczenia w sktad statutu” (Roman 1961, 111).

Poglady Romana zyskaty aprobate innych autoréw, jak w szczegolnosci Bar-
dacha (1964, 370-371) i Ptazy (1997, 110). Ich stanowisko nie byto jednak poparte
zadnymi wlasnymi badaniami, a jedynie polegalo na powtérzeniu znanych skad-
ingd twierdzen wcze$niejszych badaczy.

3. WYROKI, KAZUSY CZY DEKRETALY?

Prejudykaty nie wystepuja w redakcji pierwotnej statutu wislickiego (ma-
topolskiego), znanej z rekopisu Bandtkiego 1V (Adrchiwum Komisji Prawniczej
1921, 156—178). Nie ma ich tez w statucie piotrkowskim. Wraz z tak zwanymi
ekstrawagantami stanowig one pozniejszy dodatek do statutu matopolskiego. Naj-
starszg postac tej poszerzonej redakcji przekazal — jak ustalit Roman — rekopis
czestochowski (Archiwum Komisji Prawniczej 1921, 551-588). Wystepuja one tak-
ze w rekopisie Ossolinskich I (Archiwum Komisji Prawniczej 1921, 54-95), ktory
wedtug Romana powstat jednak pozniej, po wersji z rekopisu czestochowskiego
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(Roman 1961, 51). We wspomnianych r¢kopisach statut matopolski liczyt tacznie
105 (rkps czestochowski) albo 106 (rkps Ossolinskich I) artykutow.

Nalezy zauwazy¢, ze prejudykaty nie stanowig zwartego tekstu, lecz wy-
stepuja w roznych miejscach, niekiedy grupowo. W rekopisie czestochowskim
wystepujg jako artykuty 31-34, 36, 38—41, 44—48, 50, 54, 66—69, 90-92, 95-96
(Archiwum Komisji Prawniczej 1921, 551-588). Numeracje te podaje za Roma-
nem, ktory skorygowat porzadek artykutéw zaproponowany przez Ulanowskiego
na wlasciwy, odpowiadajacy rzeczywistemu uktadowi (Roman 1961, 96). Preju-
dykaty zostaty rozmieszczone jako dodatek do przepisow statutowych ze wzgledu
na ich merytoryczng tre$§¢. Wskazuja na to brzmienia rubryk. I tak poszczegolne
prejudykaty od 31 do 34 opatrzone zostaty rubryka De eodem (O tym samym),
ktora wskazuje, ze dotycza one kwestii dowodzenia w procesie sagdowym, ure-
gulowanej w artykutach poprzedzajacych, jak to wynika z brzmienia rubryki
artykutu 28 De probationibus rubrica. Podobnie art. 36 z analogiczna rubryka
De eodem swoja trescig nawigzuje do art. 35 z rubryka De testibus. Podobnie pre-
judykat art. 38 opatrzony rubryka De eodem dotyczy przedawnienia (dawnosci),
uregulowanego przede wszystkim w art. 37 De prescriptione. Nie ma — jak sadze
— potrzeby analizowania pod tym katem wszystkich prejudykatéw. Powyzsza ob-
serwacja potwierdza niewatpliwie teze Winiarza, ze prejudykaty zostaly umiesz-
czone w statutach w celu blizszego objasnienia zasad prawnych ustanowionych
w szeregu artykutow $cisle statutowych.

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem negujacym pochodzenie prejudykatow
od rzeczywistych wyrokow sadowych. Przede wszystkim ich forma zdecydowanie
odbiega od wyrokéw z X1V w. wydanych przez sady prawa polskiego (ziemskie,
grodzkie czy krolewskie). Liczne tego dowody znalez¢ mozna w polskich kodek-
sach dyplomatycznych z czaséw §redniowiecza, jak np. Kodeks dyplomatyczny
Matopolski czy Kodeks dyplomatyczny Katedry Krakowskiej. Typowy tego ro-
dzaju wyrok zachowywat forme $redniowiecznego dokumentu (Uruszczak 2021,
100-101). W protokole dokumentu figurowaty najpierw blizsze dane co do osoby
wystawcy dokumentu, a wiec sedziego lub s¢dzidow, przez podanie ich imienia lub
imion oraz petnionych funkcji, po ktorych wystepowata formuta promulgacyjna,
zwykle w brzmieniu: notum facimus quibus expedit universis presentem litteram
habituris. Cz¢$¢ zasadnicza rozpoczynata si¢ od wskazania stron procesu sado-
wego, a wiec powoda (actor) i pozwanego (reus) oraz przedmiotu procesu (mate-
ria quaestionis). W cze$ci narracyjnej podawano informacje o samym procesie,
w tym: gdzie i kiedy byl on prowadzony. Podawano tez stanowiska samych stron.
Po cze¢sci narracyjnej nastgpowato rozstrzygnigcie bedace oswiadczeniem woli
sadu. Zaczynato si¢ zazwyczaj od zaimka Nos. W rozstrzygnigciu postugiwano
si¢ formuta dyspozycyjna adiudicamus, iudicamus. W czgsci koncowej figurowala
lokacja 1 datacja, wykaz §wiadkow, a takze wzmianka o przywieszeniu pieczeci.
Tytutem przyktadu zamieszczono ponizej wyrok sadu wiecowego krakowskiego
z 3 lutego 1372 r., opublikowany Kodeksie dyplomatycznym Matopolskim:
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Nos Nicolaus iudex et Andreas subiudex generales terre Cracoviensis, Notum facimus quibus
expedit vniuersis, presentem literam inspecturis, Quod cum inter nobilem virum Niemsta
heredem de Skroniow, actorem parte ex vna, et honorabilem virum dominum Geraldum abbatem
Andreouiensem, totumque conuentum eius parte ex altera, super parte hereditatis ibidem in
Skroniow, que dicitur Swantoslai, post vxorem eiusdem, quam partem idem Niemsta dicebat eidem
domino abbati et eius conuentui esse obligatam, materia questionis coram nobis fuisset exorta,
Tandem cum eadem causa siue controuersia in multos ac varios terminos volueretur, in termino
vero peremptorio, videlicet in colloquio generali in crastino Purificacionis B. Virginis Marie
virique parti per nos posito et assignato, predictus Niemsta querulose proposuit de ipso abbate
et de eius conuentu, quod eandem partem hereditatis teneret in obligacione, et eam bona fide sub
vadio ducentarum marcarum sibi compromiserunt assignare; domino vero abbate et conuentu suo
respondente per Nicolaum heredem de Chrzelow, cui in hac parte causam eorum commiserunt
in totum terminandam, quod sine Nicolao fratre eius germano nolumus respondere. pro quo in
continenti idem Niemsta promisit, vt si aliquomodo perdiderit eandem partem hereditatis, Nicolaus
prenotatus aliquo iudicio predictos dominos irritare non debebit, et in eodem instanti prolocutor
domini abbatis extendens literam nostri iudicij, quo pronunc fungimur, in qua continebatur, quod
predicta pars per cosdem Niemstam et Nicolaum et alios eorum proximos est dudum contra
dominum abbatem et conuentum perdita perpetualiter et eterne. Nos vero attendentes iusticiam
ipsorum dominorum abbatis et conuentus, sepe nominatam partem hereditatis ibidem in Skroniow
adiudicauimus et adiudicamus perpetuo valituram,; Niemste et Nicolao et corum posteris et
successoribus legitimis pro premissa parte et ducentis marcis vadii amodo perpetuum silencium
imponentes. In quorum euidenciam nostra sigilla duximus appendenda. Actum et datum Cracouie
vt premittitur; anno domini M.CCC. LXXII. Presentibus his dominis: lohanne castellano, Dobeslao
palatino, Msczuio subcamerario, Sbiscone venatore Cracouiensibus, Andrea Zarnouiensi, Petro
Sandiciensi castellanis, ct alijs multis personis fide dignis. (KDM 1, 373)

Formy powyzszego wyroku nie sposob dopatrywac si¢ w prejudykatach Ka-
zimierzowskich. Takze nikt z badaczy zajmujacych si¢ sredniowiecznymi zapiska-
mi sagdowymi nie wykryt znaczacego podobienstwa migdzy nimi a omawianymi
prejudykatami (por. Filipczyk, Zdanek 2019).

Rowniez tres$¢ prejudykatow jest zdecydowanie rozna od wyrokow sagdowych.
Chodzi w szczeg6lnosci o to, ze w prejudykatach jako strony procesowe wystepuja
postacie fikcyjne, oznaczone jedynie imionami, w rodzaju: Andreas, Bartoldus,
Conradus, Dominicus, Egidius, Falco, Franciscus, Gregorius, Henricus, Johan-
nes, Laurentius, Lucia, Martinus, Mathias, Nicolaus, Petrus. Imiona te naleza
do kalendarza imion chrzescijanskich. W XIV w. byly w Polsce w powszechnym
uzyciu. Jako jedyne uzyte w prejudykatach imi¢ rodzimego pochodzenia moz-
na wskaza¢ imi¢ Nagod z przydomkiem villanus (LXXV). Nagod jest imieniem
staropolskim, znanym w brzmieniu Nagody, czyli ,,urodzony na gody”. W preju-
dykatach imionom stron nie towarzysza zadne informacje wskazujgce na miejsce
ich pochodzenia czy pobytu, z czym mamy do czynienia w oryginalnych wyro-
kach czy zapiskach sadowych. Co najwyzej wystepuja w nich dane o wzajem-
nym pokrewienstwie’. Kwestie prawne, o ktérych mowa jest w prejudykatach,

% Franciscus neptem suam Luciam [LXXVII]; Franciscus, Falco et Henricus, tres fratres
[LXXXII]; Nicolaus iunior frater [LXXXIII]. Numeracja rzymska prejudykatow wskazuje na wy-
danie Hubego (Hube 1881, XXVII-XXXII).
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w wiekszosci dotycza zagadnien procesowych, a zwlaszcza dowodowych. W tym
ostatnim przypadku chodzi o to, komu przystuguje tak zwana blizszo$¢ do dowo-
du. Przeprowadzenie dowodu, zwlaszcza przez ztozenie przysiegi lub przedsta-
wienie §wiadkow, oznaczato w praktyce wygranie sprawy. Przysigga przewaznie
ma charakter przysiegi oczyszczajacej'’. Zdarzalo sig, ze do oczyszczenia wy-
magano az dwunastu §wiadkow''. W jednym z prejudykatow znalazt si¢ nawet
fragment roty przysiggi'>. W czterech prejudykatach poruszona zostata kwestia
dawnosci, czyli przedawnienia skargi procesowej. Chodzito o dawnos¢ roszczen
majatkowych z tytuhu posagu (LXXVII), roszczen o zaplate ceny sprzedazy nie-
ruchomosci (LXXVIII), roszczenia o zwrot pozyczki (LXXIX), roszczen o zabor
owocoéw na cudzym gruncie (LXXXI). Nie ma zadnych watpliwosci, ze kwestie
prawne, ktorych dotyczyty prejudykaty, podlegaty regulacji prawa polskiego.

Poziom prawnej argumentacji w prejudykatach bynajmniej nie byt niski.
Wrecz przeciwnie, zamieszczone w nich rozstrzygniecia mozna uznaé za w pelni
racjonalne, a nawet nowoczesne. Na przyktad w prejudykacie LXXXII na uza-
sadnienie powotano si¢ na przystugujace kazdemu prawo do dochodzenia krzywd
na drodze prawa (licet cuilibet de iure prosequi suam iniuriam). Z kolei dwa pre-
judykaty regulowaty sprawe prawomocnosci wyrokow. W pierwszym z nich
(LXXXII) poruszona zostala kwestia podmiotowego zakresu prawomocnosci
wyroku o wydanie nieruchomosci (hereditate) po uptywie terminu zasiedzenia
(longi temporis prescriptio). Z prejudykatu wynikato, ze wyrok prawomocny
obowigzywatl takze mlodszego brata, niebioracego udziatu w procesie. Z kolei
w prejudykacie LXXXIV powotano si¢ na zasade, ze wyrok nienaganiony staje
si¢ prawomocny". Ta ostatnia zasada, zwigzana z instytucja apelacji, byta znana
w $redniowiecznym prawie kanonicznym. Potwierdza to figurujaca w Dekretatach
Grzegorza IX nast¢pujaca glossa do tytutu De sententia et re iudicata [X. 2, 27,
ante c¢. 1]: Quia vero secundum loannem Andreae lata sententia si non appellatur
ab ipsa, sumit nomen rei iudicatae (Decretales 1591, 243).

Z powyzszych wywodow wynika do$¢ oczywisty wniosek. Prejudykaty
w Statutach Kazimierza Wielkiego nie byly wyrokami sagdowymi. Stanowity ro-
dzaj pouczen prawnych udzielonych przez kroéla, jako naczelnego sgdziego w pan-
stwie. W swej formie przypominajg one dekretaty papieskie.

10 per iuramentum proprium debet se expurgare [LX1X]; decrevimus, cum dueodecim
testibus, et non paucioribus, fieri huiusmodi expurgacionem [LXXI1]; iurare quod ovem ad villam
reduxisset [LXXVI].

" decrevimus, cum dueodecim testibus, et non paucioribus, fieri huiusmodi expurgacionem
[LXXT].

12 decrevimus in tali casu iuramentum Joanni imponendum, si alias fuerit bone famae, pro
expurgacione asserenti, quod proprium suum mel deportabat [LXXIV].

13 Sententiam iudicis que non fuit aliqua provocatione suspensa, polonice nie naganiona,
declaramus trasivisse in rem iudicatam [LXXXIV].
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Dekretaty, a §cislej litterae decretales, byly to listy papieskie zawierajace
wyroki, ale czgsto tez pouczenia w przedstawionych papiestwu kwestiach praw-
nych (Vetulani 1976, 77-78). W dekretalach czestym slowem wyrazajacym wole
prawodawcy byt czasownik declaro, declarare, uzyty w pierwszej osobie liczby
mnogiej (declaramus). W wydanym przez Emila Friedberga 2 tomie Corpus iuris
canonici, zawierajagcym zbiory dekretalow papieskich, czasownik ten wystepuje
58 razy". Dekretaty powstawaty w odniesieniu do konkretnych spraw sgdowych
lub administracyjnych, ale traktowane byty jako obowiazujace powszechnie,
zarowno dla zainteresowanych stron, jak tez osob trzecich. Dekretaty uznawa-
no wigc za ustawy papieskie. Praktyka wydawania dekretatow, ktorej poczatki
siggaja I tysiaclecia, rozwingta si¢ zwlaszcza od potowy XII w. i byta kontynu-
owana w XIII i XIV w. Rosnaca liczba dekretatow papieskich byta przyczyna
grupowania ich w formie zbioréw prawa. Najpierw redagowano zbiory chrono-
logiczne, z kolei pojawily si¢ zbiory systematyczne. Najbardziej znane to pie¢
zbiorow okreslanych jako Compilationes antiquae z przetomu XII i X111 stulecia.
W najstarszym z nich, tzw. Compilatio prima, zredagowanym przez prawnika
Bernarda z Pawii ok. 1187 r., zastosowany zostat uktad systematyczny, tzw. ka-
noniczny. Jego istotg byt podziat na 5 ksiag, z ktérych kazda grupowata artykuty
z nastepujacych dziedzin: wladza kosScielna i zrodta prawa (iudex), sady koscielne
1 proces sadowy (iudicium), prawa i obowigzki kleru (clerus), prawo matzenskie
(connubium), prawo karne (crimen). Same ksiegi byly wewnetrznie podzielone
na tytuty, a te na artykuty (capitula). System Bernarda z Pawii znalazl zastoso-
wanie w zbiorach dekretalow, a w szczegolnosci w urzedowym kodeksie prawa
dekretatow, czyli w Dekretatach Grzegorza IX z 1234 r., a nastgpnie w kolejnych
zbiorach, ktore weszty w sktad Corpus iuris canonici. Dekretaty Grzegorza X,
ktore byly dzietem wybitnego kanonisty Rajmunda z Pennaforte, zostaty oficjal-
nie promulgowane jako obowigzujacy kodeks prawa kanonicznego przez wspo-
mnianego papieza Grzegorza IX bullg Rex pacificus z 1234 r. (CIC 11 1959, 1-4).

Miedzy prejudykatami w Statutach Kazimierza Wielkiego a dekretatami pa-
pieskimi zachodzi znaczne podobienstwo. Analogicznie jak dekretat, w ktorym
wystepowaly pars decisa oraz sama decisio, takze kazdy prejudykat jest ztozony
z dwoch czesci. W pierwszej podane byly imiona stron oraz opis stanu faktycz-
nego sprawy. Druga natomiast, rozpoczynajaca si¢ od stow: nos itaque lub nos
autem, zawierala rozstrzygnigcie w formie z reguty deklaracji (declaramus), de-
kretu (decrevimus), orzeczenia (dicimus), wskazania (indiximus), obwieszczenia
(pronunciamus), natozenia obowigzku (imposuimus), delaracji i stanowienia tacz-
nie (declaramus et statuimus), stanowienia (statuimus). Sg to te same wyrazenia,
ktore znajdujemy w dekretatach papieskich.

4 Inne tego rodzaju stowa to: decrevimus, statuimus, ktore w wydaniu Corpus iuris canonici,
t. 2, ed. E. Friedberg, wystepuja z nastepujaca czestotliwoscia: decrevimus — 41 razy, statuimus
— 123 razy, declaramus — 58 razy. Obliczenia wykonano za pomocg funkcji automatycznego prze-
szukiwania tekstu w przegladarce Microsoft Edge.
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W ponizszej tabeli zamieszczono dane liczbowe co do kazdej uzytej formy
stanowienia w prejudykatach Kazimierza oraz w Corpus Iuris Canonici, t. 2 obej-
mujacy Dekretaty Grzegorza IX i inne zbiory kanoniczne.

Zwrot prawodawczy Prejudykaty SKW Corpus luris Canonici t. 2
Declaramus 8 58
Declaramus et statuimus 2 0
Decrevimus 7 41
Dicimus 3 63
Decernimus 1 138
Indiximus 2 2 (indixit), 17 (indicat)
Imposuimus 1 3
Mandamus 0 321
Pronunciamus 2 138
pronunciamus seu statuimus 0 1
Statuimus 1 100
volumus 0 236

Jak wzmiankowano wyzej, kazdy dekretal sktadat si¢ z dwoch czescei, kto-
rymi byty: pars decisa oraz decisio. Pars decisa przedstawiala dang sprawe, po-
dajac imiona zainteresowanych osob oraz ich stanowiska. Z kolei typowa decisio
rozpoczynata si¢ od zwrotu odwotujacego si¢ do osoby wystawcey, czyli papieza.
Byly to czgsto zwroty w brzmieniu Nos itaque lub Nos autem, takie jak wystepu-
jace w prejudykatach. Tytutem przykladu przytaczam nizej tego rodzaju dekretat

w zestawieniu z jednym z prejudykatow.

X.1,4,10 Ex parte vestra

Ex parte vestra fuit propositum coram nobis,
quod quum in patria vestra servatae sint
hactenus duae consuetudines abusivae, quod
si forte indigena vel extraneus prodigalitatis
vitio, vel incuria, seu quocunque casu alio
dissipaverit vel amiserit omnia bona sua,
bona uxoris suae, quantumcunque laudabilis
ei  honestae vitae, tam mobilia quam
immobilia, pro suae voluntatis libito alienat
quare fit interdum, ut, viro defuncto, uxor
remaneat indotata, et superstites filii extremae
subiaceant incommodis pauperitatis; et, quod
si vir ducat uxorem, quae fide coniugii violata
committat adulterium manifeste, nihilominus
ipsa medietatem omnium honorum, quae fiterit
vir adeptus, impudenter exigit et improbe
apprehendit, quae potius privanda esset
omnibus viri bonis, quare super his provideri
vobis per apostolicam sedem  supliciter

LXXVII. Franciscus neptem suam Luciam,
constitutam in etate infantili orphanam, cuni
bonis centum marcas valentibus, tenendam et
servandam in suam curam recepit: tempore
vero procedente, ipsam, dum adhuc esset minor
annis, de viginti dumtaxat marcis maritavit.
Deinde stando cum marito, post quatuor annos
eadem Lucia pro bonis residuis, restantibus
ultra predictas viginti marcas, Francisco
suo avunculo movet questionem: Franciscus
autem respondit, quod longo tempore post
contractum matrimonium, per quatuor annos
nunquam fuit ammonitus pro bonis vel pro
rebus predictis. Nos itaque talibus casibus
providere volentes, declaramus et statuimus,
quod predicta Lucia, postquam cum marito
Steterit per tres annos et tres menses, infra
eosdem ad causam non provocando, sive
fuerit minor annis, sive maior, de cetero non
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postulastis. Nos itaque saluti et utililati | poterit nec debebit agere, pro quibuscunque
vestrae provide consulere cupientes, tenore | bonis vel rebus residuis, obstante sibi trium
praesentium declaramus, vos non teneri | annorum et trium mensium taciturnitate et
ad huiusmodi consuetudines tampiam iuri | prescripcione. (Hube 1881, XXXI)

contrarias observandas. (CIC 11 1959, 41)

Migdzy zestawionymi w tabeli tekstami prawnymi, a wigc dekretatem papie-
skim oraz prejudykatem, nie ma bezposredniego merytorycznego zwiazku. Z cala
pewnoscig dotycza one réznych kwestii prawnych. Uderzajace jest jednak podo-
bienstwo samej formy, a w szczego6lnosci uzycie tego samego schematu konstruk-
cyjnego, czyli pars decisa oraz decisio, ktora poprzedzaly w obu przypadkach
znamienne stowa: Nos itaque. Takze umieszczone po nich wyrazenia zarowno
w przypadku dekretatu, jak tez w prejudykacie znamionujg zblizony motyw po-
dejmowanego rozstrzygnigcia, a mianowicie nalezyte i staranne rozstrzygniecie
spraw tego rodzaju.

W prejudykatach w ich oryginalnym tacinskim brzmieniu wyst¢puje wyraz-
ny wptyw Dekretalow Grzegorza IX przez uzycie identycznych terminéw praw-
nych. Dowodzi tego ponizsza tabela, w ktorej przytoczono zwroty i wyrazenia
wystepujace w prejudykatach, zas w kolumnie obok zamieszczono odwotania
do Dekretatow Grzegorza X, zarowno tekstu gtdéwnego, jak tez glosy zwyczaj-
nej (glossa ordinaria)®. We wskazanych miejscach Dekretalow wystepujg zwroty
lub wyrazenia prawnicze, te same albo bardzo zblizone. Dowodzi to faktu, ze au-
tor czy autorzy prejudykatéw wykazywali si¢ znajomoscig prawa kanonicznego,
a w szczegolnosci uzywali jezyka prawnego Dekretatow.

Prejudykaty Dekretaly Grzegorza IX
Debitor principalis (63), Fuit in optione creditori quem vellet primo
fideiussor (63) convenire principalem vel fideiussorem
[X. 3,22, 2 glossa ad v. Non solventibus]
amicabilis compositores seu mediatores (60) Amicabilis compositio X. 3. 30, 8
Expurgatio (71) X.2,20,34

in tali casu (60, 61, 62, 63, 65, 66, 73,74,75) | X.2,27,22;X.4,19,7

Nos itaque in tali et simili casu (64, 67, 76) X. 4,13, 6 [Frs. 698]
In simili casu (72)

Nullus debet res alienas attrectare domino X. 1, 6, 54, glossa ad v. Furtum. Por. tez:
invito, nec rogatus (72) C. 14, q. 5, c. 13, glossa ad v. Poenale

15 Cytaty z prejudykatow zaczerpnieto z wydania Hubego (Hube 1881, X VII-XXII). Zastoso-
wang przez wydawcg numeracj¢ rzymska zastapiono cyframi arabskimi. Cytaty z Dekretatéow Grze-
gorza IX oraz glosy zwyczajnej pochodza z wydania weneckiego z 1591 r., wskazanego w Biblio-
grafii. Oznaczenia artykutéw wedlug przyjetego w kanonistyce sposobu cytowania, a mianowicie:
X — Liber Extra czyli Dekretaty Grzegorza 1X; kolejne trzy liczby oznaczaja: ksiege, tytul, kanon
(capitulum); w Dekrecie Gracjana: C. — Causa, q. — questio, c. — capitulum; R. — rubryka kanonu
(artykutu) w Dekrecie Gracjana.
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Taciturnitas (77, 78)

Propter taciturnitatem currit prescriptio: X. 2,
26, 2 glossa ad v. Facturam

Si alias fuerit bone fame (74)
Bona fama (74)

X. 5,34, 10. Por. tez glosy do: X. 4, 1,
28 glossa ad v. Famam

Unde nos attendentes (72)

X.2,21,4

Nos itaque finem litibus imponere cupientes
(83)

X. 1,38, 12;in VI° 2, 5, 1

Testes idoneos (77) testes de visu (74)

X.2,20,27

Sententia iudicis, que non fuit aliqua
provocatione suspensa (85)

X.2,27,1

Propter quietam et pacificam posessionem
habitam per tres annos et tres menses,
predictam venditionem perpetuam habere
firmitatem (78)

Glossa: X. 1, 24, 10 v. Pacifica: § pacifica.
Nota quod consuetudo sive possessio debet
esse pacifica non violenta ad hoc ut prescriptio
locum habeat et sine interruptione.

Debitor principalis (63), fideiussor (63)

Fuit in optione creditori quem vellet primo
convenire principalem vel fideiussorem
[X. 3,22, 2 glossa ad v. Non solventibus]

Transivisse in rem iudicatam (85)

X.2,14,7R

Licet cuilibet de iure prosequi suam iniuriam
(82)

X.2,25,2, glossa ad v. Accusatione

Nos itaque talibus casibus providere volentes
(717)

Licet sit confessus (61) confessio (61)

X. 2, 18 De confessis

Non fuit de legitimo matrimonio sive thoro
procretus (64)

X. 4,17, 11

Idoneos testes [idoneos] (67)

X.4,1,28;X.4,13,3

Per proprium iuramentum se expurgare (73)

X. 2,24 De iure iurando

4. ,KAZUSY WLOSKIE”

Helcel jako jedyny z badaczy Statutow Kazimierza Wielkiego twierdzit,
ze sa one podobne do powstatych w Sredniowieczu utworéw prawniczych znanych
jako ,,kazusy dtugie” (Casus longi) i ,,kazusy krotkie” (Casus breves), a takze
do tzw. kwestii (Quaestiones), glosujacych zrédta prawa rzymskiego lub kano-
nicznego (Coing 1973, 213-220). Uczony ten okreslat je mianem ,,kazusy wto-
skie”. Jego zdaniem tego rodzaju utwory sktadaty si¢ z artykulow, w ktorych
podawano przykladowe imiona stron, sporng kwesti¢ prawng (,,watpliwe sado-
we zagadki”) oraz rozwigzania ,,wedtug zdania celnych doktorow” (Helcel 1856,
186). Na uzasadnienie swojego stanowiska Helcel przytoczyt tekst tego rodzaju
opublikowany przez Savigny’ego w t. 5 jego Geschichte der Quellen... (Helcel



176 Wactaw Uruszczak

1856, 186). Uwazam, ze dowod ten jest niewystarczajacy. Helcel nie przeprowa-
dzit zadnych bezposrednich badan oryginalnych rekopiséw czy tez inkunabu-
6w wspomnianych zbiorow ,,.kazuséw”. Przytoczony przez niego ,.kazus” nie
pochodzit ze zbioru kazusow (casus longi et breves), lecz z Questiones z r¢kopisu
nr 255 z Biblioteque Nationale w Grenoble (Savigny 1829, 558).

Czym byly wspomniane kazusy dtugie i krotkie? Nastepujace wyjasnienie
podat Roderich Stintzing, wybitny znawca sredniowiecznej rzymskiej i kanonicz-
nej literatury prawniczej:

Wiadomo, ze glosatorzy uznawali [kazus] za podstawowa cz¢$¢ egzegezy, aby [przy jego po-
mocy] objasni¢ dany fragment, to znaczy podawali przypadek [kazus], z pomocg ktorego tres¢
danego fragmentu [Zrodla prawa] powinna by¢ zilustrowana. Tam, gdzie sam fragment stano-
wit szczegotowy przypadek prawny, podejmowano probe jego wydobycia; kiedy zachodzita
taka potrzeba, egzegeta wymyslat odpowiedni [kazus] lub czasami podawal taki z wiasnej
praktyki. Chociaz ta procedura jest uzyteczna w wielu przypadkach, nie mozna jej traktowac
jako stalg i regularnie stosowang metodg; a rzut oka na glosy w wiekszos$ci naszych wydan
pokazuje, Ze praktyka nabierata z czasem ztego smaku'c.

Kazusy byly pisane do fragmentow prawnych zawartych w podstawowych
zrodtach prawa rzymskiego i1 prawa kanonicznego. Byty $cisle powiazane z kon-
kretnym tekstem zrédtowym. Do bardziej znanych utworéw tego rodzaju nalezaly
Casus longi super Decretalium (Kazusy dtugie do Dekretalow) opracowane przez
Bernarda de Botone (zm. 1266). Opracowanie to jest znane z r¢kopisow i wydan
drukowanych (Schulte 1877, 114—117). Jego autor opracowal odpowiedni kazus
do kazdego artykutu (capitulum) w postaci krotkiego streszczenia czy tez wyciagu
podajacego istotng tres¢ zrodla. Tytutem ilustracji warto przytoczy¢ cho¢ jeden
taki tekst, a mianowicie casus dekretatu X. 1, 2, 1:

De constitutionibus. Canonum. § Casus. Precipit concilium melden[se]. Quod ista statuta
canonum custodiantur ab omnibus. Et in actionibus vel iudicii ecclesiasticis nemo ducatur
suo sensu, sed iudicet secundum canones et leges. § Nota quod canones ab omnibus debent
observari. Nota quod in iudiciis nemo suo sensu debeat duci. (Bernardus de Botone 1488, 4a)

Casus longi czy casus breves nie mogly by¢ zadnym wzorem czy inspiracja
dla tworcow prejudykatow. Helcla wprowadzit w btad zapewne sam termin ,,kazu-
sy” (casus), ktory w przypadku wspomnianych opracowan nie miat nic wspdlnego
z prejudykatami. W kazusach opracowanych przez sredniowiecznych kanonistow
czy analogicznie legistow nie figuruja w szczegdlnosci osobno pars decisa i sama

16 _Es ist bekannt, wie die Glossatoren es als ein wesentliches Stiick der Exegese betrachteten,
zu der erklirten Stelle den Casus zu formieren, d. h. einen Fall auszustellen, an welchem der Inhalt
der Stelle veranschaulicht werden sollte. Wo die Stelle schon selbst einen Rechtsfall enthielt, suchte
man diesen herauszuschidlen; wo es daran feblte, erfand der Exeget einen passenden, oder theilte
gelegentlich aus eigener Praxis einen solchen mit. So dienlich nun dieses Verfahren in vielen Féllen
ist, so wenig kann es als eine feststehende und regelmafig angewendete Methode gelobt werden;
und ein Blick auf die Glosse in der Mehrzahl unserer Ausgaben zeigt schon, zu welcher Gesch-
macklosigkeit sie allmdhlig fithrte” (Stinzing 1867, 60).
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decisio. Tego rodzaju cze$ci natomiast wystepuja w samych dekretatach papie-
skich. Hipoteza Helcla, niepoparta zadng analizg zbioréw kazusow do $rednio-
wiecznych zbiorow prawa, to jedynie popis uczonej erudycji i nic wigce;.

5. WNIOSKI

Nie mam watpliwosci, ze prejudykaty byty aktami prawodawczymi krola
Kazimierza. Zostaty one napisane w formie kazuséw prawnych, co miato ulatwia¢
sedziom orzekanie w analogicznych przypadkach (nos itaque talibus casibus pro-
videre volentes). Miaty petni¢ analogiczng funkcje jak dekretaty papieskie. Stano-
wity przyktad rozstrzygnigcia, ktore miato by¢ zastosowane w podobnym przy-
padku (in tali et simili casu). Prejudykaty to w istocie pouczenia prawne. Powstaty
prawdopodobnie w kancelarii koronnej. To tam zostat przygotowany zwod petny
statutu matopolskiego poprzez uzupetnienie jego wezesniejszej redakeji o ustawy
luzne (ekstrawaganty) krola Kazimierza i wtasnie prejudykaty. Te ostatnie jako
akty deklaracji prawa, analogiczne do papieskich dekretatéw, dopetnialy catosé¢
ustawy Kazimierza o dodatkowe istotne regulacje.

Nie mozna w tej sytuacji kwestionowa¢ mocy prawnej prejudykatow. Gdyby
byty one dzielem prywatnym, niezwiazanym z krélewskim wymiarem sprawied-
liwosci, z pewnoscig nie figurowatyby w statutach i nie miatyby powagi dzieta
prawodawczego pochodzacego od kroéla jako sedziego. Znamienne byto uzycie
niekiedy w prejudykacie LXIV zwrotu: Nos in tali et simili casu dicimus (por. tez:
LXVII, LXXVI). Z gory wigc zaktadano, ze dane rozstrzygnigcie stanowic¢ bedzie
wzor dla innych podobnych przypadkéw prawnych. W prejudykatach LXXVII,
LXXVIII uzyto formuty potaczonej declaramus et statuimus, co oznaczato,
ze deklaracja i stanowienie prawa uznawano za czynnos$ci do siebie zblizone.
Prejudykaty nie byly wiec prywatnym dzietem prawniczym, lecz dokumentem
o randze aktu prawnego, o charakterze urzedowej deklaracji prawa. Tego rodzaju
akty znane byly w praktyce $redniowiecza. Byly nimi — poza dekretatami papie-
skimi — takze ortyle udzielane przez sady wyzsze prawa niemieckiego na prosbe
sadow nizszych albo instytucja tzw. declaratio sententiae, znana w powszechnym
procesie niemieckim (Rymaszewski 1988, 115-130).

Technika prawodawcza praktykowana w Sredniowieczu nie polegata na wy-
daniu wylacznie ustaw promulgujacych normy prawne generalne i abstrakcyjne,
jakimi byty w szczegdlnosci konstytucje czy statuty. Wydawano takze liczne akty
prawne o charakterze indywidualnym, co trafnie wskazat Maciej Mikuta w od-
niesieniu do polskiego prawa miejskiego w sredniowieczu (Mikuta 2014, 60-71).
Byly to orzeczenia rozstrzygajace indywidualne spory lub pouczenia prawne.
W $redniowiecznej kanonistyce, jak to potwierdza bulla papieza Grzegorza 1X
Rex pacificus z 5 sierpnia 1234 r., akty normatywne generalne nazywano kon-
stytucjami (constitutiones), natomiast akty indywidualne dekretatami (/itterae
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decretales). Moc prawna jednych i drugich byta jednakowa. Dekretaty, cho¢ adre-
sowane do konkretnych osob, obowigzywaty takze innych. Na dekretatach pa-
pieskich wzorowat si¢ autor, a raczej autorzy prejudykatow w statutach Kazimie-
rzowskich. Najprawdopodobniej byli to ci sami prawnicy, ktorzy stworzyli uktad
potaczony statutu matopolskiego, w ktorym do statutu wislickiego dodano luzne
ustawy krola Kazimierza (ekstrawaganty) oraz prejudykaty. Chciano w ten sposéob
stworzy¢ w miarg kompletny zbior prawa polskiego. Dodajmy, ze omawiane pre-
judykaty sa tylko kolejnym przyktadem, jak znaczacy wptyw na $redniowieczne
prawo polskie wywarlo prawo kanoniczne i jego nauka (Uruszczak 1999a, 97-115;
Uruszczak 2008; Vetulani 1976, 95—128).

Dla praktyki prawnej tamtych czasow, jak w zasadzie dla praktyki w ogole,
rozstrzygnigcia ustawodawcy w indywidualnej sprawie byty znacznie wygodniej-
szym zroédtem poznania prawa. W tamtych czasach przecigtny sedzia, w szcze-
g6lnosci dziatajagcy w sadach nizszych, ktoremu zwykle brakowato wyksztatcenia
prawniczego i do§wiadczenia, mogl skorzysta¢ w ten sposob z gotowego wzoru
rozstrzygniecia kwestii prawne;.

Dekretaty papieskie wydawane w indywidualnych sprawach jako orzeczenia
lub pouczenia byly czyms$ w rodzaju przyktadu, ktéory winien by¢ nasladowany
przez innych. Prawodawca postugiwat si¢ w tym przypadku kazusami, czyli przy-
padkami prawnymi. Taki sposob dziatania na polu prawa korespondowat z przepo-
wiadaniem stowa Bozego. Sam Jezus Chrystus w swym nauczaniu postugiwat si¢
przypowiesciami odwotujacymi si¢ do konkretnych przyktadow, a wiec kazusow.

Wzorowanie si¢ polskiego ustawodawcy na prawie koscielnym byto czyms
naturalnym. W $redniowiecznej Polsce prawnicy, ktorzy legitymowali si¢ wy-
ksztatceniem uniwersyteckim, to w przewazajacej wigkszosci kanonisci, zwykle
dekretalisci, a wigc znawcy prawa dekretalow. Tytutem przyktadu mozna przy-
pomnie¢ posta¢ Pawta Wiodkowica, najwybitniejszego przedstawiciela nauki pra-
wa na odnowionym w 1400 r. uniwersytecie krakowskim, ktéry — jak dowodza
jego dzieta — byt dekretalista. Ewentualne wptywy prawa rzymskiego w polskim
prawie okresu poznego $sredniowiecza nastepowaly za posrednictwem prawa
kanonicznego.

Nie uwazam, aby prejudykaty byty dzietem jakiego$ prywatnego notariu-
sza, jak twierdzili Hube, Kutrzeba, a takze Roman. Na sejmie walnym w Warcie
w 1423 r., gdzie statuty Kazimierzowskie zostaty poddane rewizji i urzedowej
nowelizacji (Uruszczak 2006, 93—-108), z cata pewnoscia jakiekolwiek prywatne
dodatki do nich nie bylyby traktowane jako obowiazujace. Tymczasem na wspo-
mnianym sejmie caly zwod Statutow, w tym takze prejudykaty, uznawano za dzie-
fo ustawodawcze krola Kazimierza. Od jego $mierci nie uptyneto az tak wiele lat
i musiano wiedzie¢, ze to krol artykuty te akceptowat jako obowiazujgce prawo,
stosujac je w sadach krolewskich, jak twierdzit Roman (Roman 1958, 115). Wérod
nich byly takze deklaracje (pouczenia) prawne, w nauce polskiej blednie nazywa-
ne prejudykatami. Rangg prejudykatow jako zrédta prawa utrwalito umieszczenie
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ich wraz z cata ustawag krola Kazimierza Wielkiego w urzgdowych drukowanych
zbiorach prawa, jak Syntagmata (1488) czy Statut Laskiego (1506). Na rowni z in-
nymi artykutami Statutéw Kazimierzowskich traktowali je takze autorzy prywat-
nych kompendiéw prawnych, jak Jakub Przytuski (1553) czy Jan Herburt (1570).
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rozwazali, jakie znaczenie dla potomnych ma Ustawa XII Tablic — jedno z najwaz-
niejszych, naszym zdaniem, zrédet prawa rzymskiego. Dlatego tez chcielibySmy
poswieci¢ pamigci dr. Ireneusza Jakubowskiego kilka stow na temat rozumienia
tego pomnika prawa w XIX w.

Obecnie proces legislacji trwa czesto krotko, znacznie za krotko. Czasami
dochodzi do przeprowadzenia procedury przez sejm w ciggu jednej doby. Zda-
rza si¢ nawet, ze ustawy nowelizowane sg po kilku miesigcach, czy nawet kilku
tygodniach. Na szcze$cie w historii nie zawsze tak bylo. Jednym z najtrwalszych
zrodet prawa — oprécz Biblii, ktora stanowita zrodto prawa nie tylko w starozyt-
nosci, ale i nadal jest podstawa norm religii chrzescijanskiej, a nakazy i zaka-
zy przekazane w tablicach Mojzeszowych majg wieczng trwatos$¢ — jest Ustawa
XII Tablic (Zabtocka, Zabtocki 2013, 6). Ustawa formalnie nigdy nie zostata uchy-
lona (Kurytowicz 2013, 61) i po dzi$ stanowi intelektualng inspiracj¢ dla badaczy
starozytnosci.

Decemwirowie, spisujac prawo zwyczajowe, nie nadali prawdopodobnie na-
zwy swemu dzielu. Ze zrodet wynika, ze kazdy przepis umieszczony na dwuna-
stu tablicach byt traktowany jako odrebna ustawa (/ex). Stad tez mozna spotkaé
(np. u Pomponiusa — D. 1,2,2.4) okreslenie dzieta decemwiréw mianem leges duo-
decim tabularum (tak wspotczesnie Guarino 1991, 227). Inni starozytni autorzy
(np. Labeo — Gell. 1,12,18; 20,1,13; D. 50,16,233) pisali komentarze do XII tablic
— ad XII tabulas libri (commentarii). Takie okres$lenie, z pomini¢ciem stowa lex
czy leges, jest przyjete przez niektorych badaczy, zwtaszcza wtoskich (Morgese
1981, 109—-111). Jednakze juz w starozytnosci zaczeto traktowac tacznie wszystkie
przepisy zawarte w XII Tablicach, obdarzajac je — jak czyni to Gaius w swym
komentarzu (por. np. D. 1,2,1; 2,4,18), a takze Ulpian (por. D. 9,4,2,1; 37,14,11),
Paulus (por. D. 10,2,25,9 i 13) czy Instytucje justynianskie (por. np. 1. 1,17,pr.;
2,1,29) — nazwa lex duodecim tabularum. Wzorem Gaiusa wspolczesdnie tez do-
minuje tendencja okreslania dzieta decemwiréw Ustawa XII Tablic (lex duodecim
tabularum).

Trzy fundamentalne pojecia: wlasnos¢ prywatna, dziedziczenie testamento-
we oraz rozgraniczenie praw rzeczowych i zobowiazan, wyksztatcone w prawie
rzymskim i ujete w przepisy prawne w Ustawie XII Tablic, stanowig podstawe
prawa cywilnego po dzien dzisiejszy, a prac poswi¢conych tej ustawie w catosci
czy w obszernych partiach nie da si¢ zliczy¢. Samo zestawienie ttumaczen na r6z-
ne jezyki (wraz z bibliografig) zajmuje Diliberto ponad 200 stron (Diliberto 2001).

W pierwszym napisanym w jezyku polskim podreczniku prawa rzymskiego
Zasady prawa rzymskiego pospolitego [tzn. cywilnego] podtug Instytucyj Justyni-
Janskich wraz z krotkim wywodem dziejowego rozwoju prawodawstwa rzymskie-
go Franciszek Maciejowski chyba nie docenit wartos$ci XII Tablic. Maciejowski,
jeden z wyktadowcoéw prawa rzymskiego w Szkole Gltownej w Warszawie, bar-
dziej byt karnista niz romanistg, o czym $wiadczy mianowanie go na adiunkta
prawa kryminalnego oraz prawa rzymskiego (Borowski 1937, 50) oraz wykaz
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jego publikacji (Borowski 1937, 271). Na polu romanistyki przeszedt do historii
jako autor pierwszego napisanego w jezyku polskim podrecznika prawa rzym-
skiego. Podrecznik ten, wzorowany na dziele jego stryja, Wactawa Aleksandra
Maciejowskiego, profesora prawa rzymskiego i prawoznawstwa w Uniwersytecie
Warszawskim (Bardach 1971, 65, 90—116) i na podrecznikach niemieckich, zostat
oceniony przez Jana Kodrgbskiego (Kodrebski 1990, 197-199). Dos¢ krytycznie
odnosi si¢ on do tej pracy, piszac:

Podrecznik jest niewatpliwie przestarzaly, ma on wigcej wspolnego z osiemnastowiecznymi
antykwarystami niz wspotczesng Maciejowskiemu nauka, posiada jednak spore zalety dydak-
tyczne i mogt dawac studentom dobra znajomo$¢ dogmatyczng prawa rzymskiego. Franciszek
Maciejowski z pewnoscig byt uczonym duzo mniejszej miary niz jego stryj tym niemniej jako
romanista zastuguje na uznanie. (Kodrebski 1990, 199)

Obszerna czg$¢ tomu pierwszego (Maciejowski 1865, 38—186) poswiecona
jest czesci historycznej, w ktorej Maciejowski przedstawia kolejne okresy rozwoju
panstwa i prawa bedace polaczeniem elementow historyzmu z idealizmem he-
glowskim. Autor nie cytuje (poza powotaniem podrecznikow Szwajnica i Therin-
ga) zadnej literatury, a za najwyzszy autorytet romanistyczny uznaje przestarza-
e dzieto Heinecciusa sprzed stu lat (Kodrgbski 1990, 198). Wyrozniajac drugi
okres w rozwoju historii Od ustaw XII tablic do konca Rzeczypospolitej, czyli
od r. 302 do konca siodmego stulecia od zatozenia Rzymu, przedstawia on historie
powstania i bardzo skrétowo tres¢ XII tablic. Maciejowski pisze:

Dziesie¢mezowie, aczkolwiek z rodowych po wigkszej czesci i z przychylnych sobie obywate-
li ludowych wybrani, wywiazali si¢ §wietnie z wlozonego na nich obowiazku prawodawczego;
utozyli prawa w pewnym porzadku, ktére wyryto na 12-tu tablicach jak si¢ wydaje dgbowych,
amoze i miedzianych, z wielka rados$cia i uwielbieniem przez caty narod przyjete zostaty. (...)
Niedtugo potem, bo w roku 364 od zatozenia Rzymu, podczas napadu Galléw na Rzym, wraz
z miastem spalonem, owe dwanascie tablic zgina¢ mialy; i znowu przywrdcone, powtdrnie
na miedzi wyryte, na rynku miasta do uzytku powszechnego wystawione. Za Cycerona uczono
mlodziez na pamig¢ catego zbioru tych ustaw; bowiem je uwazano za zrodto dalszego rozwoju
prawodawczego. (...) Zbyt stare to prawodawstwo, dla nas zapewne nie przyniostoby po-
wszechnego uzytku: jest tylko pomnikiem dziejowym prawodawstwa, uzytecznym dla gtgbo-
ko zapuszczajacych si¢ w dziedzing nauki prawnej. Dla tego tez uczeni prawnicy starali si¢ ze-
bra¢ utamki tego prawa z réoznorodnych dziet rzymskich pisarzy. (Maciejowski 1865, 56-57)

Przez Maciejowskiego wymienieni zostali tu tylko Baudouin, Hofman, Mar-
silius i Antonius Augustinus (Maciejowski 1865, 57 nt.1). Autor nie wspomina
o innych badaczach, ktérzy starali si¢ odtworzy¢ dzielo Decemwirow (Ferrary
2005, 511-521), a zwlaszcza nie powotuje Oldendorpa, ktorego prace, jak wynika
z dalszej tresci podr¢cznika, musiat znaé. Nastepnie stwierdza, ze

Najwigksza w tej mierze uczynit przystuge Jakob Godofred (Jocobus Godofredus), zebrawszy
co si¢ dato z nadzwyczajng pilnoscia i wydawszy w Genewie w r. 1653. Uktad ten zamieszczo-
ny jest takze w dziele Dyonizego Godofreda, ojca Jakdbowego, Corpus juris civilis Romani.
(...) W wielkiem poszanowaniu byto to prawo u Rzymian. Cycero oddaje mu przesadzone
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pochwaty, ktadac je wyzej nad dzieta filozoficzne; rowniez i Tacyt, a Liwijusz uwaza je za zrod-
Yo praw rzymskich, fons universi publici privatique juris. Obejmowato bowiem w sobie rdzno-
rodne ustawy, tak urzadzajace stosunki wladzy, religii i rzadu, prawo rzadowe i karne, jako tez
dotyczace stosunkow obywateli migdzy soba; prawo pospolite i postgpowanie sadowe. (...)
Krotko a zwigzle skreslone w tem prawie ustawy w mowie rzymskiej, zwlaszcza pierwotnie
ubogiej, potrzebowaty tlomaczen, wyjasnien znaczenia prawnego. (...) Mowa rzymska, cho-
ciaz pézniej juz wyksztalcona i nader zwigzta, nierdwnie jest ubozsza od naszej w ogolnosci
obfitej stowianskiej, a w szczegdlnosci polskiej. (Maciejowski 1865, 57)

Aby udowodni¢ swoje stwierdzenia, pisze dalej:
Przytaczamy tu z uktadu Godofreda kilka takich ustaw dla przyktadu:

O czci Boskiej: Ad Deos adeunto caste. Pietatem adhibento, opes amovento. Qui secus faxit,
Deus ipse vindex erit.

O swigtokractwie: Sacrum sacrove comendatum qui clepserit (to jest sustulerit) repseritque,
parricida esto.

O krzywoprzysigstwie. Perjurii poena divina, exitium: humana, dedecus.

Co do opieki nad matoletnimi: Paterfamilias uti legasset super pecuniae, tutelaeve suae rei,
ita jus esto. Ad si intestato moritur, cui heres non escit, agnatus proximus tutelam nancitor.
Pierwszy ustep, odnosi si¢ takze do rozporzadzen testamentowych.

Co do dziedziczenia beztestamentowego: Ast si intestato moritur, cui suus heres non escit, ad-
gnatus proximus familiam habeto. Si adgantus non escit, gentiles familiam habento.

Umowa zawarta: Cum nexum faciet mancipiumque, uti lingua nuncupassit, ita jus esto.

Co do przedawnienia: Usus auctoritas fundi, biennium caeterarum rerum annuus esto.
Odwet: Si membrum rupit, ni cum eo pacit, talio esto.

Wezwanie przed sqd: Si in jus vocet atque eat, si calvitur pedemque struit, mamum endo jacito.
(Maciejowski 1865, 58)

Podsumowujac, stwierdza: ,,Wszakze wszystkich ustaw terazniejsi uczeni ze-
bra¢ nie byli w moznosci: niewiadomo w jakim porzadku byly ulozone, a mowa
zebranych ulamkow zapewne juz odmienna, wigcej wyksztatcona i ogtadzona
od 6wczesnej” (Maciejowski 1865, 59).

Zostawiajac filologom osad co do ,,ubogiego” jezyka Rzymian, chcieliby-
$my zajac si¢ oceng wiadomosci podanych przez Maciejowskiego z punktu wi-
dzenia romanisty. Po pierwsze Maciejowski nie zauwaza, ze najwicksza zastu-
g3 Gothofredusa byta nie liczba zebranych fragmentdw, ale to, ze jako pierwszy
zwroécit on uwage na te wskazowki, ktore do dzis stuzg badaczom starajacym sie
zrekonstruowac zbior Decemwirdow. W Praefatio ad Lectorem (Gothofredus 1744,
11-22), w podtytule Probatio ordinis XII Tabularum (Gothofredus 1744, 18-22)
przedstawil on zasady, ktorymi si¢ kierowat przy dokonywaniu swojej rekon-
strukeji. Stwierdza tam, ze przy porzadkowaniu fragmentéw Ustawy XII Tablic
nie kierowat si¢ jednym tylko kryterium: non unam neque simplicem mihi via
muni vi. Przede wszystkim skrzetnie zgromadzit wszystkie starozytne Swiade-
ctwa, ktore ocalaly. Nastepnie starannie uporzadkowat fragmenty pracy Gaiusa
ad XII. tabulas. Wybrat tez §wiadectwa pewne, potwierdzajace porzadek Ustawy
(Zabtocka 1998, 157).
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1. Zwroécit on uwage na utwor Ausoniusa zamieszony jako dodatek do IV tomu
Corpus luris Civilis zatytulowany Fragmenta Veteris luris Romani: hoc est Legis
XII Tabularum, ex variis authoribus collecta (Zabtocka 2010, 505), gdzie na po-
czatku znajdujg si¢ stowa:

ius triplex, tabulae quod ter sanxere quaternae:

sacrum, privatum et populi commune quod usquam est.

2. Zgodnie ze stowami Cycerona pierwsza tablica miala si¢ zaczyna¢ od stow:
ST IN IUS VOCANDO

3. Jak twierdzit Ateius Capito, druga tablica ukazywata porzadek de Judiciis.
Ponadto — zdaniem Godofredusa — druga tablica moéwita tez o kradziezy

4. Czwarta tablica traktowata de Jure Patrio

5. Za Cyceronem Godofredus stwierdza, ze 10 tablica zawierta de Jure Sacro.

Z powyzszych ustalen wynika, ze nie tylko prawo prywatne, ale takze pub-
liczne poprzedzato prawo sakralne (Zabtocka 1998, 159).

Biorac pod uwage powyzsze, a nadto komentarz Gaiusa ad legem duode-
cim tabularum, 1 zakladajac, ze kazda z 6 ksiag komentarza zawierata uwagi
do dwoch kolejnych tablic, Gothofredus zaproponowat nast¢pujaca kolejno$¢ tablic
(Gothofredus 1744, 2):

SYNOPSIS ET OECONOMIA
XII. TABULARUM
I. De Jure PRIVATO.

De In JUS VOCANDO. TAB. L.
De JUDICIIS & de FURTIS. TAB. 11 SUP —
De REBUS CREDITIS. TAB.I1II. PLEMENTUM
De Jure PATRIO, & CONNUBII. TAB.IV. harum Tabula-
De Jure HEREDITATUM & TUTELARUM. TAB. V. rum. XIma.
De Jure DOMINII & POSSESSIONIS. TAB. VL
De DELICTIS. TAB. VII. SUP-
De Jure PRAEDIATORIO, TAB. VIII. PLEMENTUM
id est, de juribus praediorum. harum Tabula-
II. De Jure PUBLICO. TAB. IX. rum.XIIma.
1. De Jure SACRO. TAB.X.

Pomijajac uwagi Maciejowskigo dotyczgce kolejno$ci powotywanych frag-
mentow, bo ta kwestia jest do dzi§ dyskusyjna (Guarino 1991, 229), nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze wprowadza on czytelnika czesciowo w btad, kiedy po-
daje, ze cytowane fragmenty zaczerpnat z pracy Gothofredusa. W rzeczywistosci
fragmenty O czci Boskiej, O swietokradztwie, O krzywoprzysiestwie pochodzg nie
od Gothofredusa, a z pracy Leges Divinae Tabularum Decem Oldendorpa (Olden-
dorp 1559, 8-16), ktory po przedstawieniu tablic Mojzeszowych (i zaopatrzeniu
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kazdego z przykazan krotkim komentarzem i zestawieniem regul prawa, kto-
re — jego zdaniem — odnoszg si¢ do poszczegolnych przykazan (Zabtocka 2009,
139-141) przystapit do omawiania leges duodecim tabularum.

Zebrane fragmenty zbioru Decemwiréw utozyt Oldendorp w XII czesciach-
-tytutach majacych obrazowa¢ XII tablic. Nawigzanie do systematyki Ustawy
XII Tablic byto czysto formalne, gdyz w rzeczywistosci fragmenty zostaty uto-
zone wedtug cyceronianskich de legibus, ktore stanowity dla niego wzor. Zgod-
nie z tg systematyka w tytule I zajat si¢ sprawami zwigzanymi z kultem bogow,
ochrong miejsc poswigconych, obchodzeniem réznych swiat, oméwieniem rodza-
jow 1 funkcji kaptanow rzymskich, sacrilegium, periurium i innymi naruszeniami
prawa bozego, a takze przepisami zwigzanymi z obrzedami pogrzebowymi. Tytut
odnoszacy si¢ do ius sacrum zostat podzielony na podczesci zwane caput (Zabto-
cka 1998, 141). I wlasnie w caput 1 Oldendorpa zatytutowanym De culto deorum
(Oldendorp 1559, 16-33) znajduja si¢ zacytowane przez Maciejowskigo przepisy
o czci Bozej. Natomiast przepisy o swigtokradztwie 1 krzywoprzysigstwie zostaty
przez niego zaczerpniete z caput VIII — De sacrilegio, periurio, incestu dzieta
Oldendorpa i stanowig fragment 2 i 4 zrodet tam umieszczonych.

Omawiane powyzej przepisy nie znalazty si¢ w palingenezji Gothofredusa,
ktory jedynie w X tablicy umiescit fragmenty odnoszace si¢ do pogrzebow, ktore
Rzymianie uwazali za ius sacrum.

Maciejowski w swym podreczniku prawa rzymskiego, pierwszym — jak juz
zostato podkreslone — napisanym w jezyku polskim, fragmenty dotyczace Usta-
wy XII Tablic zacytowat po tacinie; nie pokusit si¢ o ich przettumaczenie, czy
to ze wzgledu na archaiczny jezyk, czy to, jego zdaniem — znikome znaczenie tego
najstarszego spisanego zrodla prawa rzymskiego.

Pierwszego przektadu dzieta Decemwiréw na jezyk polski w okresie migdzy-
wojennym, poza krotkimi fragmentami zamieszczanymi w podrecznikach (Szczy-
gielski 2020, 154), dokonat dopiero Hillbricht (Hillbricht 1921, 163—-168), ktory
zebrat i przetlumaczyt 54 fragmenty, jednak w kolejno$ci odbiegajacej od palin-
genezji Gothofredusa.

Franciszek Maciejowski byt dobrym dydaktykiem dogmatykiem, ale nie-
zbyt wiarygodnym historykiem, o czym $wiadczg jego uwagi dotyczace Ustawy
XII Tablic.
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